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ce V 1 STO S, para resolver, los autos del juicio de amparo 188/2025-11; y, 

;~·]'¡~··) i: , ~~~~~~~~~~se,pta9ióP d1 1~, _derr_ia~~ª· Mediant~ escrito pre~~;~~~'a6. ~ía 
7 ~1\ .";}}. , . elect~onica. el_ do,~~ ·~e 1~bfe~9? d~ dos , mil. v~mt19mpp. -~ traves del ,~;prtal de Servicios 

c.:f. . 5;;\y;: :f en Linea ~el f)oderJ~d1~1alde laFe_derac1o_ri,_Y[~ll')J~1do por raz~pr~7,,t_urn~ a esti 

~-'·¡t °"'\ .. " .. ··.···./f/.;,'.' . .!1Jzaada CnartJ de D1st.nt~.·.· .. e···n. ,)v ·.1.ª.·.· •. ·t···.··e,· Q~ ·.··A···.··.·.·.··.··.·d··· ~. 1_n1···s··· .. t·. r·.atiy~ ~el E.;·'.s. _t~d º a_~:Jalisco . ~ 815 ~ -~ i': .. ;¿ 1 . . . _, por p_rop1()·:o~r~7h9,,;~ol1C!tº:·e,I ~mpa_ro-.Y,i\prote,.9c1on de la Justicia 
'"""f /( LC ·federal, contra la autcmdadyaét() qu~·se, pr~.~1sa.ran·r:na~:;:,~<:l§'.Je.nt~:·• .. , 

iri\. _,/ ..••. ,y};/ ,··., . ~E,GUNp9.·~dro.i_s.ió~'ytr~mit~.d~l1u,ic¡g difáiJlp§lró, .. Pofautode diecisiete de 
N .. · . febrero'dé.dos friilvéinticiñcó;\este jÚzgadb~formó'~el'·expédiente '18812025-11, admitió a 

·· trámite 1~.••··.•.deít\ari~a>d~/.~h:\Pa.fo;_,re9ufr[p ·::.-a';/"' ''11~1torid~~.'<re,spcfrí§ab1e .su informe 
justificado; dio:la, inter:Verieióri ~IE:igal·'_qúe ..:com .... :4~1 .. Ag~hté1,,del Ministério Público ~~:t~;~~~;:'i~t~Á~i~il~~~~~~~;~~;~~;~~c.:c~;::i::i·,::: 
verificativo la audiencia'·cónstitúcioriaJ abtenor del acta qúé:antecede; y, 

. CONSI DERÁNO_ó::·.:~ __ .':.<:;'."< :K;:;t''.'''. •.\:•\ , '·\ .. " ~'::, ,. .•. /: J;, .... 
, .. ~ PRIMERO; :C()mpetéh.dá.<l;:ste·; J,útgad9 Cuarte) qe:. ,Distrito /ér\xMateria 
Administrati\/a ~n el EstadO de :Jalisco ei:;°..Jeg?lriíente cdmpefente paria'cOnocer y 
resolver'este juicio de timpato:' de dp,Mqrm,\d~ctso~'.J9~.'artípufos';94, 103/fr~cción 1, y 
107de laConstitución Feder,al de la Répúl:)lica~~3;':fraccióh'IV,.35, 37y 1.07 de la Ley 
de Amparo: 54.de.la·LeyÓrgánica de·¡ Pódér:'Jü.di.ciaLde .. la,federaciÓn;(así como con 
el Acuerdo Geíleral·3/2013 del Plend'dél Consejo.de la 'JUdicaturá Federal, relativo a 
la determinación def número ylímite,s territoriales; a~Jos 2ircuitós,,erfqGé se divide la 

'·· RépÚblica Méxidana; ·y al número, 'ai la 'jurisdiccíór): territorial .Y especialización por 
materiade los Tribunales. Colegiados y Urí.itaríos 'de Cir~Ü.itó;y::de los Juzgados de 

..• Disfritó, así cornojosacuercos 41/~0J 8 y?8/2024/de dichó.pfeno;··en virtud de que se 
; controvierten actos de _autoridades administr9tivas con ejecUción en la circunscripción 
territorial 'donde<ejerté ·jürisditción .este ;Júzgado;de Distnto, en la materia de su 
competencia especializada. " ., O · ,.'·· · ,, .. , ..... : · · - 

SEGUNDO. Precisión del atto reclamado. En términos de lo dispuesto en el 
artículo 74, fracción 1, de la Ley de Amparo, debe fijarse de manera clara y precisa los 
actos reclamados. 

De la lectura íntegra de la demanda de amparo se advierte que en el caso se 
reclama: 

Del Instituto de Transparencia, Información Pública y Protección de Datos · 
Personales del .l;stadc{de Jalisco:' ...,. ..-. _. _.,. .. s. .. : /~----· ... :'·~~==·= ,:~.;- '<·:~~\ /-~----::\ • ~ ~-~ ;:: ..... 

La primera determinación de cumplimien~si-kifH!w!i!'lll~\9 aila resoluclón 
del recurso de revisión 2790/2024, aprobada el quince de enero de dos mil veinticinco. 

TERCERO. Verificación de la existencia de los actos. Es cierto el acto 
reclamado al Instituto de Transparencia, Información Pública y Protección de Datos 
Personales del Estado de Jalisco, pues al rendir su informe justificado, así lo 
manifestó; lo que se corrobora del expediente recurso de revisión 2790/2024, de su 
índice. 

Documentales a las que se les concede valor probatorio pleno en términos de 
lo dispuesto por los artículos 312 y 313 del Código Nacional de Procedimientos Civiles 
y Familiares aplicado en forma supletoria a la Ley de Amparo por disposición expresa 
de su artículo 2º, en virtud de que se trata de un documento expedido por una 
autoridad administrativa en ejercicio de sus funciones. 

Lo anterior con apoyo en la jurisprudencia número 278, del Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, visible en página doscientos treinta y uno, del 
Apéndice de dos mil, tomo VI, Quinta Época, del tenor siguiente: 

"INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él confiesa la autoridad 
responsable que es cierto el acto que se reclama, debe tenerse éste como 
plenamente probado, y entrarse a examinar la constitucionalidad o inconstitucionalidad 
de ese acto." 

CUARTO. Causales de improcedencia. Previo al estudio del fondo del asunto, 
resulta necesario analizar la procedencia del presente juicio, por ser ésta una cuestión 
de orden público y de estudio preferente conforme lo dispuesto en el artículo 62 de la 
Ley de Amparo y en la jurisprudencia 814, emitida por el Primer Tribunal Colegiado del 
Segundo Circuito, publicada en la página quinientos cincuenta y tres, del Tomo VI, 
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111. Cuando el amparo se promueva contra actos que tengan o puedan tener 
por efecto privar total o parcialmente, en forma temporal o definitiva, de la propiedad, 
posesión o disfrute de sus derechos agrarios a los núcleos de población ejidal o 
comunal, en que será de siete años, contados a partir de que, de manera indubitable, 
la autoridad responsable notifique el acto a los grupos agrarios mencionados; 

IV. Cuando el acto reclamado implique peligro de privación de la vida, ataques 
a la libertad personal fuera de procedimiento, incomunicación, deportación o 
expulsión, proscripción o destierro, desaparición forzada de personas o alguno de los 
prohibidos por el artículo 22 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, así como la incorporación forzosa al Ejército, Armada o Fuerza Aérea 
nacionales, en que podrá presentarse en cualquier tiempo." 

De lo transcrito se advierte que dichos preceptos legales establecen tres 
momentos a partir de los cuales debe computarse el plazo de quince días para la 
interposición del juicio de amparo, los cuales se cuentan, respectivamente, a partir del 
día siguiente: 

a) Al en que surta efectos, conforme a la ley del acto, la notificación al quejoso 
de la resolución o acuerdo que reclame; 

b) Al en que el quejoso haya tenido conocimiento de él o de sus actos de 
ejecución; o, 

e) Al en que el quejoso se haya ostentado sabedor de los referidos actos. 
Supuestos que se excluyen entre sí y, además, no guardan relación alguna, 

por tanto, es clara Ja intención del legislador de establecer que el término para la 
promoción del juicio de amparo se computa a partir del día siguiente al que se 
verifique cualquiera de ellos y se presente siempre invariablemente en el 
improrrogable plazo de quince días siguientes al mismo. 

Sin que pase desapercibido, que el término genérico de quince días que se 
exige a los gobernados, admite ciertas excepciones, respecto de actos que por su 
naturaleza es necesario un trato privilegiado o más benéfico, entre las que se 
encuentran: los actos en materia agraria provenientes de autoridades administrativas 
e incluso en la materia penal, en los casos que implique peligro de privación de la 
vida, ataques a su libertad personal fuera de procedimiento, incomunicación, 
deportación o expulsión, proscripción o destierro, y desaparición forzada; así como 

años; 

1917-1995, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación, cuyo rubro y texto 
son: 

"IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las 
causales de improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden público deben 
estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea la instancia." 

La autoridad responsable advierte la actualización de la causa de 
improcedencia del juicio de amparo en que se actúa, prevista en el artículo 61, 
fracción XIV, de la Ley de Amparo. 

Es menester precisar lo que establece la fracción XIV, del artículo 61, de la 
Ley de Amparo, que dispone: 

"ARTÍCULO 61. El juicio de amparo es improcedente: 
I-1 
XJV_ Contra normas generales o actos consentidos tácitamente, 

entendiéndose por tales aquéllos contra los que no se promueva el juicio de amparo 
dentro de los plazos previstos. 

No se entenderá consentida una norma general, a pesar de que siendo 
impugnable en amparo desde el momento de la iniciación de su vigencia no se haya 
reclamado, sino sólo en el caso de que tampoco se haya promovido amparo contra el 
primer acto de su aplicación en perjuicio del quejoso. 

Cuando contra el primer acto de aplicación proceda algún recurso o medio de 
defensa legal por virtud del cual pueda ser modificado, revocado o nulificado, será 
optativo para el interesado hacerlo valer o impugnar desde luego la norma general en 
juicio de amparo. En el primer caso, sólo se entenderá consentida la norma general si 
no se promueve contra ella el amparo dentro del plazo legal contado a partir del día 
siguiente de aquél al en que surta sus efectos la notificación de la resolución recaída 
al recurso o medio de defensa, si no existieran medios de defensa ordinarios en contra 
de dicha resolución, o de la última resolución recaída al medio de defensa ordinario 
previsto en ley contra la resolución del recurso, aún cuando para fundarlo se hayan 
aducido exclusivamente motivos de ilegalidad. 

Si en contra de dicha resolución procede amparo directo, deberá estarse a lo 
dispuesto en el capítulo respectivo a ese procedimiento; Ll" 

En tanto que, el artículo 17 de la propia Ley, establece: 
"Artículo 17. El plazo para presentar la demanda de amparo es de quince 

días, salvo: 
L Cuando se reclame una norma general autoaplicativa, o el procedimiento de 

extradición, en que será de treinta días; 
11. Cuando se reclame la sentencia definitiva condenatoria en un proceso 

penal, que imponga pena de prisión, podrá interponerse en un plazo de hasta ocho 



De ahí que, es evidente que la de la demanda fue extemporánea, ya que a la 
fecha de presentación (doce de febrero de dos mil veinticinco), ya había fenecido el 
término de quince días de que se ha hecho referencia; por consiguiente, con apoyo en 
la fracción XIV del artículo 61 de la Ley de Amparo, se estima consentido tácitamente 
el acto reclamado. 

Es aplicable, la jurisprudencia Vl.2o. J/21, del Segundo Tribunal Colegiado del 
Sexto Circuito, visible en página doscientos noventa y uno, del Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, tomo 11, agosto de 1995, Novena Época, que dice: 

"ACTOS CONSENTIDOS TÁCITAMENTE. Se presumen así, para los efectos 
del amparo, Jos actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados 
en esa vía dentro de los plazos que la ley señala". 

Así como la tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Séptimo 
Circuito, siguiente: 

"JUICIO DE AMPARO EXTEMPORANEO, ES IMPROCEDENTE. El juicio de 
amparo, en el caso, resulta improcedente cuyo estudio es preferente, sea que las 
partes lo aleguen o no, por ser una cuestión de orden público. De autos aparece que 
la sentencia combatida fue notificada a las partes por lista, el cuatro de abril del año 
retropróximo surtiendo sus efectos el día seis siguiente y la demanda de amparo de 
que se trata fue presentada ante el tribunal responsable el día catorce de mayo del 
mismo año, según se advierte en el sello recibidor y de la constancia que en el mismo 
aparece; se advierte, por tanto, que resulta extemporánea la demanda de amparo, por 
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alguno de los prohibidos por el artículo 22, de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, entre otros. 

Asentado lo anterior, se tiene que la parte quejosa compareció ante este 
órgano jurisdiccional a reclamar la primera determinación de cumplimiento o 
incumplimiento a la resolución del recurso de revisión 2790/2024, aprobada el quince 
de enero de dos mil veinticinco. 

Respecto de tal acto, el quejoso fue notificado, a través de correo electrónico 
el diecisiete de enero de dos mil veinticinco, tal y como se desprende de las 
constancias remitidas por el Instituto de Transparencia, Información Pública y 
Protección de Datos Personales del Estado de Jalisco, las que merecen valor 
probatorio pleno, conforme a los artículos 312 y 313 del Código Nasional de 
Procedimientos Civiles y Familiares, aplicado supletoríarnenté a la Ley de 4'fPPé3fº· de 
acuerdo con su nur:neréll 2(,-párrFfosegundo, P?.r lo que de conformidad con'ét.artículo 
127 de la Código, ·de Pró~~dimien,to~ Q.ivile~ 'del/Estado de.· Jali~_co, de aplicación 
supletoria él laLey de Transparenda /Acceso ál9 ln.fo.rmac.ión Pú~Jic~A::lel Estado de 
Jalisco y sús.Munlcipios, en ténninos.c:IE:l su numeral.?º: fracció9 V, s'Urfló el día que se 
practicó. . ·····.. <> _ .. ...•..... . .. - _ >• _ 

-·· Por tanto, es evidente que el. plazo de quincedía~-ái.qli~ se refiere el artículo 
17 de la ley de la.materia;trariscúrrio del yeíntede ene,~oa.l'once de febrero de dos mil 
veinticinco; sin contar los día~ dieciocho,· di~cjnHE:lY.e,·v.E:linticinco y veintiséis de enero, 
así comq_uno,.dos, fres;'cil)go, ócho.y .. n~~VE?'cl~·-fe · · · ·.d~·9o~ mil yf3ilitici~co, por ser 
inhábiles, atento a' lo dispuesto eh eLartígÜld.·.1· la'~ey\de Ampªro; como se 
desprende del si uiente cálendario., · · ' 

"2025, Año de la Mujer Indígena." 



GILBERTO PLASCENCIA LóPEZ 

LO QUE TRANSCRIBO A USTED PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE 
HAYA LUGAR. 

DECISIÓN 
Por lo expuesto y fundado, y con apoyo en los artículos 103 y 107 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en relación con los artículos 1, 
fracción 1, 61 a 63, 73 a 79 y demás relativos y aplicables de la Ley de Amparo, se 

RESUELVE: 
ÚNICO. Se sobresee en el presente juicio de amparo promovido por la parte 

quejosa contra el acto y autoridad precisada en el considerando segundo, por los 
motivos y fundamentos expuestos en el diverso cuarto de esta resolución. 

Notifíquese y por oficio a las autoridades responsables. 
Así lo resolvió y firma lsaura Romero Mena, Juez Cuarto de Distrito en Materia 

Administrativa en el Estado de Jalisco, ante Gilberto Plascencia López, Secretario que 
autoriza y da fe .. FIRMADO. DOS FIRMAS ILEGIBLES.-RÚBRICAS.- 

presentarse después de los quince días que señala el artículo 21 de la Ley de 
Amparo." 

(Registro digital: 231498, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Octava 
Época, -Materias(s): Común, Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Tomo 1, 
Segunda Parte-1, Enero-Junio de 1988, página 372, Tipo: Aislada). 

En las relatadas condiciones, al actualizarse la causa de inejercitabilidad de 
mérito, lo procedente es sobreseer en el juicio de conformidad con lo establecido en el 
numeral 63, fracción V, de la Ley de la materia. 

QUINTO. Publicación. Conforme lo establece el artículo 6º Apartado "A" 
fracción JI, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, los órganos 
jurisdiccionales deben proteger la vida privada y los datos personales en las 
constancias y actuaciones judiciales, con independencia de que las partes hagan valer 
el derecho de oponerse a la publicación, por lo que ante la falta de manifestación 
expresa de oponerse a la exposición de sus datos, lo procedente es ordenar la 
publicación de la presente sentencia con supresión de datos. 

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio identificado con el número 01/2011, 
emitido por el Comité de Acceso a la Información y Protección de Datos Personales 
del Consejo de la Judicatura Federal, al resolver la Clasificación de Información 
241/2010-J, de veintisiete de enero de dos mil once, bajo el rubro siguiente: 

"DATOS PERSONALES DE LAS PARTES EN LOS JUICIOS. LA FALTA DE 
MANIFESTACIÓN EXPRESA POR LA QUE SE OPONEN A LA PUBLICACIÓN DE 
DATOS, NO EXIME A LOS ÓRGANOS JURISDICCIONALES NI A LAS UNIDADES 
ADMINISTRATIVAS DE SU PROTECCIÓN." 



Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Públicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de 
Guadalajara y con la colaboración del Instituto de Transparencia, Información Pública y Protección de Datos Personales del 

Estado de Jalisco. 

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios. 
LPDPPSOEJM: Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus 
Municipios. 
LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Protección de la Información Confidencial y Reservada que deberán observar 
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus 
Municipios." 

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

FUNDAMENTO LEGAL 


