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71094/2025 TITULAR DE LA SECRETARIA DE HACIENDA PUBLICA DEL
ESTADO DE JALISCO.

71095/2025 TITULAR DEL SERVICIO ESTATAL TRIBUTARIO DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA PUBLICA DEL ESTADO DE JALISCO

- 71096/2025 TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE ORIENTACION DE LA
£ ‘ SECRETARIA DE HACIENDA PUBLICA DEL ESTADO DE JALISCO.

71097/2025 PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE
JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

71098/2025 COMISIONADO  CIUDADANO DEL  INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO PEDRO ANTONIO ROSAS
HERNANDEZ (AUTORIDAD RESPONSABLE)

71099/2025 COMISIONADO CIUDADANO  DEL  INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO, SALVADOR ROMERO ESPINOZA
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

71100/2025 COMISIONADA PRESIDENTE PONENTE DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO, OLGA NAVARRO BENAVIDES
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

71101/2025 TITUOLAR DE LA OFICIALIA MAYOR DEL GOBIERNC MUNICIPAL
DE-ATEMAJAC DE BRIZUELA, JALISCO {(AUTORIDAD RESPONSABLE)
771102/2025 SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
\INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE JALISCO, JAZMIN ELIZABETH ORTIZ MONTES (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

71103/2025 SECRETARIA DE LA HACIENDA PUBLICA DEL ESTADO DE
JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

71104/2025 SERVICIO ESTATAL TRIBUTARIO DE LA HACIENDA PUBLICA
DEL ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

71105/2025 DIRECCION GENERAL DE ORIENTACION Y SERVICIOS DE LA
HACIENDA PUBLICA DEL ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

Por via de notificaciéon remito el presente oficio para su conocimiento y efectos
legales consiguientes, en el gue se reproduce la sentencia dictada el dia de hoy en los autos
del juicio de amparo nimero 1609/2024-9, del indice del Juzgado Tercero de Distrito en

Materia Administrativa en el Estado de Jalisco; la sentencia de mérito dice:
Zapopan, Jalisco, une de julio de dos mil veinticinco.

V IS T O, para resolver, el juicio de ampare citade al rubro; y,
RESULTANDO

PRIMERO. Demanda de amparo. Mediante escritc depositado el veintisiete de noviembre de dos mil
veinticuatro, en el buzon judicial de la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en Materia
Administrativa en el Estado de Jalisco, registrade el veintitrés de diciembre siguiente en dicha OfCInamMINADO ]
EN’Z—‘d@r@chdpropio solicité el amparo y la proteccion de la Justicia Federal, contra las autoridades y
por los actos que se precisaran en el considerando segundo de esta resclucion.

SEGUNDO. Derechos fundamentales que la parte quejosa estima vulnerados. La parte quejosa
sefiald, en esencia, que el acto reclamado es violatorio de los derechos fundamentales reconocidos en los articulos
1. 14, 18, 21 v 133 constifucionales.

TERCERO. Tramite del juicio de amparo. Por cuestion de turno conocié este Juzgade Tercero de
Distrito en Materia Administrativa en ef Estado de Jalisco, donde se admitid el veintiséis de diciembre de dos mil
veinticuatro, se pidid el informe justificade a las autoridades responsables, se dio intervencion a la agente del
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constitucional, misma que, previo diferimiento, inicid al tenor del acta que antecede y concluye con el dictado de
esta sentencia.

En tanto, en autos de veiniisiete de enerc v cinco de marzo del afio en curso, se previne a la parte
quejosa para que manifestara si era su deseo ampliar la demanda de amparo, respecto de los autos y autoridades
en ellos precisados, mientras que, ante la falta de pronunciamiento, en proveido de cinco de marzo y en la
audiencia constitucional de cuatro de abril, ambos de dos mil veinticinco, se hicieron efectivos los apercibimientos

contenidos en los proveidos en los que se previne al accionante constitucicnal.

CONSIDERANDOG:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Tercero de Distrito en Materia Administrativa en el Estado de
Jalisco (antes Juzgado Noveno de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco) es
iegaimente competente para conocer y resolver este juicio de amparo, de confermidad con los articules 94, 103,
fraceion |, y 107 de {a Constitucién Federal de la Repdblica; 33, fraccidn IV, 35, 37 y 107 de |la Ley de Amparo; 57 de
la Ley Crgdnica del Poder Judicial de ta Federacidn; asi como con el Acuerdo Generat 3/2013 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, relativo a la determinacion del namers y limites territoriales de los circuitos en que se
divide la Repubiica Mexicana; y al nimero, a la jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los Tribunales
Colegiados y Unitarias de Circuito y de ios Juzgados de Distrito, asi como los acuerdos 41/2018 y 8/2024, de dicho
nleno, en virtud de que se controvierten actos de autoridades administrativas con gjecucion en la circunscripcion
territorial donde ejerce jurisdiccion este Juzgado de Distritc, en la materia de su competencia especializada.

SEGUNDQ. Precision de los actes reclamados. Al haberse anaiizado en su integridad (a demanda de
amparo, en un sentido congruente con todos sus elementos e inciuso con la totalidad de la informacidn del
expediente, atendiendo preferentemente al pensamiente e intencionalidad de la parte quejosa y tomando en cuenta
lo que quiso decir, no lo que en apariencia expresd, se precisa conforme al articulo 74, fraccion |, de ia Ley de

Amparo, que los actos reclamados son:

a) Al Plene del Institute de Transparencia, Informacién Pablica y Proteccion de datos Personales
del Estado de Jalisco, Pedro Antonio Rosas Mernandez, Comisionario Ciudadano dei instituto
de Transparencia, Informacién PGblica y Proteccion de datos Personales del Estado de
Jalisco, Salvador Romero Espinosa, Comisionade Ciudadano del Instituto de Transparencia,
informacién Plblica y Proteccion de datos Personales del Estado de Jalisco y Olga Navarro
Benavides, Comisionada presidente ponente del Instituto de Transparencia, Informacién
Pablica y Proteccion de datos Personales del Estado de Jalisco.

+ Las resoluciones de dieciocho de octubre y seis de diciembre, ambas de dos mil veintitrés, asi como
fa diversa de ocho de mayo de dos mil veinticuatro, dictadas dentro del recurso de transparencia

3137/2023, y sus pretendidas consecuencias.

b} Al Titular de la Oficialia Mayor del Gobierno Municipal de Atemajac de Brizuela, Jalisco:

» La pretendida inscripcion en el expediente personal de la parte quejosa de la amonestacion publica
impuesta en su contra en |a resolucién de seis de diciembre de dos mil veintitrés, en el expediente
en comento.

c) De Jazmin Elizabeth Ortiz Montes, Secretaria Ejecutiva del Instituto de Transparencia,
Informacion Puabiica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco:

. La pretendida falta de no#ificacion a la parte quejosa de las resolucicnes reclamadas, emitidas
en e} expediente en mencién.

d)} Del Titular de la Secretaria de Haclenda Plblica del Estado de Jalisco, del Titular del Servicio
Estatal Tributario de la Secretaria de Hacienda Piblica del Estado de Jalisco y del Titular de 1a
Direccion General de Orientacién de la Secretaria de Hacienda Publica del Estado de Jalisco:

» La pretendida ejecucion de la multa impuesta en la resolucidn de oche de mayo del afo
que antecede, en €l expediente en comento.

Se precisa lo anterior, de conformidad con la técnica rectora del juicio de amparo y con las jurisprudencias

de contenido siguiente:

“‘DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN Sl INTEGRIDAD.? Esie Alto
Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el juzgador debe interpretar el escritc de
demanda en su integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar con
exactitud la intencion del promovente y, de esta forma, armonizar Ios dalos y los elementos que
fo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de impartir una recta administracion de
justicia al dictar una sentencia que contengs Ja fijacidn clara y precisa del acto o actcs

12 Registro 192097, visible en la pagina 32, Tomo Xl, abril de 2000, del Semanario Judicial de la Federacion vy su
Gaceta,
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reclamados, conforme a fo dispuesto en el articulo 77, fraccion 1, de la Ley de Amparo.”

“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARO. £ articulo 77, fraccidn I, de la Ley de Amparo establece que las
sentencias que se dicten en ef juicio de garantias deberan contener la fijacion clara y precisa de
los actos reciamados, asi como la apreciacion de las pruebas conducenies para tenerlos o no por
demosfrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido ef criterio de que
para lograr tal fijacién debe acudirse a la lectura integra de ja demanda sin atender a los
calificativos que en su enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad.
Sin embargo, en algunos casos eflo resulta insuficiente, por fo que los juzgadores de amparo
deberan armonizar, ademads, los datos que emanen del escrifo inicial de demanda, en un sentido
que resufte congruente con todos sus elementos, e incluso con fa fotalidad de la informacién del
expediente del juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su autor,
descarlando las precisiones que generen oscuridad o confusién. Esto es, el juzgador de amparo,
al fijar los actos reclamados, debera atender a Io que quiso decir ef gquejose y no unicamente a fo
que en apariencia dfjo, pues sdlo de esta manera se logra congruencia entre fo pretendido y lo
resueflio.”

TERCERO. Existencia de los actos reclamados.

No es cierto el acto reclamado a ias auloridades responsables Titular de la Secretaria de Hacienda
Publica del Estadc de Jalisco, del Titular del Servicio Estatal Tributario de la Secretaria de Hacienda Pdablica
del Estado de Jalisco y del Titular de la Direccion General de Orientacion de la Secretaria de Hacienda
Publica del Estado de Jalisco, pueslo que al rendir informe justificado sefialaron gue la ejecucion de la multa de la
que se dueie |la parte gquejosa, en su caso, corresponde a diversas autoridades, a saber, al Jefe de la Oficina de
Recaudacién Fiscal Foranea nimero 088 y el Notificador adscrito a dicha oficina, acompanando para tal

efecto diversas copias certificadas, de las que se desprende lo anterior.

Mientras que, en relacion a fa responsable Jazmin Elizabeth Qriiz Montes, Secretaria Ejecutiva del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, al
rendir informe justificado negé la existencia de lo que se le reclama, acompafiando para tal efecto copias
certificadas de lo actuado dentro del recurso de transparencia 3137/2023, del que se advierte que las notificaciones
de las que se duele la parte quejosa en cuanto a su jegalidad fuercn realizadas por diversas Actuarias adscritas al
Instituto de Transparencia, Informacién Piblica y Proteceion de Datos Personales del Estado de Jalisco, es
decir, autoridad diferente a la sefialada.

Asi, resulta indispensable que, a la fecha de presentacion de la demanda, el acto reclamado tenga
existencia juridica, lo que no sucede en el caso, ya que lo relatado evidencia que, en fa data de interposicidn del
reclamo constitusional (veintisiete de noviembre de dos mil veinticuatre), el acto que se atribuye a las responsables
resuita inexistente, dado que, como se evidencid en lineas gue anteceden, los actos reclamados fueron emitidos por

diversas autoridades a las responsables en comento.
Es aplicable la jurisprudencia que dice:

“ACTO RECLAMADG. SU EXISTENCIA DEBE RELACIONARSE CON LA FECHA EN QUE
SE PRESENTO LA DEMANDA. La existencia del acto reclamado debe analizarse, por regla general,
atendiendo a la fecha en que se presentd la demanda de amparo. pues de ofra manera la sentencia
tendria que ocuparse de actos posteriores y distintos a los gue dieron origen a fa queja™s,

De ahi gue, ante la inexistencia de los actos reclamados a las autoridades responsables, debe decretarse
el sobreseimiento en ¢l juicio por io que ve a los actos vy a las autoridades precisadas en el considerando segundo,

segln lo impone el articulo 63, fraccion IV, de la Ley de Ampare, gue establece:

"ARTICULO 63.- £ sobreseimiento en ef juicio de amparo procede cuando: {...) V.- De ias
constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe el acto reclamado, o cuando
no se probare su existencia en el audiencia constitucional”.

Ademas, es de sefialarse que de un andlisis de las actuaciones en comento, como se sefiald en lineas
gue anteceden, las actuaciones que la quejosa pretende atribuir a las responsables, fueron emitidas por diversas

autoridades que no fueron llamadas por el quejoso a este juicio de amparc.

Lo antericr, no obstante que en autos de veintisiete de enerc y cinco de marze, ambas del afio en curso,
se preving a la parte quejosa para que precisara si deseaba llamar al juicic de amparo a las autoridades que se
preciso en cada auio, respecto al acto en ellos precisados, sin que lo haya hecho, en ese fenor, la omision del
accionante constitucional trae come resultado que este juzgador no pueda realizar pronunciamiento en forno a la
constitucionalidad o no de los actos v autoridades Jefe de la Qficina de Recaudacién Fiscal Foranea numeroc

¥ Registro 181810, publicada en la pdgina 255, Tomo XIX, abril de 2004, de la Novena Epoca del Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta.

14 Registro No. 209 220 Localizacion: [TA] ; 8a. Epoca; T.C.C.; 8.0.F.: Tomo XV, Febrero de 1995: Pag.
122, 1.30.0.750 C .

5Q0ctava Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Gaoeta del Sermanario.Judicial de la Federadion 79. Julo de 1994, Pagina: 15.
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008, el Notificador adscrito a dicha oficina, y las Actuarias adscritas al Instituto de Transparencia,
informacion Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco, lo cual es imputable al propio
accionante constitucional.

Apoya lo anterior, por las razones en ella contenida y por analogia, la tesis jurisprudencial emitida por la
Segunda Sala de Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacién'®, del rubro v texto:

“DEMANDA DE AMPAROQ. SI DE SU ANALISIS INTEGRAL SE VE LA PARTICIPACION DE UNA
AUTORIDAD NO SENALADA COMO RESPONSABLE Y EL JUEZ PREVINO AL QUEJOSO PARA
DARLE LA OPORTUNIDAD DE REGULARIZARLA Y ESTE NO LO HIZO, DEBE SOBRESEFRSE. |a
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion integrd la tesis de jurisprudencia 2a./J.
30/96 cuyo rubro es: "DEMANDA DE AMPARO. SI DE SU ANALISIS INTEGRAL SE VE LA
PARTICIPACION DE UNA AUTORIDAD NO SENALADA COMQO RESPONSABLE, EL JUEZ DEBE
PREVENIR AL QUEJOSO PARA DARLE LA OPORTUNIDAD DE REGULARIZARLA.", publicada en la
Novena Epoca dei Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo [, junio de 1996, pagina
250, la cual establece que el 6rgano de revision, en el supuesito indicado en la tesis, debe ordenar
reponer el procedimiento para &l efecto de que se requiera al quejoso la reguiarizacion de su demanda;
sin embargo, hi de esa jurisprudencia ni de disposicién legal alguna, se desprende que el quejoso tenga
una segunda oportunidad para reguiarizar su demanda si en la primera ccasién no fo hizo, sefalando a
la autoridad responsable, por lo que en ese caso, debe sobreseerse en el juicio con fundamento en las
fracciones Iii, del articulo 74, XVIll def 73 y Ilf del 116 de la Ley de Amparo, toda vez que ha preciuido
su derecho a enmendar la solicitud de amparo y, consecuentemente, no es ef caso de volver a ordenar
la reposicion del procedimiento.”

En cambio, son ciertos los actos que se reclaman al Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de datos Personales del Estado de Jalisco, Pedro Antonioc Rosas
Hernandez, Comisionario Ciudadano del Instituto de Transparencia, Informacion Pablica y Proteccion de
datos Personales del Estado de Jalisco, Salvador Romere Espinosa, Comisionado Ciudadano del instituto
de Transparencia, Informacion Piblica y Proteccion de datos Personales del Estado de Jalisco y Olga
Navarra Benavides, Comisionada presidente ponente del Instituto de Transparencia, Informacidn Publica y
Proteccion de datos Personales del Estado de Jalisco, [0 anterior dado que asi lo reconocieron al rendir informe
justificado.

Por su parte, el Titular de la Oficialia Mayor del Gobierno Municipal de Atemajac de Brizuela,
Jaliscao, al rendir informe con justificacidn negé el acto de ejecucion que se le atribuye, empero, al resufar existente
el acto reclamado a la autoridad ordenadora, por via de consecuencia, se tiene cierta su e¢jecucion,

independientemente de gue se afirme que ain no ha acontecido, dadc que es inminente que se realizara.

Apoya en lo conducente, (a tesis aislada que sustentd el Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito,
consultable en la Ootava Epoca del Semanario Judicial de fa Federacion, Tomo i, Segunda Parte-1, Enero & Junfo
de 1989, pagina 56, que dice: “ACTO RECLAMADO NEGADO POR AUTORIDADES EJECUTORAS Y ADMITIDO
POR LA AUTORIDAD ORDENADORA. DEBE TENERSE POR CIERTO”.

Ademas, la certeza de los actos reclamados de las autoridades en comento, se desprende de las copias
certificadas de lo actuado dentro del recurso de transparencia 3137/2023, a las que se concede pieno valor
probatorio, en términos de lo dispuesto en los articulos 129, 197 y 201 del Cddigo Federai de Procedimientos Civiles

de aplicacidn supletoria a |la Ley de Amparo, por disposicién de su arliculo 2°.

Es aplicable la tesis de jurisprudencia namero 226, consuitable en {a pagina 153, del Tomo VI, materia

comun, del Apéndice al Semanario Judicia! de ia Federacion, 1917-1995, del rubro y tenor literal siguientes:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIOQ. Tienen ese cardcter
fos testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos, en el ejercicio de sus
funciones y, por consiguiente, hacen prueba plena.”

Al haberse acreditado |a existencia de los actos reclamados a las autoridades responsables, este Juzgado
de Distrito procede al estudic de las causas de improcedencia en relacién con ellos v, en su caso, al analisis de su
constitucionalidad, de conformidad con la técnica rectora en ¢l juicio de amparo.

6 Emitida en la Novena Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo iX, Enero de 1999, pagina 113, Registro IUS 194684
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Es aplicable ia jurisprudencia de rubro: “ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENCIA DE LOS.
TECNICA EN EL JUICIO DE AMPARO."7

CUARTO. Causas de Improcedencia. Procede su estudio de manera preferente, al referirse a un

aspecto de orden pdblico, de conformidad con o previsto en el articulo 62 de la Ley de Amparo.
En apoyo a io anterior se invoca ia jurisprudencia 1.0, J/5, visible en la pagina noventa y cinco, tome VI

de mayo de mil navecientos noventa y une, del Semanario Judicial de la Federacidn, Octava Epoca, que dice:

‘IMPROCEDENCIA. CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las causales de
improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden pubfico deben estudiarse previamente, lo
aleguen o no las partes, cualquiera que sea /a instancia”.

Luego, en relacion al acto reclamado consistente en la resolucion de dieciocho de octubre de dos mil
veintitrés, dictada dentro del recurse de transparencia 3137/2023, en la especie, se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el preceptc 61, fraccién Xll, de fa Ley de Amparc, debido a gue, conforme se advierte de
fo establecide en el articule 52, fraccién iil, de la Ley del Gobierno y la Administracion Publica del Estado de
Jalisco, la representacion de los ayuntamientos cerresponde al Sindico, en tanto, la persona moral sancicnada en
dicha resclucién, lo fue el Ayuntamiento de Atemajac de Brizuela, Jalisco, no asi la parte quejosa, de manera que
guien se encontraba obligada a comparecer a defender los intereses del referido ayuntamiento lo es el Sindico y no

la quejosa ostentande el cargo de Presidente Municipal.

L.uego, el numeral y fraccion invocados con antelacion, establecen:
“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

()

XiI. Contra actos que no afecfen los intereses juridicos o legitimos de la persona quejosa, en los
términos establecidos en la fraccion ! def articulo 50. de la presente Ley, y contra normas generaies
que requigran de un acto de aplicacion posterior al inicic de su vigencia;

{...)"

De conformidad con la fraccion y articulo transcritos, el juicio de amparo es improcedente contra actos
que no afecten los intereses juridicos o legitimos de! promovente, lo que de suyc hace necesario traer a colacion la

que el articulo 6° de la Ley de Amparo establece:

“Articulo Bo. Ef juicio de amparo puede promoverse por la persona fisica o moral a quien afecte la
norma general o el acto reclamadc en términos de la fraccion | del articulc 50. de esta Ley. La
persona quejosa podrd hacerlo por si, por su representante legal o por su apoderado o apoderada,
O por cualguier persona en los casos previstos en esta Ley.

Cuando el acto reclamado derive de un procedimiento penal, podré promoverla, ademas, por
conducto de su defensor o defensora o de cualquier persona en fos casos en que esta Ley lo
permita.”

Como se puede ver, el numeral reproducido establece, en lo que interesa, gue el juicic de amparo
dnicamente puede promaoverse por la parte a quien perjudigue la norma general o el acto reclamade en iérminos de
la fraccion | del articulo 5° de la Ley de Amparo.

Asi las cosas, el interés juridico a que alude el articulo 61, fraccion Xll, de ta ley de la materia consiste en
el derechc que le asiste a un particular para reclamar, en la via de ampare, algun acto viclatorio de derechos
fundamentales en su perjuicic, es decir, se refiere a un derecho subjetivo o interés legitimo individual o calectiva
protegido por alguna norma legal que se ve afectado por el acto de autoridad ocasionando un perjuicic a su titular,

esto es, una ofensa, dafic o perjuicio en los derechos o intereses del particular,

7 Registro No. 212775, localizacién: Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Fuente: Gaceta det Semanario Judicial de la Federacion 76, Abril de 1994, Pagina: 68, Tesis: XVIl.20.
JM0, Jurisprudencia, Materia(s): Comun.

18 Articulo 52, Son obligaciones del Sindice:

()

11l. Representar al Municipio en todas las controversias o litigios en que éste sea parte, sin perjuicio
de {a facultad gque tiene el Ayuntamiento para designar apoderados ¢ procuradores especiales.
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Eif interés juridico se refiere a la titularidad de los derechos o intereses legitimos afectados con el acta

reclamado, de manera que el sujeto de tales derechos pueda ocurrir al juicio de amparo y no ofra persona.

Recapitulando, el juicio de amparo procede siempre a instancia de parte agraviada, debiendo
entenderse por perjuicio para los efectos del amparo, la lesion directa en los intereses juridicos o legitimos de la

persona, o bien una ofensa, un dafio, una afectacion indebida derivada de una ley o de un acto de autoridad,

Apoya io anterior, |a tesis de jurisprudencia nimero V1. 2o. J/87, sustentada por ei Segundo Tribunai

Colegiado del Sexto Circuito, que dice:

“INTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE. El interés juridico a que alude el articulo 73,
fraccion V, de la Ley de Amparo, consiste en el derecho que le asiste a un particular para reclamar,
en la via de amparo, algin acto violatorio de garantias individuales en su perjuicio, es decir, se
refiere @ un derecho subjetivo protegido por aiguna norma legal gue se ve afeclado por el acto de
autoridad ocasionando un perjuicio a su titular, esto es, una ofensa, dafio o perjuicio en los
derechos o intereses del particuler. El juicio de amparo se ha instituido con ef fin de asegurar el
goce ds las garantias individuales establecidas en la Constitucidén General de la Republica, cuando
fa violacion atribuida a la autoridad responsable tenga efectos materiales que se traducen en un
perjuicio real al solicitante del amparc. En conclusion, el interés juridico se refiere a la titularidad de
fos derechos afectados con el acto reclamado de manera que el sufeto de tales derechos pueda
ocurrir &l jufcic de garantias y no otra persona”’®.

Asimismo, tiene aplicacién la tesis 2a. XVIW/2013, sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, del rubro y texto:

“INTERES LEGITIMO. ALCANCE DE ESTE CONCEPTQ EN EL JUICIO DE AMPARO. La
redaccion de la fraccion I del articulo 107 de la Constitucién Federal, dispone qué debe entenderse
por parte agraviada para efectos del juicio de amparo, y sefiala que tendréa tal cardcter quien al
acudir a esfe medio de control cumpla con las siguientes condiciones: 1) aduzca ser tifular de un
derecho o de un interés fegitimo individual o colectivo; 2) alegue que el acto reclamado viola fos
derechos reconceidos por la propia Constitucidon; 3) demuestre una afectacién a su esfera juridica
de manera directa 0 en virtud de su especial situacién frente al orden juridico; v, 4) fratdndose de
actos o resoluciones provenienles de tribunales judiciales, administrativos o def trabajo, aduzca la
titularidad de un derecho subjetivo que se afecte de manera personal y directa. Ahora, para explicar
el alcance del concepto "interés legriimo individual o colectiva”, ante (odo, debe sefalarse que fanto
el juridico como el legitimo suponen que existe una futela juridica del interés en que se apoya la
pretension def promovente, a diferencia del interés simple que no cuenta con esa tutela, en tanto
que la ley o acto que recfama no le causa agravio juridico, aunque le cause alguno de diversa
naturaleza como puede ser, por egjemplo, urio meramente econdmico. Por ofra parte, debe
entenderse que al referirse el precepto constitucional a la afectacion de un derecho, hace alusidn a
un derecho subjetivo del que es tifular el agraviado, lo cual se confirma con la idea de que en
materia de actos de tribunales necesariamente se requiere gue cuente con un derecho subjetivo,
es decir, tenga interés juridico. Sentado lo anterior, el interés fegitimo no supone la existencia de un
derecho subjetivo, aunque sf que ia necesaria tutela juridica corresponda a su "especial sifuacion
frente al orden juridicc”, o que implica que esa especial situacidn no supone ni un derecho
subjetivo ni la ausencia de tutefa juridica, sino la de alguna norma que establezca un interés difusc
en beneficio de una colectividad, ideniificada e identificable, lo gue supone la demostracién de que
el quejoso pertenece a efla™®,

En el caso, acorde a lo establecido en ia resolucion de dieciocho de octubre de dos mil veintitrés
reclamada y a lo previsto en el articulo 52, fraccién IH, de la Ley del Gobiernc y la Administracion Publica del
Estado de Jalisco, el guejoso no acredita la afectacion, actual, a su esfera de derechos, tal y como dispone el

articulo 5°, fraccidn 1, parrafo cuarta, de fa Ley de Amparo.

De ahi que, en la especie, no se encuentra probado que &l acto reclamado genere, en la actualidad, un

menoscabo directo en la esfera juridica det guejoso.

Al actualizarse la causa de improcedencia del juicio de garantias prevista en el articulo 61, fraccion XIi,
de ia Lay de Amparo, respecto de la resolucién reclamada, consecusntemente, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 63, fraccion V, de la Ley de Amparo, se impene sobreseer en el presente juicio de garantias, respectc al
acto reclamado consistente en [a resolucién dictada el dieciocho de octubre de dos mil veintitrés, dentro del recurso
de transparencia 3137/2023.

® visible en la pagina 364, tomo Vi, Segunda Parte-1, Julio a Diciembre de 1990, Octava
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion

20 yisible en la pagina 1736, tomo 2, marzo de 2013, Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn.
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f-f.. "b wm@ _PJ En virtud de la mencionada declaratoria, se hace innecesario abordar el examen de los conceptos de

\S‘& E chp{ ;«W violacion expresados por la parte guejosa en contra de la resolucion en comento, tal como |0 establece ia
%‘%’S\‘é‘%‘ “ jurisprudencia 509 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, dei rubro:

PODER JUBICIAL DE LA FEDERACION “SOBRESEIMIENTO, NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. No

causa agravio la sentencia que no se ocupa de los razonamientos tendientes a demostrar la viclacion
de garantias individuales por los actos reclamados de las autoridades responsables, que constituyen ef
problerna de fondo, si se decreta el sobreseimiento del juicio.”

Al no advertirse la actualizacion de diversa causa de improcedencia gue las partes por las que se tuvo por
cierto el acte reclamado hagan valer 0 que se aprecie de oficio, conforme a o dispuesto por el articulo 62 de la Ley
de Amparo, por efo, no se actualiza la causa de sobreseimiento prevista en la fraccion V del articule 63 del
ardenamiento legal en cita, en consecuencia, ne existe imposibilidad para analizar la inconslitucionalidad planteada
por el quejose en su demanda de amparo.

QUINTO. Estudic de los conceptos de violacién y fondo del asunto. En principio, es aportuna precisar
gue no se transcriben los argumentos de disentimiento expresades por 12 parte quejosa, al no exislir precepto que
asi lo disponga; sin que ello implique desatender la pretension efectivamente planteada, ni los principios de

exhaustividad y congruencia exigidos en |a fraccion l del arficule 74 de la Ley de Ampara.??

Es de sefalarse que, anie la falta de llamamiento aif juicio de amparo por parte de la quejosa de las
autoridades Actuarias adscritas al Instituto de Transparencia, Informacién Poblica y Profeccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, resultan inoperantes por.inatendibles, los conceptos de viclacion en los gue la
parte quejosa pretende combatir la legalidad de las nofificaciones que le fueron realizadas por tales autoridades, al
encontrarse imposibilitado este juzgador a realizar e! estudio de actos de autoridades no llamadas al juicio de

amparo, ¢Omo se preciso en 1a primer parte del considerando que antecede.

En tanto, otro de los conceptos de violacion resulta sustancialmente fundadoe y suficiente para conceder ei
amparo solicitade, aungque para ello se deba atender a la causa de pedir.

Con ese proposito se inveca la jurisprudencia 68/2000, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia, visible en el Semanario Judicial de la Federacidn, pagina 38, Tomo XII, agosto de 2060, cuyo rubro y texto

expresan:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA CON EXPRESAR
CLARAMENTE EN LA DEMANDA DE GARANTIAS LA CAUSA DE PEDIR. Ei FPleno de |z
Suprema Corte de Justicia de la Nacién considera gue debe ebandonarse Iz tesis jurisprudencial
que {leva por rubro "CONCEPTOS DE VIOLACION. REQUISITOS LOGICOS Y JURIDICOS QUE
DEBEN REUNIR.", en la que, se exigia que cf concepto de viclacién, para ser tal, debia
presentarse como un verdadero silogismo, siendo fa premisa mayor ef precepto constitucional
violado, la premisa menor los actos autoritarios recfamados y la conclusion la contraposicion entre
aquéllas, demostrando asi, juridicamente, la inconstitucionalidad de los actos reclamados. Las
razones de la separacién de ese criferio radican en que, por una parte, Ios articulos 118 y 7166 de la
Ley de Amparo no exigen como requisito esencial e imprescindible, gue la expresion de los
conceplos de viclacion se haga con formalidadss tan rigidas y solemnes como las gue establecia /a
aludida jurisprudencia y, por otra, que comoe la demanda de amparo no debe examinarse por sus
partes aisladas, sino considerarse en su conjunto, es razonable que deban tfenerse como
conceptos de violacion todos los razonamientos que, con tal contenido, aparezcan en la demanda,
aunque no esten en ef capitulo relativo y aunque no guarden un apego estricto a la farma 1dgica del
silogismo, sinc que sers suficiente que en alguna parte def escrito se exprese con claridad la causa
de pedir, sefialdndose cudl es la lesidn o agravio que el quejoso estima le causa el acto, resolucion
o ley impugnada y los motivos que originaron ese agravio, para que el Juez de amparo deba
estudiarlo.” 2

B

21 Sustenta lo anterior, la jurisprudencia por contradiccidn de tesis 58/2010 de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién publicada en la pagina 830, tomo XXXI, mayo de 2010, novena
época del Semanario Judicial de la Federacidn vy su Gaceta, de rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION
O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.”

2 “Amparo directo en revisién 912/98. Gerardo Kalifa Matta. 19 de noviembre de 1998. Unanimidad de
nueve votos. Ausentes: José Vicente Aguinaco Aleman y José de Jesis Gudifio Pelayo. Ponente: Juan
N. Silva Meza. Secretario: Alejandre Villagémez Gordillo.

Amparo directo en revision 913/98. Ramona Matta Rascala. 19 de noviembre de 1998. Unanimidad de
nueve votos. Ausentes: José Vicente Aguinaco Aleman y José de Jesls Gudifio Pelayo, Ponente: José
de Jesus Gudific Pelayo; en su ausencia hizo suyo el proyecte Genare David Gdngora Pimentel.
Secretario: Miguel Angel Ramirez Gonzalez.

Amparo directo en revision 914/98. Magda Perla Cueva de Kalifa. 19 de noviembre de 1998,
Unanimidad de nueve votos. Ausentes: José Vicente Aguinaco Aleman y José de Jesus Gudifio
Petayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guillermina Coutifio Mata.

AMPARQ DIRECTO EN REVISION 3178/98. Jorge Spincla Fiores Alatorre. 25 de abril de

2000. Unanimidad de nueve votos. Ausentes: Humberto Roman Palacios y Juan N. Silva Meza.
Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayaguoitia. Secretario: Rafael Coello Cetina.
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Por otro lado, resulta substancialmente fundado y suficiente el concepto de violacion en el que la parte
quejosa aduce que las resoluciones reclamadas de seis de diciembre de dos mil veintitrés, asi como la diversa de
ocho de mayc de dos mil veinticuairo, dictadas dentro del recurse de transparencia 3137/2023, se encuentran
indebidamente fundadas por deficientes, ante la falta de sefialamiento respecto del precepto o precepios que
permitan se requiera y sancione a ella y no al sindico municipal, tomande er consideracion lo previste en la Ley del
Gobierno y la Administracion Pdblica del Estado de Jalisco, en relacion a la representacion de los ayuntamientos.

En el caso, como lo aduce la quejosa, |a emision reclamada constituye una violacién & fos derechos
consagrados en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues se estima que la forma en
gue la autoridad fundamentd las resoluciones reciamadas resuita deficiente, comoc se analizard lineas
subsecuentes.

A efecto de evidenciar lo anterior, conviene citar los articulos 14 v 18, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidas Mexicanos, los cuales disponen:

"ARTICULO 14.
[
Nadie podra ser privado de la vida, de Ia libertad 0 de sus propiedades, posesiones o

derechos, sino mediante juicio seguido anfe los tribunales previamente esiablecidos, en ef que

se cumplan fas formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas

con anterioridad ai hecho...”.

"ARTICULO 18, Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,

papeles ¢ posesiones, sina en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que

funde y motive la causa legal del procedimiento...".

Del centenido de les numerales antes reproducidos se desprende que toda autoridad tiene come
cbligacidn ajustarse a los preceptos legales gue norman sus actividades y a las atribuciones que le han side
conferidas por la propia ley, instituyéndose asi el principio de seguridad juridica; por lo tanto, ai emitir cualquier
mandamiento que pudiera afectar la esfera juridica del particular, debe adecuarse a las disposiciones legales que
regulan sus procedimientos y decisiones, ya gue el gobernado debe tener la certeza de que los mandamientos

emitidos por |la autoridad cumplen con el principic de legalidad.

En la especie y en lo gue interesa, en la resolucién reclamada, la responsable, a fin de justificar ios
requerimientes v sanciones de los que se duele la parte qugjosa, fundamento su actuar en diversos numeraies de fa
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco vy sus Municipios y del reglamento de
la referida ley, sin embargo, de tales ordenamientos no se desprende con exaclitud quién es el sujeto obligado al
cumplimiento requeride, par lo que, como lo aduce la parte quejosa, ante tal imprecisidn resultaba necesaric que Ja
responsable tomando en consideracidn o previsto en la Ley def Gobierno y la Administracion Plbiica del Estado de
Jalisco, que sefiala las obligaciones y facullades de los diversos funcicnarios de los ayuntamienios municipales,
precisara porgué sanciono a la parte quejosa derivado de su encargo, en ese entonces, coma Presidente Municipal

y no a diverse funcionario.

Lo asi determinado por la responsable es contrario al principio de legalidad, mediante el cual se constrifie
a las autoridades a emitir pronunciamiento estableciendo los metivos y fundamentos legales en gque apoyaron su
decisién, por lo que, al no haberlo respetado, se transgrede en perjuicio de la parte gquejosa io dispuesto en el
atticule 16 constitucional, al no tenerse certeza plena de la razon del porqué se debia requerir y sancionar a elia y

no a diverso funcionario municipal.

En tanto, las apuntadas irregularidades que presenta la resolucion reclamada impiden a este drgano de
control constitucional el estudic respecto a lo correcto © no de lo determinado por las responsables en las
resoluciones reclamadas, precisamente, porgue la autoridad judicial responsable vulnerd el principio de egatidad al
establecer los motivos y fundamentos fegales que apoyaron su decision, a fin de respetar el principio en mencion,
que debe prevalecer en cuaiquier acto de autoridad, por lo que tai omisidn abstaculiza confinuar el andlisis sobre los
demas aspectos en ios que, en su caso, descansa el acto reclamado, pues resulta necesario que, primerg, quede
precisado conforme a los ordenamientos iegales aplicables, la facultad de actuacion de las responsables en conira
de determinada persona para, una vez atendido, descansar su actuar conforme a las circunstancias especiales del

case, en la normativa gue se ¢stime resuite aplicable.

SEXTO. Efectos de la sentencia de amparo, Con fundamente en el articulo 77 de la ley de la materia,
se concede el amparo y la proteccion de la Justicia Federal solicitados por la parte quejosa; lo anterior, para

Amparo directo en revisidn 314/99. Industrias Pino de Orizaba, S.A. de C.V. 25 de abril de 2000.
Unanimidad de nueve votos. Ausentes: Humberto Roman Palacios y Juan N. Silva Meza. Ponente:
Juventina V. Castro y Castro. Secretario: Arturo Fonseca Mendoza.

El Tribunal Pleno, en su sesidn privada celebrada hoy once de julic en curso, aprobo, con el nimero
68/2000, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a once de julio de dos mil.
Nota; La jurisprudencia citada en esta tesis aparece publicada con el nGmero 172 en el Apéndice al
Semanario Judicial de ia Federacidn 1917-1995, Tomo VI, Materia Comiin, pagina 118"
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{; Q’Q W que, una vez que cause ejecutoria esta resoiucion, las autoridades responsables Pleno del Instituto de

‘& C:'?‘)f ﬂ’ Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de datos Personales del Estado de Jalisco, Fedre Antonic
?"ﬁ/\f Rosas Hernandez, Comisionario Ciudadano del Instituto de Transparencia, Informacién Pablica y Proteccién

i de datos Personales del Estado de Jalisco, Salvador Romers Espinosz, Comisionado Ciudadane del

PODER JUDICIAL BE LA FEDERACIIN N _ . A ‘e f
Instituto de Transparencia, Informacidn Plblica y Proteccion de datos Personales del Estado de Jalisco y
Olga Navarre Benavides, Comisionada presidente ponente del Instituto de Transparencia, Informacion

Publica y Proteccién de datos Personales del Estado de Jalisco, efectien lo siguiente:

+  Dejen insubsistente la resolucion pronunciada el seis de diciembre de dos mil veintifrés. asi
como la diversa de ocho de mayc de dos mil veinticuatro, dictadas dentro del recurso de
transparencia 3137/2023 y, en su lugar, emitan otra en la que reitere aguello que no fue
maieria de concesién y, en su caso, de estimar necesaric reiterar nuavo requerimiento y
sancién, con plenitud de jurisdiccidn, resuelva fundada y motivadamente, acorde a las
precisiones contenidas en esta sentencia de amparo.

« En tante, en via de consecuencia, la diversa responsable Titular de ta Ofictalia Mayor del
Gobierno Municipal de Atemajac de Brizuela, Jalisco, debera dejar insubsistentes las
consecuencias emitidas en contra de la quejosa, derivadas de a2 resolucidn pronunciada el
seis de diciembre de dos mil veintitrés, asi come la diversa de ocho de mayo de dos mil
veinticuatro, por lo que deberd realizar los actos tendentes a efecio de gue éstas no se

materialicen en contra del accionante constitucional.

Por io expuesto y fundado, SE RESUELVE:

PRIMEROQ. Se sobresee en el juicio de amparo promovido QorlNﬁ—ELIMINADd cantra los actos
reclamados y autoridades responsables precisadas en fa primera parte del considerando tercero y el diverso

considerando cuarto, por los motivos y fundamentos invocados en gllos.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién Ampara y Protege g\ 4 p [ TMINADQ |§ontra los actos

reclamados y autoridades de las autoridades responsables sefialadas en el considerando guinto, por los motives y
fundamentos invocados en éi y para los efectos precisados en el sexto considerando de esta resolucion.

Notifiquese personalmente.

Realicense las anotaciones en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE).

Asl lo resolvio Rodrigo Torres Padilla, Juez Tercero de Distrifo en Materia en el Estado de Jalisco hasta

1.

hoy uno de julio de dos mil veinticinco en que lo permitieron fas labores de este juzgado, quien actua y firma con el

licenciade Felipe Addn Vazquez Michel, Secretario que autoriza y ademas ceriifica gue las promociones que, en

PRI R IR

su caso, generaron la presente resolucion, y ésta, se encuentran debidamente incorporadas al expediente

electrénico. Doy fe.

Lo anterior para que surta sus efectos legales correspﬁndientes.

Zapopan, Jalisco, uno de julio de dos: rml ) e!I'ItIC!I'ICO |
“2025, Ano de la Mujer Indigena”

Licenciado {(a) Felipe Adan Vazquez Michel.
Secretaric del Juzgado Tercero de Distrifo en Materia
Administrativa en el Estado’de Jalisco.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccidon de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



