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mDE“J”“??fm’ﬂ*@*@”m 24957/2023 PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION
~ PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE
" JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

21958/2023 SECRETARIO  EJECUTIVO DEL INSTITUTO  DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

|21959/2023 ACTUARIO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

21960/2023 COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA
ESPECIALIZADA: EN -COMBATE A LA CORRUPCION (TERCERO
PERJUDICADO/INTERESADO)

21961/2023 PRESIDENTE DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA
FISCALIA ESPECIALIZADA. 'EN. COMBATE ‘A LA CORRUPCION
(TERCERO PERJUDICADO/INTERESADO)

21962/2023 TITULAR DE LA - UNIDAD - DE TRANSPARENCIA Y.
SECRETARIO DEL - COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA
ESPECIALIZADA “EN COMBATE A LA CORRUPCION (TERCERO
PERJUDICADO/INTERESADO) ' :

o 21963/2023- DIRECTORA DE PLANEACION ADMINISTRACION Y FIANZAS

©E-INTEGRANTE DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA
ESPECIALIZADA. EN- COMBATE A LA CORRUPCION - (TERCERO
PERJUDICADO/INTERESADO) - - '

R 21964/2023 FISCAL ESPECIALIZADO EN COMBATE A LA CORRUPCION
; ~DEL ESTADO DE JALISCO (TERCERO PERJUDICADO/INTERESADO)

" EXPEDIENTE DE REFERENCIA 476/2021

1 " ENLOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARQ NUMERO 448/2023,
- PROMOVIDO POR| .| CONTRA ACTOS DE
* USTED, SE DICTO UN ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. En la ciudad de Zapopan, Jalisco, a-
las once horas 'con'tremt?igv ggﬁéqég%gbe cﬂ? mayo de dos mil veintitrés, hora
Direccisn Juridica y y fecha sefialadas para Cion de “la audiencia constitucional en el
Unidad de Transparencia | presente juicio de garantias ntimero 448/2023, el Juez Oscar Arturo Murguia
Mesina, Titular del Juzgado Tercero de Distrito en Materias Administrativa,
Fecha: /| 2[05[3—3 Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, quien actua con el ficenciado Ivan
12 0¢ Navarrete Valencia, Secretario que autoriza y da fe, en audiencia piblica la
Hzrrij————' decfaré abierta con apoyo en los articufos 119 y 124 de la Ley de Amparo, sin
la asistencia de las parfes. Acto continuo, el Secretario da lectura a la
demanda de garantias y_procede a efectuar una relacion de las constancias
- que obran en -autos, asi .como del informe rendido por la autoridad
" ‘responsable, & lo que el Juez acuerda: téngase por hecha la relacién de
constancias y por reiterado el proveido mediante el cual se tuvo por recibido
el informe con justificacion, en términcs del articulo 117 de la Ley de Amparo.
A continuacion, se abre el periodo probatorio, y dentro de la etapa de admision
0 desechamiento, se acuerda: con apoyo en los articulos 118 y 123 de la ley
de la materia, se admiten las documentales ofrecidas por las partes. Af no
existir diversos medios de conviccion que admitir o desechar, se cierra ese
periodo y se abre el de desahogo, dentro del cual, con base en los numerales
invocados en ditimo término, se tienen por desahogadas, en razén de su
propia naturaleza, las pruebas mencionadas, con apoyo en lo dispuesto por
fos numerales mencionados. Sin pruebas pendientes de proveer, se cierra
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esta etapa. Enseguida, se abre la de alegatcs, misma que se cierra por no
haberse presentado escrito alguno con ese fin. Con fo anterior se dan por
conciuidas estas dos fases de la presente audiencia v se levanta esta acta
para constancia fegal, por lo que el Juez de Distrito procede a dictar la
sentencia correspondiente. Doy fe.

Zapopan, Jalisco a diez de mayo de dos mif veintitrés.

VISTOS, para resolver los aufos del juicio de amparo indirecto 448/2023,
promovido por[N2—ELIMINADO 1 V,

RESULTANDO:

PRIMERO.|N3-ELIMINADO 1 | mediante escrito presentado
el diez de junio de dos mil veintiuno, ante fa Oficina de Correspondencia
Comun de los Juzgados de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de
Trabajo en el Estado de Jalisco, recibido en este Juzgado, promovio juicio de
amparo contra los actos del Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion
Pablica vy Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y ofras
autoridades, contra lo actos que quedardn precisados en fa parte considerativa
de esta sentencia.

Ef diecisiete de junio de dos mil veintiuno, este juzgado previno, admitic
la demanda de amparo y se registrd con el namero 1029/2021; seguidos los
tramites en la audiencia este Juzgado se declard incompetente para conoccer
del citado amparo y se ordeno remitir los autos a fa oficina de correspondencia
Comdn a los Juzgados de Distrifo en Materia de Amparo en Materia Penal en
el Estado de Jalisco, para el furno def citado amparo.

El dos de diciembre de dos mil veintiuno, el Juzgado Segundo Distrito en

Materia de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco, acepté ef
conccimiento del asunto, por lo que el dieciocho de febrero de dos mif
veintidos, dictd ia sentencia correspondiente, asimismo el nueve de marzo de
dos mil veintidés, ef citado Juzgado tuvo por interpuesto el recurso de revisién
en contra de lo resuelfo por parte de la autoridad responsabie, por lo que por
lo gque por resolucion de diecisiete de febrero de dos mil veintidés, por
-eiecutoria del Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito,
determiné que el competente para resolver el citadec juicio era un Juez de
Distrito en Materia Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estadc de Jalisco,
por lo que el veinticuatro de febrero de dos mil veinlitrés, se turné a este
Juzgado el referido juicio y ef veintiocho de febrero de dos mil veintitrés, este
Juzgado se avocd al conocimiento del presente juicio, promovido por,
]N 5-ELIMINADO 1 | por su propio derecho, soficiic el amparc y
proteccion de fa Justicia Federal, conira actos del Plenc del Instituto de
Transparencia, Informacion Piblica y Profeccion de Datos Personales def
Estado de Jalisco, y se registré bajo expediente 448/2023; se pidio informe
justificado a la autoridad responsabls; se oforgd fa intervencion gque
legalmenie fe corresponde a la Representacion Sccial fFederal de la
adscripeion; y, seguido ef juicio por todos sus tramites legales, el dia de hoy
tuva verificativo la audiencia constitucional con el resultado que anfecede; v,

CONSIDERANDO:

PRIMEROQO. Este Juzgadc Tercero de Distriio en Materias Administrativa,
Civil v de Trabajo en el Estado de Jalisco, es competente para resciver ef
presente juicio de garantias, de conformidad con fo dispuesto en los articulos
103, fraccion |, y 107, fraccion VI, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 37 de fa Ley de Amparo; 57, de la Ley Organica def Poder
Judicial de la Federacién, er relacion con los Acuerdos Generales 3/2013 y
41/2018, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicados en el
Diario Oficial de fa Federacion el quince de febrero de dos mil trece y catorce
de noviemnbre def dos mil dieciocho, refativo a la deferminacién del numero y
fimites ferritoriales de los circuitos en que se divide la Republica Mexicana; y af
namero, a la jurisdiccion territorial y especializacion por materia de ios
Tribunales Colegiados y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito; y a
~ la actual denominacion de este juzgado de Distrito.

SEGUNDO.- Antes de analizar la certeza de los acfos reclamados,
resufta necesario precisar cuales son, en férminos de lo dispuesto por ef
articufo 74, fraccion I, de la Ley de Amparo, debiendo sefialarse que para tales
efectcs se analiza en su integridad la demanda de garantias y su anexo,
atendiendo & su contenido con un sentido de liberafidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencion de la parte quejosa y, de esta forma,
armonizar los datos y fos elementos que fo conforman, sin cambiar su alcance
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y contenido, a fin de impartir una' recta administracién de justicia. Tiene
PODER JUDICIAL OE LA FEDERACION aplicacion al respecto, la tesis de jurisprudencia de rubro y texto siguiente.
"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado refferadamente el criterio de
que el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su integridad, con
un sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar con exactitud la.
intencion del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los
elementos que fo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de
impartir una recta administracion de justicia al dictar una sentencia que
contenga la fijacion clara y precisa del acto o actos reclamados, conforme a lo
dispuesto en el articulo 77, fraccion I, de la Ley de Amparo.”
Asimismo, sirve de fundamento para la interpretacion y delimitacion del
acto recfamado, la tesis P.VI/2004, que a la letra sefiala.
"ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN.LA'SENTENCIA DE AMPARQ. El articulo 77, fraccion I, de la
Ley de Amparo establece que las sentencias que se dicten en el juicio de
garantias deberan contener la fijacion clara y precisa de los actos reclamados,
asi como.la apreciacién de las pruebas conducentes para tenerfos o no por
. demostrados; asimismo, ia- Suprema Corte " de . Justicia de fa Nacién ha
. 'sostenido el criterio de_que- para lograr tal fijacién debe acudirse a la fectura
e Integra de la demanda sin-atender a los calificativos que en su enunciacién se
hagan sobre U constftucronahdad 0. mconst:tuc;onahdad ‘Sin embargo, en
algunos’casos ello resulta insuficiente; por o que los juzgadores de amparo
deberan armomzar ademas, los datos que emanen del escrito inicial de
demanda, en un sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e
incluso con la totalidad de la informacion del expediente del juicio, atendiendo
... preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su autor; descartando
“las precisiones -que: generen oscuridad 0" confusion. Esto es, el juzgador de
amparo,. al fijar los actos reclamados ‘debera atender a lo que quiso decir el
quejose y no “Unicamente a fo que en apanenc:a dijo, pues sdic de esta.
manera se-logra congruencia. ‘entre’fo pretendido y fo resuelto.”
S “En ese sentfdo se. adwerte que Io reciamado a !a autondad responsable
consrste en:. o
La Resofuc:on de fecha 19 de Mayo del 2021 dictada dentro del
‘ -.Recurso de Revision identificadé bajo el namero de expediente 476/2027 y
que deriva del Folio-de Solicitud 00803521, por ia que el Pleno de/ instituto de
 Transparencia;- Informacién Publica y Proteccién. de Datos Personales del
. Estado deJalisco, CONFIRMA la respuesta dada a la solicitud de informacién
contenida. en el Acta-de la Tercera Sesién Extraordinaria def afio 2021 def
o “Comité | de Transparencia de la Fiscalia .Especializada en Combate a la
.~ Corrupcién ‘identificada como” ACTA FECC-CT-SE-03/2021, de fecha 17 de
“Febrero. de 2021 y el Acuerdo del Comité de Transparencia por el que cual se
confirma; revoca o modifica el criterio de clasificacién de informacién
reservada, vertido dentro del Expedrente FECC-SIP-016-2021, identificado
como ACUERDO FECC/CT/02/2021,

TERCEROQ.- Es cierto el acto reclamado a las autoridacdes responsables
PLENO, SECRETARIO EJECUTIVO y ACTUARIO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO, quienes rindieron su informe por
conducto de su Director Juridico y Unidad de Transparencia del citado
Instituto.

Lo que se corrobora con las copias certificadas del expediente 476/2021

: relativo .al recurso.de revision interpuesto por el solicitante [N6—ETL,IMINADG 1
. IN7-ELIMINAISE /@ que se advierte que obra la resolucién reclamada,

Aunado a ello, las autoridades responsables aflegaron al presente
sumario las documentales que sustentan sus afirmativas, mismas que son
merecedoras de valor probatorio pleno, segun lo establecen los articulos 129,
197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimienfos Civiles, de aplicacién
supletoria a la Ley de Amparo, ya que se trata de documento expedido por
una autoridad en el efercicio de sus funciones.

Por tanfo, como se anticipd, la certeza del acto reclamado ha quedado

— debidamente acreditada en el presente juicio.
S CUARTO.- Causales de improcedencia. Habiéndose esclarecido la
e certeza del acto reclamado, del examen oficioso que el articulo 62 de la Ley
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de Amparo impone al suscrito juzgador, no se advierte la actualizacion de
alguna de las hipdtesis normativas previstas en el numeral 61 del referido
ordenamiento legal.

QUINTO.- La parte guejosa expuso los conceptos de violacion que
estimo evidenciaban trasgresion a sus garantias individuales, mismos que se
dan por transcritos en este apartado en obvio de repeticiones innecesarias,
por fo que no se transcribiran los conceplos de viclacion esgrimidos por la
parte guigjosa en su escrito inicial de demanda de amparo, en atencion a la
tesis de jurisprudencia nimero 22./J. 58/2010 de la Novena Epoca, sustentada
por fa Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
la Contradiccion de Tesis 50/2010 enire las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo del Noveno Circuite, Primero en Materias Civil y de
Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo en Materias Penal y
Administrativa, Civil y de Trabajo del Vigésimo Primer Circuito, aprobada en
Sesion del veintiuno de abril del dos mil diez, visible en el Semanario Judicial
de ia Federacién vy su Gaceta Tomo XXX, pagina ochocientos treinta, cuyo
rubro y texto nos ilustran de la siguiente forma:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARQO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De
los preceplos integrantes def capituio X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de fa Ley de
Amparo, no se advierte como obligacioén para el juzgador que ifranscriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
crincipios de congruencia v exhaustividad en las sentencias, pues fales
‘principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresién de agravios, los estudia y
les da respuests, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en
ef pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman
la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcién,
guedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin deméritc de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien fos planteamientos de
fegalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer. ",

SEXTO.- Son substancialmente fundados, los conceptos de violacion
que aduce la parte quejosa y suficientes para conceder ef amparo solicitado.

Se considera fundadc el concepto de violacién en el que sefiala que Ia
autoridad responsable ef emitir el acfo reclamade no funda ni motiva
¢'zbidamente el acto reclamado.

Ahora la resoiucion reclamada se advierfe que el dos de febrero de dos
mil veintiuno, el quejoso [N8-ELIMINADO 1 | presenté una
soficitud de informacion ante la Fiscalia Especializada en Combate a la
Corrupcion. -

El dieciocho de febreroc de dos mil veintiuno, se notificé fa respuesta en
sentido afirmativo parcial, que consistié en entregar un informe sobre lo
‘solicifado inconforme con fo anterior, el solicitante interpuso recurso de
revision el cual conocio el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién
Puablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, medio de
impugnacion que se resolvio ef diecinueve de mayo de dos mil veintiuno, en el

xpediente 476/2021, dela cual se presenta una imagen digitalizada de Ia
parte que inferesa:

Asi las cosas se tiene que el articulo 16 de fa Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece la obligacién de toda autoridad de
fundar y motivar sus determinaciones.

£n ese orden de ideas, por fundamentacién habrd de entenderse la
expresion precisa de los preceptos legales aplicables a cada caso concreto; y
por motivacién, el sefialamiento puntual de las circunstancias especiales,
razones particuiares ¢ causas inmediatas que la autoridad tenga en
consideracion para la emisién del acto.

Por tanto, resulta Iogico pensar que para que un acto cumpla con esta
maxirma constitucional, es necesario que exista una adecuacién entre ef marco
normativo y las circunstancias particulares que lleven a la autoridad a tormar
determinada decision.
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Tales consideraciones se -encuentran inmersas en flas tesis
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACKIN jurisprudenciales que a continuacion se citan:

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el articulo 16 de
la Constitucién Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada y
suficientemente fundado y motivado, éntendiéndose por lo primero que ha de
expresar con precision el precepto fegal aplicable al caso y, por lo segundo,
que también deben sefnalarse, con precision, las circunstancias especiales,
razones particulares © causas inmediatas que se hayan tenidc en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista
adecuacion entre fos motivos aducidos y las normas aphcab!es -es decir, que
en el caso concreto se configuren las hipotesis normativas.”

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, GARANTIA DE. Para que Ja
autoridad cumpla la garantia de legalidad que establece el articulo 16 de la
Constitucion Federal en cuanto a la suficiente fundamentacion y motivacion de
sus determinaciones, en ellas debe citar el precepto legal que le sirva de
apoyo y expresar ios razonamientos que la llevaron a la conclusion de que ef
asunto concreto - de que se trata que las. origina, encuadra en Jos
presupuestos de la norma que invoca.’

- - "FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, NO EXISTE CUANDO EL ACTO
s NO SE ADECUA A LA'NORMA EN QUE SE APQYA. Todo acto de autoridad
“._debe estar sufi cientemente fundado y motivado, de manera.que si los motivos

0 causas gue- tomo en cuenta el Jruzgador -para dictar un proveido, no se
adecuan a ld hipétesis de Ia norma en que pretende apoyarse, no se cumple
corn el requrs;to de fundamentacion 'y motivacion que exige el articulo 16
constitucional,” por tanto, el acto reclamado es violatorio de garantias.”

La finalidad de los requisitos de fundamentacién y motivacion que el

. gobernado conozca el "para qué" de la conducta de la autoridad, lo que se

~“traduce en darle a conocer en-detalle y. de manera-completa la esencia de

todas fas mrcunstanc:as v condiciones: que determinaron el acto de voluntad,
de:manera que sea-evidente y muy claro poder cuestionar y controvertir ef
.. mérito de fa decision, permitiendo asi una real y auténtica defensa.
2 - En ese orden de [deas, el enfoque de estudio de los conceptos de

«. violacion serd diferente cuando se alegue la ausencia de fundamentacion y-

‘motivacién, al caso .en‘el que aqueﬂos aspectos resuften msuf:c:entes 0
indebidos. .

. -En la primer hipétesis (ausenc:a de fundamentacion y motivacion),
bastara observar si la resolucién contiene o no argumentos apoyados en la
cita de preceptos legales para quedar en aplitud de declarar fundado o
infundado el atinente motivo de desacuerdo.

A £n cambio, en el segundo supuesto (indebida fundamentac:on y

. motivacién), es menester. apreciar los argumentos del motivo de desacuerdo,

" ‘expresados para explicar por qué la invocacion de preceptos legales se estima
‘errénea, .o por qué la motivacién és incorrecta o insuficiente, pues seré a la luz
de tales razones que pueda establecerse lo fundado o infundado de /a
inconformidad. . .

Lo anterior tal y como se aprecra en las tesis ;unsprudenaa!es que se
citan a continuacicn:

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. ARGUMENTOS QUE DEBEN
EXAMINARSE PARA DETERMINAR LO FUNDADO O INFUNDADQO DE UNA
INCONFORMIDAD CUANDQ SE ALEGA LA AUSENCIA DE AQUELLA O SE
TACHA DE INDEBIDA. Al atender un motivo de desacuerdo refacionado con
fa fundamentacion y motivacion, para producir una respuesta congruente

- debe, del contexto integral de fa argumentacién del inconforme, advertirse si lo

- 'que imputa es ausencia de aquélla, o sofamente la tacha de indebida, pues en.

la primer hipotesis bastara observar si la resolucion contiene o no argumentos
apoyados en la cita de preceptos legales para quedar en aptitud de declarar
fundado o infundado el atinente motivo de desacuerdo. En cambio, en el
segundo supuesto, cuando la fundamentacion y motivacién se tachan de
indebidas, es menester apreciar los argumentos del motivo de desacuerdo,
expresados para explicar por qué la invocacion de preceptos legales se estima
erronea, 0 por qué la motivacion es incorrecta o insuficiente, pues sera a la luz
de tales razones que pueda establecerse fo fundado o infundado de la
inconformidad.”

"
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"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU
FALTA Y CUANDO ES INDEBIDA. Debe distinguirse entre la faita y la
indebida fundamentacidon y motivacion; foda vez que por lo primero se
entiende fa ausencia fotal de la cita de la norma en que se apoya una
resolucién y de las circunstancias especiales o razones particulares que se
tuvieron en cuenta para su emijsion; mjentras que fa diversa hipotesis se
actualiza cuando en la sentencia o acto se citan preceptos legales, pero no
son aplicables aj caso concreto y se exponen las razones que la autoridad
tuvo para dictar la resolucion, pero no corresponden al caso especifico, objeto
de decisién, o bien, cuando no existe adecuacion entre los motivos invocados
en el acto de auforidad y las normas aplicables a éste.”

Asi fas cosas, resulfa necesario profundizar en los alcances de fa
obiigacion de las autoridades responsables de molivar sus resoluciénes.

En esa guisa si por moiivacion se entiende el seffalamiento puntual de
las circunstancias especiales, razones particufares o causas inmediatas que la
autoridad tenga en consideracién para la emision de todo acto, se considerara
que aguélla es suficiente y adecuada cuando fos razonamientos relativos sean
precisos y delimiten las consideraciones facticas que se formula la autoridad
para establecer la adecuacion a las hipdtesis normativas que se tomen como
fundamenilo. -

Apoyan lo recién sefialado, las tesis jurisprudenciales que a continuacion
‘86 enuncian;

. "MIOTIVACION. SCLO SU OMISION TOTAL O LA QUE SEA TAN

IMPRECISA QUE NO DE ELEMENTOS PARA DEFENDERSE DEL ACTO,
DA LUGAR A LA CONCESION DEL AMPARO. Cuando el articulo 16 de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece la obligacion
para las auforidades de fundar y motivar sus actos, dicha obligacion se
satisface, desde el punio de vista formal cuando se expresan los numerales
legales aplicables y los hechos que hacen que el caso encaje en las hipotesis
normativas. Pero para ello simplemente basta que quede claro ef
razonamiento sustancial al respecto, sin que puecda exigirse formajmente
mayor amplitud o abundancia que la expresion de lo estrictamente necesario
para que de manera sustancial se comprenda el argumento expresado. Solo fa
omisién total de motivacion, o fa que sea tan imprecisa que ho dé elementos al
afectado para defender sus derechos o impugnar ef razonamiente aducido por
jas autoridades, podra conducir a la concesion del amparo por falta formal de
motivacion 'y fundamentacion, lo que no acontece cuandc la auicridad
responsable sefiala con precision las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que tenga en consideracién para absolver de
{o reclamado.”
_ De jo que se advierle que el acto aqui reclamado carece de
fundamentacion y argumentacion , toda vez que fa autoridad responsable solo
sefialé que no fe asistia la razon a la parte recurrente, ya que los
fundamentos, argumentos y motivos que sefialé el sujeto obligado, acreditan
los elementos para proteger la informacion, pues considerd que la informacién
puede ser tomada para obstruir 0 entorpecer la investigacion, asi comao que
puede lesichar derechos de tercercs, en especial log de fa victima u ofendida,
lo fransgrediria el debido proceso.

Asimismo; la autoridad responsable sefialé que aunque ef recurrenie
refiere qgue se trataba de acfos de corrupcion, la excepcion se la reserva, no se
actualizaba porque no existen rescluciones que confirman dicha situacion, ni
tampoco que existiera antes ese Institutc alguna prueba que pueda acreditar o
presumir su existencia, ademas que estaba ante la presencia de informacion
reservada.

De jgual forma determind que el sujeto obligado justificé que
vélidamente (sin sefalar porqué) resuitaba mas viable la entrega de un
informe especifico, lo cual consideré vélide de conformidad con el criterio
01/2020 emitido. por el Pleno de ese instituto, el cual contiene el rubro
"001/2020 Efaboracion de informes especificos como garaniia de acceso,
cuando la version pablica no sea suficiente...”

De Io que se advierte gue la responsabie no contesté la totalidad de los
‘agravios expresado por el gquejoso, pues fue dogmatico al determinar que el
sujeto obligado actud correctameriie y que la informacion era reservada, pero
ho contesio ninguno de los agravios expresados por el quajoso.

Se arriba a la anferior determinacion foda vez que la autoridad
responsable no seflalc los argumentos con la debida fundamentacion y
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motivacion de porque a su juicio eran insuficientes, o infundados, sino que se

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION limito en sefialar que no le asistia la razén al recurrente y de manera genérica
indico que los fundamentos, argumentos y motivos del sujefo obligado
acreditaban fa necesidad proteger la.informacion solicitada y que era suficiente
el informe, por tratarse de una Carpeta de investigacién, ademas de que
considero que aungue la denuncia que solicitaba era sobre posibles actos de
corrupcion, la informacion era reservada porque no existia una resolucion o
prueba que lo deferminara como corrupcion.

Por lo que la responsable no atendio la causa de pedir y expresar de
manera clara sus motivaciones y fundamentos en relacion a lo que fue
sometido a su jurisdiccion.

De este modo, se estima que al no haberse analizado los argumentos
expuestos por el solicitante se vulneré el derecho fundamental de legalidad
previsto en el articulo 16 de fa Carta Magna, ya que no motivo, esto es, no
expresé los razonamientos l6gico juridicos en relacion a los agravios que
realizé al interponer el recurso, lo que conculca en perjuicio del solicitante def
amparo los derechos fundamentales de legahdad v seguridad juridica que.
consagra el articulo 16 constitucional.

~ . Al advertirse vicios de forma en ef anahs:s def acto reclamado, que es de

“estudio preferente, se dejan de analizar fas alegaciones vertidas en cuanto al

fondo hechas por el quejoso, ya que las primeras impiden estudiar al fondo el
asunto, pues equivaldria a sustituir a la responsable

Lo procedente es conceder el amparo y proteccién de la Justicia Federal
alN9- —ELIMINADO 1 para el efecto de que el Pleno def Instituto de
Transparencia, lnformacfon Pubhca y. Protecc:on de Datos- Personales del
Estado de Jalisco: -

- . Deje insubsistente la resoluc:on de d:ecmueve de mayo de dos mil
“veintiuno, dictada. en el recurso de revision 476/2021 de su indice. :
Dicte una nueva resolucién con plenitud de jurisdiccion, en la cua!
atendiendo-a las cons:derac:ones contempladas en la presente resolucion
_at.venda de-forma integral los agravios del quejoso..
Ny * Por lo expuesto, fundado y -con apoyo ademas en los amcufos 1o, 73 a
.79 y 124 y.demas relativos: de la Ley de Amparo se:
' R ESUELVE
: UNICO.- La Justicia de Ia Unron ampara y protege alm 0-ELIMINADO 1
|N11 ELIMINAlD@ntIa actos de la autoridad responsable, para los efectos
precisados en el ditimo: considerando de este fallo
NOTIFIQUESE, .
- - Asi lo resolvi y firma el Juez -Oscar Arturo Murguia Mesina, Titular def
- Juzgado Tercero de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en
el Estado de Jalisco, ante e/ licenciado Ivan Navarrete Valencia, Secretario de
Juzgado que autoriza y da fe." :
. EL JUEZ TERCERQ DE DISTRITO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA,
CIVIL Y DE TRABAJO EN EL ESTADO DE JALISCO

LIC. OSCAR ARTURO MURGUIA MESINA
El SECRETARIO -

LIC.
- LO QUE COMUNICO A USTED, PARA SuU CQN@CJMIENTO Y

EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. :
- - ATENTAMENTE:.

Zapopan Jalisco, diez de mayo de dos mil GefnRk
2023, Afio de Francisco Villa, el RevolucionaridideF
El Actuario del Juzgado Terc ro de Distrito en Matenas’i&dmmlstratwa,
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



