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Presentes

Asunto: SENTENCIA

Fn el juicio de amparo nimero 2318/2022-1V, promovido por

MQNLA@bSigJiente proveido:

N1-ELIMINADO




“Sentencia que pronuncia el Juez Decimoctavo de Distr ito en Materias Administrativa,
Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco:

fLLZﬁm_Lm_mm.\;ldei Juicio de amparo 2318/2022-1V promovido por IN3—ELIM
N4-ELIMINADO |por derecho propio conira actos del Juez Segundo de lo Criminal
del Primer Partido Judicial en Puente Grande, Jalisco y otras autoridades; y

(2) Resultando

1. Por escrito depositado el diecisiete de agosto de dos mil veintidos, en el buzon
judicial de la Oficina de Correspondencia Comin de los Juzgados de Distrito de
Amparo en Materia Penal en el estado de Jalisco, con asiento en esta ciudad y remitido
el dieciocho de agosto siguiente por razom_de tirno al Juzgado Quinto de Distrito de
Amparo en Materia Penal en el Estado; [NS-ELIMINADO 1 por su
propio derecho, demandé el amparo y proteccion de la Justicia Federal contra actos de
los Jueces Primero, Segundo, Cuarto, Quinto, Séptimo, Noveno, Décimo Primero,
Décimo Tercero, Décimo Cuarto, Décimo Sexto de lo. Criminal del Primer Partido
Judicial; Fiscal del Estado de Jalisco; Agente del Ministerio Piiblico adscrito a la
Direccién de Mandamientos Judiciales de la Fiscalia del Esiado de Jalisco; Director de
Cumplimiento a Mandamientos Judiciales dependiente ‘de la Fiscalia del Estado de
Jalisco; Comandante de Mandamientos Judiciales; Director General Juridico de la
Fiscalia del Estado de Jalisco; Jueces Especializados en Control, Enjuiciamiento y
Ejecucion Penal del Sistema Penal Acusatorio Adversarial del Primer Distrito con sede
en Puente Grande, Jalisco, Administrador Distriial del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Jalisco; Director del Centro de Readaptacién Social en el Estado; Director
General de la Policta Investigadora; Subdirector de la Policia Investigadora;
Comandante de Servicios Generales;, Comandante de la Supervision de la Zona
Metropolitana de Guadalajara; Comisionado Presidente, Secretario Ejecutivo, Director
Juridico y Encargada de la Comision Integradora del Pleno, estos cuatro ultimos del
Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco; Secretario de Seguridad Publica del Gobierno del Estado,; Comisario
General de Seguridad. Publica del Gobierno del Estado de Jalisco; Comisario de
Agrupamientos; Titular de la Comisaria; Jefe de la Coordinacion General de
Planeacion Operativa; Comandante del Grupo Ateneas; Encargado de la Direccidn
General Operativo, Director General Juridico y Director de Amparos de la Secretaria
de Seguridad Publica del Gobierno del Estado; Director de la Policia Municipal de
Guadalgjara, Comandante de la Policia Metropolitana; Comisario General de
Seguridad Piblica de Guadalajara; Comisario General de Seguridud Publica de
Zapopan; Comisario General de Seguridad Pubhca de T onafa Comisario General de
Seguridad Piublica de Tlaquepaque; Director Operaitvo de. Seguridad Piblica de
Guadalajara; Director Operativo de Seguridad Puiblica de Zapopan; Director
Operativo de Tonald; Director Operativo de Tlaquepaque; Comisario de la Policiu
Preventiva Municipal de Tlaquepaque y Comisario de la Policia Municipal de
Guadalajara, de quienes reclamo:

"Sefialo como tal, LA ILEGAL ORDEN DE ARRESTO, la cual fue presuntamente
dictada por las autoridades responsables sefialadas en esta demanda de garantias, sin
que el suscrito haya incwrrido en alguna accién que se pueda tipificar como delifo o
infraccion de acuerdo a nuestra legislacion penal vigente y que amerite pena corporal,
por lo que considero que dicha medida es ilegal, porque las autoridades sefialadas
cono responsables, me pretenden ejecutar dicha orden de arresto, que a lodas luces es
ilegitima, ya que ademds en caso de que la misma fuese intentar justificarla por la
ordenadora, esta no fue dictada después de seguir un procedimiento judicial conforme a
derecho agotando todas y cada una de las formalidades esenciales del procedimiento.
Situacion que ademas vulnera el principio de presuncion de INOCENCIA. Asi como mis
garantias de audiencia y defensa, amén de mis derechos humanos”.

2. Por acuerdo de diecinueve de agosto de dos mil veintidés el Juzgado Quinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco admitié a trdmite la
demanda de amparo bajo el mimero de expediente 552/2022-11, de su indice; se requirié
a las auloridades por su informe justificado; se dio la intervencion que compete al
Agente del Ministerio Piiblico Federal adscrito.

NADO 1
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Juzgado Quinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco, se
declard incompetente por razom de la materia vy se ordend remitiv el juicio
constitucional a la Oficina de Correspondencia Comin de los Juzgados de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, con residencia en

Zapopan, para que se furnara al Juzgado respectivo.

4. Posteriormente, en acuerdo de quince de noviembre del afic en curso, este
drgano jurisdiccional se avocd al conocimiento de la demanda planteada y se admitié a
trdinite, se fijo dia y hora para la audiencia constitucional, misma que fue celebrada
segun consta en términos del acta que antecede.

(3) Considerando

1 Este Juzgado Decimociavo de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de
Trabajo en el Estado de Jalisco, con residencia en Zapopan, es compelente para
resolver el presente juicio de amparo, de conformidad con lo establecido en los
articulos 107, ﬁac_crqn"V]I de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 37 y 107-de lia'teéy-de Amparo, 57 y Primero Transitorio de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial de la Federacion, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
siete de junio de dos mil veintiuno, v el Acuerdo General 3/2013 modificado por el
diverso 8/2013, ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la
deferminacion de numero y Iimites lerritoriales de los circuilos en que se divide la
Reputblica Mexicana, al mimero, a la jurisdiccion tervitorial, y especializacion por
materia de los Tribunales Colegiados y Unitarios de Circuilo v de los Juzgados de
Distrito v; el Acuerdo general 14/2019, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
relativo al cambio de denominacion y competencia de los Juzgados Quinto, Sexto y
Séptimo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco, con residencia
en Zapopan e inicio de funciones como juzgados Decimoséptimo, Decimociavo y
Decimonoveno de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el mismo
estado y residencia, publicado en el Diario Oficial de Ia Federacion el once de octubre
de dos mil diecinueve.

Lo anterior, toda vez que los actos se atribuyen a auitoridades que se encuentran dentro
de la circunscripcion territorial en la cual este érgano de conirol constitucional ejerce
Jurisdiccion.

2 De conformidad con el articulo 74, fraccién I, de la Ley de Amparo, se procede
a la fijacion clara y precisa de los actos reclamados en el presente juicio de garantias.

En este sentido se'ha pronunciado el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en jurisprudencia P./J40/2000, con numero de registro 192097, de rubro:
"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD", asi
conio en fesis mimero P. VI/2004, nimero de registro 181810, de la voz: "ACTOS
RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA ¥ PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARO".

Ahora, de la lectura integral de la demanda de amparo se observa que se reclama.
La orden arresto administrativo dictada en contra del quejoso y su efecucion.

Sin que proceda tener conto acto reclamado los imputados a "Jueces Primero, Cuarto y
Décimo Tercero de lo Criminal del Primer Partido Judicial en el Estado de Jalisco,
Director del Centro de Prevencion y Readaptacién Social del Estado de Jalisco;
Encargado de la Direccion General Operativo de la Secretaria de Seguridad Publica
del Gobierno del Estado de Jalisco y Comandanie de la Supervision de la Zona
Metrapolitena de Guadalajara”, en razon de que en proveidos de diecinueve y veintiséis
de agosto, asi como el diverso seis de diciembre de dos mil veintidos, se tuvo como
—— inexistenies a las azri‘bﬁdéxdes eludidas, por lo que los actos que se les reprochan han
quedado fuera del juicio'y resulta innecesario pronunciarse en la sentencia al respecto.

I

6508476, 12000, %




Lo anterior, pues es un requisito sine qua non para analizar los actos reclumnados que
los mismos deben airibuirse a una autoridad; sin embargo, cuando se sefiala a un ente
que no existe en la vida juridica, este presupuesto procesal se torna preferente, pues de
no tener esa calidad la sefialada como responsable en la demanda de amparo, es
irrelevante analizar si- el acto fdaclico que se ie'atribuye existe o no. Es decir, la
existencia o calidad de responsable del enie emisor ‘es un. presupuesto previo, para
poder analizar el acto que se le reclama. Apoya a lo .anterior la jurisprudencia
siguiente: SO

MAUT ORIDAD RESPONSABLE INEXIST ENTE. SI EL JUEZ LA TIENE CON ESE
CARACTER ANTES DE LA CELEBRACION DE LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL,
NO PROCEDE DECRETAR EL SOBRESEIMIENTO DE LOS ACTOS RECLAMADOS
QUE SE LE ATRIBUYEN. Si durante la tramitacion del juicio de garantias el juzgador
liene por inexistente a una autoridad responsable y esa circunstancia se determina en
un acuerdo previo a la-celebracion de la audiencia constitucional, no procede decretar
el sobreseimiento de los actos reclammados que se le atribuyen, pues con tal declaratoria
ha quedado fuera del juicio, tan es asi que en ese supuesto no se requiere su informe

Justificado ni se le notifican Jos actos realizados durante la tramitacion del juicio; por lo
" que es innecesario pronunciarse en la seniencia respecto a los actos que se le imputan.
Caso contrario ocurresi durante la tramitacion del juicio, pese a la inexistencia de la
autoridad sefialada como responsable, el Juzgador omite hacer un prommciamiento
previo a la celebracion de la audiencia constitucional, pues en ese caso, ol analizar la
certeza de los aclos, en los comsiderandos y resolutivos de la sentencia tendrd que

declarar la inexistencia tanto de los actos como de la auioridad responsable
correspondiente”,

(Epoca: Novena Epoca Registro: 167784, Immncra Pr zmem Sala. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Fed, diry su Gaceta. Tomo XXIX,
Marzo de 2009. Materia(s): Comim. Tesis: 1a./). 1 ] 1/2008. Bagma. 52).

3. Sigue verificar la certeza o inexistencia de ios acros rec!amados en términos de
la propia fraccion I del articulo 74 de la Ley de Amparo

Es aplicable la jur tsprudencza XVIL20. /10, con ninmero de registro 212775, sustentada
por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuilo, de rotulo: "ACTOS

RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENCIA DE LOS, TECNICA EN EL JUICIO DE
AMPARO",

3.1 No son cierlos los actos rec]amados a los Jueces Segundo, Quinto, Séptimo,
Noveno, Décimo Primero, Décimo Cuarto, Décimo Sexto de lo Penal del Primer Partido
Judicial; Fiscal del Estado de Jalisco; Agente del Ministerio Piiblico adscrito-a la
Direccion de Mandamientos Judiciales de la Fiscalia del Estado de Jalisco; Director de
Cumplimiento a Mandamienios Judiciales dependiente de la Fiscalia del Estado de
Jalisco; Comandante de Muandamientos Judiciales; Director General Juridico de la
Fiscalia del Estado de Jalisco; Jueces Especializados en Control, Enjuiciamiento y
Ejecucidn Penal del Sistema Penal Acusatorio Adversarial del Primer Distrito con sede
en Puente Grande, Jalisco; Administrador Distrital del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Jalisco; Director General de la Policia Investrgadora Subdirector de la
Policia Invéstigadora; Comandante de Servicios Genérales; Secretario de Seguridad
Pitblica del Gobierno del Estado; Comisario General de Seguridad Priblica del
Gobierno del Estado de Jalisco; Comisario de Agrupamientos; Titular de la Conisaria;
Jefe de la Coordinacién General de Planeacion Operativa; Comandante del Grupo
Ateneas; Director de Amparos de la Secretaria de Seguridad Priblica del Gobierno del

- Estado; Comandante de la Policia Metropolitana; Comisario General de Seguridad
Piblica de Zapopan; Comisario General de Seguridad Publica de Tonald;, Comisario
General de Seguridad Piublica de Tlaguepaque; Director Operativo de Seguridad
Publica de - Zapopan: Director  Operativo de Tonald; Director Operativo de
Tlaquepaque v Comisario de la Policia Preventiva Municipal de Tlaquepaque; pues asi
lo manifestaron al rendir su informe justificado. .

En congruencia con lo anterior, no les asiste obligacidn de exponer razonamiento
alguno ol respecto, y tampoco es posible imponerles la carga procesal de remitir las
constancias a las que hace alusion el articulo 117 de la Ley de Amparo, para justificar
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su negativa, toda vez que, al no haber nacido a la vida juridica la actividad autoritaria
que reclama la quejosa, es evidente que no puede haber rastros de su existencia, ni
documentos que la apoyen. Se cita a lo anterior el criterio siguiente:

"4CTO RECLAMADO, NEGATIVA DEL. NO REQUIERE RAZONARSE. La autoridad
responsable al negar la existencia del acto que se le atribuye, no necesita justificar o
razonar su negativa”.

(Epoca: Novena IEpoca, Registro: 101964, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tipo de Tesis: Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo III, Junio.de 1996, Materia(s): Comim, Tesis: VI20.32 K, Pdgina:
763). ' '

En consecuencia, en atencion a la inexistencia apuntada, se advierte la acivalizacion de
la causa de sobreseimiento prevista en el articulo 63, fraccion IV, de la Ley de Amparo,
quie esiablece:

"Articulo 63. El sobreseimiento en el juicio de amparo procede cuando:

IV, Cuando de las constancias de autos apareciere claramente demosirado gue no existe
el acto reclamado, o cuando no se probare su existencia en la audiencia constitucional”.

Ahora bien, una interpretacion correlacionada de los articulos 63, fraccion IV, y 117 de
la Ley de Amparo, indica que el contenido negativo de los informes con justificacion no
es de suyo determinante de la.inexistencia de los actos reclamados, foda vez que las
partes a través de los medios de prueba ordinarios reconocidos por la ley, pueden
demostrar lo contrario, o incluso, su existencia puede ser advertida, directamente, de
las constancias de.qutos.

En ese sentido, la carga de la prueba corresponde a la parte quejosa, a mds de que, ¢l
que promueve un juicio-de amparo estd obligado a acreditar directamente o mediante el
informe de la autoridad responsable, la existencia del acto que impugna y a justificar
con pruebas que dicho aclo es inconstitucional, sin que hubiese cumplido lo anterior,
dado que no allego prueba alguna para demostrar la existencia de la orden de arresto
dictada por dichas autoridades, emitida en contra del amparista; asi como tampoco
acredité que exista algun acto tendente a perturbar sus derechos sin orden o mandato
de autoridad compelente que le anteceda. Se cita a lo anterior, la jurisprudencia
siguiente:

"ACTO RECLAMADO, LA CARGA DE LA PRUEBA DEL CORRESPONDE AL
QUEJOSO. En el juicio de amparo indirecto, la parie quejosa tiene la carga procesal de
ofrecer pruebas para demostrar la violacion de garantias individuales que alega, ya
que, el que interpone una demanda de amparo, esta obligado a establecer, directamente
o mediante el informe de la autoridad responsable la existencia del acto que impugna y
a justificar, con pruebas, que dicho acto es inconstitucional, aunque, incluso, las
autoridades responsables no rindan su informe justificado, caso en el cual, la ley
establece la presuncion de la existencia de los actos, arrojando en forma total la carga
de la prueba al peticionario de garantias, acerca de la inconstitucionalidad de los actos
impugnados”.

(Epoca: Octava 'Iflr)bCG,-‘Rénglro.' 210769, instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Tipo de Tesis: Jurispritdencia; Fuente: Gacela del Semanario Judicial de la Federacion,
Niim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Connin, Tesis: VI.20. J/308, Pdgina: 77).

Ademds, con el proposito de verificar la certeza o falsedad de los aclos atribuidos a las
autoridades responsables, se atiende al contenido del sumario, del cual, de su revision
se advierte que no obra en él medio de conviccion alguno del que se evidencie la
existencia del acto que se reclama a las referidas responsables.

En consecuencia, dado que la negativa informada no fue desvirtuada por la parte
quejosa, ni demostrado en el cuaderno de amparo, con evidencia alguna, la existencia
de los actos reclamados, procede decretar el SOBRESEIMIENTO en el juicio de




conformidad con el articulo 63, fraccion 1V, de la Ley de Amparo, respecto de las
autoridades sefialadas como responsables en el presente considerando.

3.2 Por otro lado, es cierto el acto reclamado al Comisionado Presidente,
Secretario Ejecutivo, Director Juridico y Encargada de la Comisidn Integradora del
Pleno, todos del Instituto de Transparencia, Informacion Piiblica y Proteccion de Datos
Persongles del Estado de Jalisco, asi como a los reprochados en su cardcler de
autoridades ejecutoras al Director de la Policia Muynicipal de Guadalajara; Comisario
General de Seguridad Publica de Guadalajara; ' Director Operativo de Seguridad
Publica de Guadalajara y al Comisario de la Policia Municipal de Guadalajara; pues
ast lo acepté al rendiv su respectivo informe con justificacion. Es aplicable a lo anterior
la jurisprudencia del tenor siguiente:

"INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en ¢l cory‘iesa la autoridad responsable
que es cierto el acto que se reclama, debe fenerse. éstecomo plenamente probado, y
entrarse a examinar la constitucionalidad o mcons_tz[uc.tonahdad de ese acto”.

(Quinta Epoca. Registro: 917812. Instancia: Pleno.. Jurisprudencia. Fuente: Apéndice
2000. Tomo VI, Comim, Jurisprudencia SCJN. Materra(s) Connm. Tesis: 278. Pagina:
231). ‘

Certeza que ademds se corrobora con las documentales que fueron remitidas en apoyo a
su informe, constancias a las que se les otorga valor probatorio pleno, por tratarse de
documentos piblicos, conforme a los articulos 129, 197 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, aplicados supletoriamente a la Ley de Amparo, de acuerdo con
su numeral 2°, parrafo segundo. '

4. Previo al estudio del fondo del juicio de garantias, es obligado el examen de las
causales de improcedencia, por ser una cuestion de orden piiblico y de estudio oficioso,
conforme al articulo 62 de la Ley de Amparo.

En el caso, de manera oficiosa se advierte que se actualiza la hipdtesis prevista en la
Jraccion X del articulo 61, de la Ley de Amparo, que prevé la inejercibilidad del juicio
constitucional contra actos materia de otro Juicio de amparo pendiente de resolucion
promovido por el mismo quejoso, contra las nmmm auto: m’ades ¥ por el propio acto
reclamado. Dicho precepto legal establece: I 5

"drticulo 61. El juicio de amparo es improcedente:’
L]

X Contra normas generales o aclos que sean maleria de ofro juicio de amparo
pendiente de resolucidon promovido por el mismo quejoso, contra las mismas
autoridades y por el propio acto reclamado, aunque las violaciones constitucionales
sean diversas, salvo que se trate de normas generales impugnadas con motivo de actos
de aplicacién distintos. En este ultimo caso, solamente se actualizard esta causal
cuando se dicte sentencia firme en alguno de los juicios en la que se analice la
constitucionalidad de las normas generales; si se declara la constitucionalidad de la
norma general, esta causal no se actualiza respecto de los actos de aplicacién, si fueron
impugnados por vicios propios”. '

De lo transcrito se advierte la improcedencia del juicio de garantias contra actos que
sean materia de otro juicio de amparo pendiente de resolucidn, sitempre y cuando sea
promovido por el mismo quejoso, contra las mismas autoridades, y por el propio acto
reclamado, aunque las violaciones invocadas sean diversas, exceptudndose normas
generales impugnadas con motivo de distintos aclos dg;qpﬁ;’_q;rcién.

Ahora bien, del andlisis de la demanda de a:ﬁzpano;;' ast.como de las constancias
remitidas por las responsables, se advierte que: el:-acto materia de esie_juicio lo
constituye la orden de arresto administrativo emitida.en contra del quejoso)]N6—ELIMINADO 1

|N7—ELIMINAd90"l}?CU‘f€ del Instituto de Transparencia, Informacion Piblica y
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, en el recurso de transparencia
38372021, ast como su ejecucion por parte de la Policia de Guadalajara.

En ese orden de ideas, al analizar en el Sistena Integral de Seguimiento de Expedientes

(SISE) las constancias que integran el diverso juicio de amparo indirecto 1693/2022,
del indice del Juzgado Decimonoveno de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de

O

Trabaio en ¢l Estado de Jalisco, se constata que fue promovido por (NB—FLTIMINADO 1
Iwgﬁgm@ejgsa en este juicio-, en confra del Instituto de Transparencia,
Informacién  Piblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco;
Secretaria de Seguridad Publica del Estado; Fiscalia del Lstado; F. iscalia General de la
Repitblica; Comisaria de Seguridad Piiblica del Municipio de Guadalgjara; Division de
Inteligencia de la Comisaria de Seguridad publica del Municipio de Guadalajara;
Comisaria de Seguridad Publica del Municipio de Zapopan, Comisaria de Seguridad
Puiblica del Municipio de Chapala; Comisaria de Seguridad Publica del Municipio de

El Salio; Comisaria de Seguridad Publica del Municipio de Tlaquepaque y Comisaria

de Seguridad Piblica del Municipio de Tonald; de quienes reclamo,

"y IAS AUTORIDADES RESPONSABLES les reclamo la itramitacion de los
procedimientos con nitierd 280 y 383 ambos del afio 2021, asi como cualquier orden de
arresio, aclo de détencion, cateo, citacion, aprehension, caplura, apresamiento en
contra del Snscrr't'q y’s_z'.r' ¢jecucion”.

Demanda que fuié ‘admitida con fecha dieciocho de agosio del afio en curso, la que
STQuio su tramite y en aulo catorce de octubre de dos mil veintidés, el Juzgado homdélogo
admitié ampliacion de demanda por las auloridades y aclos que se describen a
conlintuacion:

Autoridad(es)
Acto (s) reclamado (s)

Consejeros y Secretario Técnico de Instituto de Tramsparencia Proteccion de Datos
Personales del Estado.

Unidad de Transparencia del Tribunal de Justicia Adminisirativa del Estado de Jalisco.
Los procedimienios de los recursos de transparencia sin haber sido oido y vencido.
Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

Las omisiones que permitieron se gestaran los recursos de (ransparencia materia de los
actos reclamados. - ‘

Titular de la Unidad de: Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco. :

La omision de cumpliv con su deber de publicar las sentencias que se dictan en la
Cuarta Sala asi como el resto de las que se generan dentro del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Jalisco.

Fiscal General del Estado de Jalisco y Director de la Policia Investigadora de la
Fiscalia del Estado de Jalisco.

La posible apertura de la carpeta de investigacion derivada de los recursos reclamados.

Jumta de Administracién, Comité de Transparencia y Director "A" de la Direccidn de
Administracién, fodos del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

ki

L1&ao0

|

La omisién de ordenar al sujefo obligado v de enlace que cumpla con sus obligaciones
labarales. ‘

|

690|8'76




Lo anterior, se invoca como hecho notorio de conformidad con el articulo 88 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién Sz.rpietm iaala Leyde Amparo. Sirve
de apoyo a lo anterior, la tesis de rubro y lexto ugznem‘es

- "HECHOS NOTORIOS. LOS TRIBUNALES DE CIRC U[TO Y LOS JUZGADOS DE
DISTRITO  PUEDEN INVOCAR OFICIOSAMENTE, .- COMO TALES, LOS
EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS DE AQUELLOS COMO MEDIOS DE PRUEBA
APTOS PARA DETERMINAR QUE SE ESTA EN PRESENCIA DE UN JUICIO DE
AMPARO QUE RESULTA NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE. De acuerdo con las
razones que la informan y la disposicion legal que interpreta, la tesis P. IX/2004, que se
puede consultar a fojas doscientos cincuenta y nueve, del Tomo XIX, abril de 2004, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tribunal Pleno, con
el rubro: "HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO
TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO DE

LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.", es aplicable
" no sé6lo a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sino a los fu’fgado.s de Distrito y
Tribunales Colegiados de Circuito, en relacién con los expedientes y las ejecutorias de
los que por virtud de sus funciones tengan conocimiento, incluso para actualizar un
motivo manifiesto e indudable de improcedéncia que dé origen al desechamiento de una
demanda de amparo que puede derivarse también de esos hechos notorios, ya que de lo
contrario se limitaria la facultad del Juez de Distrito o del Tribunal Colegiado para
establecer la existencia de elementos que le permilan determinar, con plena
certidumbre, que un juicio de amparo resulta notor tamenre mrpi ocedente, conforme a lo
dispuesto en el numeral 1 45 de la Ley de Amparo",” 5

(Epoca Novena. Regzmo 176544, Instancia: T rrbzmai’es Colegmdos de Circuito. Tesis:
XllL30.4 K. Tipo: Aislada. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXII, Diciembre de 2005. Materia(s): Comim. Pagina: 2679).

En consecuencia, como puede apreciarse, es claro que los aclos reclamados en este
Juicio de amparo, actualmente son materia del diverso juicio de garantias 1693/2022,
que se encuenlra en fmnnte ante el Juzgado Decimonoveno de Distrito en Malerias
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, promovido por el misno
quejoso, conlra las mismas autoridades y por los pi opios actos reclamados, esto es; de
la procedimiento v orden de arresto emitida en contra del quejoso |N10 ELIMINAIDO 1
-#-Nl 1 -k pemageiends! Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccidn de

Dafos Personales del Estado de Jalisco, en el recurso de iransparencia 383/2021.

Entonces, es de advertirse que se estd en un caso de litispendencia al ser una misma
pretension juridica y respecto de los mismos actos reclamados, mdxime que la conducta
procesal del quejoso implica un evidente abuso en el ejercicio de la accion
constitucional. '

En ese tenor, las circunstancias relatadas evidencian: que-se actualiza la causal de
sobreseimiento contemplada en la fraccion V, del niiteral 63-de la Ley de Amparo, en
relacion con la improcedencia prevista en la ﬁ‘ftt:cién“X del articulo 61 del citado
ordenamiento. Resultan aplicables las tesis srguzeme.s

"LITISPENDENCIA EN AMPARO CONIRA LEYES ]’ROCEDE DECRETAR EL
SOBRESEIMIENTO CUANDO SE RECLAMA -UN ACTO QUE SE ENCUENTRA
PENDIENTE DE RESOLUCION EN DIVERSQ JUICIO, AUNQUE SE SENALEN
DISTINTAS AUTORIDADES APLICADORAS. Existiendo un diverso juicio de amparo
pendiente de resolverse en revision, en el que se impugnd una ley como aultoaplicativa,
es decir, por su sola vigencia, sin acto concrelo de aplicacion, procede decrelar el

_ sobreseimiento en el juicio de garantias en que se reclama la misma ley en idénticos
términos, al actualizarse la causa de improcedencia que prevé el articulo 73, fraccion
I, de la Ley de Amparo, aungue en uno'y otro, adémds de las autoridades legislativas,
se sefialen distintas awtoridades aplicadoras, pues respecto a la ley se estda ante un caso
de litispendencia, no siendo posible que en varios juicios de amparo se examine la
misma ley, ya que su constilucionalidad sélo puede Juzgarse una soi'a vez",

(Epoca; Novena Epoca. Registro: 183501 ,]ns!ancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
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1777).

"IMPROCEDENCIA, CAUSAL DE, POR EXISTENCIA DE OTRO JUICIO DE

AMPARO. SE REQUIERE DEMOSTRAR QUE SE REFIERE A LAS MISMAS
AUTORIDADES RESPONSABLES E IDENTICQOS ACTOS RECLAMADOS. La Ley de
Amparo exige para que opere la causal de improcedencia por existencia de juicio de
amparo anterior, prevista por la fraccion III del articulo 73 de la Ley de Amparo,
unicamenie la presencia de los siguientes requisitos: a) Que la ley o acto que se
reclamen, sean materia de ofro juicio de amparo; b) Que ese juicio esté pendiente de
resolucion, ya sea en primera o unica instancia o en revision; y ¢) Que ambos juicios de
garantias estén promovidos por el mismo quejoso o quejosos, contra las mismas
autoridades responsables 'y por el mismo acto reclamado, aunque las violaciones
constitucionales sean diversas”.

(Epoca: Séptima Epoca. Registro: 239125, Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis:
Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 16, Tercera Parie.
Materia(s): Comun. Pdgina: 58).

"LITISPENDENCIA, INTERPRETACION DE LA FRACCION III DEL ARTICULQO 73
DE LA LEY DE AMPARO. Es improcedente, en términos de lo preceptuado por el
articulo 73, fraccion Il de la Ley de Amparo, el juicio dé garantias que se promueve en
contra de un acto que fue materia de un diverso juicio de amparo que se encuenira
pendienie de resolucion en primera o unica instancia, o en revision, si éste se interpone
por el mismo quejoso, contra las mismas autoridades y por el propio acto reclamado,
con independencia de las fechas que ostenten las resoluciones tachadas de
inconstitucionales, si en ambos casos existe identidad en el fondo sustancial u objeto
materia del juicio”. '

(Epoca: Octava fpoca Registro: 209531, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Tipo de Tesis: Azslaa'a Fitente: Semanario Judicial de la Federacidn. Tomo XV, Enero
de 1993. Matier IG(S’) Conmn Tesis: VILP. 83 K. Pagina: 260).

En consecuencia, como se anticipd, hace que se colme la causal de improcedencia
prescrita en el articulo 61, fraccion X, de la Ley de Amparo, por tanto SE SOBRESEE
en el presente juicio.

Resta decir que el sobreseimiento del juicio constituye un acto procesal que termina la
instancia por cuestiones ajenas al aspecto de fondo planteado, por lo que en el caso no
procede el andlisis de los conceptos de violacion. Tiene aplicacion la jurisprudencia:

"SOBRESEIMIENTO. IMPIDE EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. La
resolucion en que se decreta el sobreseimiento en el juicio, constituye un acto procesal
que lermina la instancia por cuestiones ajenas al aspecto de fondo planteado. Asi, no
causa agravio la semtencia que no se ocupa de examinar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad del acto reclamado, ya que tal cuestion constituye el problema de
Jfondo planteado™”,

(Epoca: Octava Epoca. Registro: 220705. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo IX,
Enero de 1992, M(J’IEI m(s) Comum. Tesis: V.20. J/15. Pagina: 115).

(4) Punto resoluttvo -

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

e 1. Se SOBRESEE en el juicio de amparo promovido pOI"lNIZ—ELIMINADO I]_
§_—. DN ABOndiivos y fundamenios precisados en los considerandos 3.1 y 4 de
== este fallo.

NOTIFIQUESE. ",

650876




Agradeciendo su atencién, saludos cordiales.

Karla Citil

‘Ghavez,
7 \ \
Secretaria del .}UZcrado Decnnocta\ag E‘a\Disuito en
Materias Adrmmstmtwa Civily de\IrabﬁJo con
remdencn en Zapoparn, J ‘111800




FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién 1X de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

13.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de

Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



FUNDAMENTO LEGAL

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.
LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



