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mbre de dos mil veintidés
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45327/2022 INSTITUTO DE TRANSPARENCIA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTAD DE
JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

45328/2022 PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTAD DE JALISCO, INTEGRADO POR SALVADOR ROMERO
ESPINOZA - (PRESIDENTE) PEDRO ANTONIO ROSAS
HERNANDEZ, NATALIA MENDOZA SERVIN (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

45329/2022 PEDRO ANTONIO ROSAS HERNANDEZ, COMISIONADO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTAD DE
JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

0 - 45330/2022 NATALIA MENDOZA SERVIN, COMISIONADA DEL INSTITUTO
DE  TRANSPARENCIA ~ INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE
.. JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

{ADOR ROMERO ESPINOZA, COMISIONADO PRESIDENTE
INSTITUTO DE  TRANSPARENCIA INFORMACION

45331/2022 SA

433, /2022 SECRETARIO DE PLANEACION, ADMINISTRACION Y
FINANZAS DEL ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD
‘ RESPONSABLE)
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e ”%En el juicio de amparQ ndmero 1619/2022, promovido por [N1-ELIMI
N2-ELIMINADO 1 se dictd el siguiente proveido:

Zapopan, Jalisco, treinta de noviembre de dos mil veintidés.

Visto el oficio 610 signado electrénicamente por el Secretario del
Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Quinta Regién, por
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el que informa que se dicté sentencia, firmada electrénicamente, en el
juicio de amparo en que se actta, en auxilio a este érgano jurisdiccional,
lo que se realiz6 en atencion a la circular CARO7/CCNO/2010, de
veintiuno de abril de dos mil diez, suscrita por la Secretaria Ejecutiva de
Carrera Judicial, Adscripcién y Creacién de Nuevos Organos del Conssjo
de la Judicatura Federal.

Ahora bien, dentro de los autos del expediente auxiliar 452/2022 del
indice del Juzgado Auxiliar indicado, se advierfe que la sentencia
terminada de engrosar el veintinueve de noviembre de dos mil veintidés,
tuvo como punfos resolutivos los siguientes:

" e en el juicio de amparo promovido por MINADO 1
N4-ELIMINADO 1 en afencién a los motivos y fundamentos
expuestos en los considerandos cuarfo y quinto de la presente
resolucion.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién no ampara ni protege a IN5-ELIMINALOO 1
IN6-ELIMINADO [ por fos fundamentos y motivos expuestos en el
considerando octavo de este fallo.

TERCERQ. Publiquese la presente sentencia con supresion de los datos
de las partes, en términos del considerando Gitimo de este fallo”.

En consecuencia, actisese recibo via interconexién al drgano auxiliar, y
haganse las anotaciones conducentes en el libro de gobiemo, asi como
en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes.

Por lo anterior; se ordena notificar a las partes la resolucion emitida por el
Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Quinta Region, en
auxilio a este juzgado,; asi como del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y PERSONALMENTE.

Agradeciendo su atencién, saludos cordiales.

“2022, Aflo de Ricarde Flores Magén”

Vanessa WREVEE ,

T T \
q‘.u‘#‘w. Secretaria del Juzgado Octavo de

ot HAGEID Distrito en Materias Administrativa,

BN ELESTADG DE JALISG Civil y de Trabajo con residencia en

Zapopan, Jalisco.
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'V'ISTOS, para resolver, los autos del juicio de

amparo indirecto 1619/2022; vy,
| RESULTANDO:

PRIMERO. Demanda de amparo. Por escrito
presentado el cuatro de agosto de dos mil veintidés en el
Buzéon Judicial y recibido el ocho siguiente ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en

Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de

Jalisco, con sede en Zapopan,|N8-ELIMINADO 1

N9-ELIME¥DCpropio  derecho, promoviéd juici__d ‘de amparo

indirecto contra las autoridades y por los actos que estimé

violatorios de los derechos humanos reconocidos en los

. articulos 1, 14 16, 17, 22 y 133 de Ia ‘Constitucién Politica de

- los Estados Unldos Mexmanos ~asi como Ios numerales 1 y

8.1 de la Convencmn Amerlcana de Derechos Humanos, que
ahora se precisan: -

A) Autondades responsables (1) Pleno, (2)

- (3) (4) Comlsmnados y (5) Presudente del Instituto de

Transparenma Informamon Publlca y Proteccién de Datos

- Personales ‘asi como el (6) Secretario de Planeacion,

| AdmlnlstraC|on y Flnanzas todos del Estado de Jalisco.

B) Actos: |) Las resolumones de seis de julio de

~ ~dos mil'velntldos, dlctadas en los recursos de revision
"'1848/2022, 1854/2022, 1857/2022, 1863/2022, 1866/2022,

1869/2022, 1872/2022, 1875/2022, 1878/2022, 1881/2022,
1887/2022, 1905/2022, 1908/2022, 1911/2022, 1914/2022,
1917/2022, 1920/2022, 1923/2022, 1929/2022, 1932/2022,"
1935/2022, 1938/2022, 2035/2022, 2164/2022, 2167/2022,
2170/2022, 2173/2022 y 2176/2022, asi como su ejecucion;
ii) La propuesta de las resoluciones de seis de julio de dos

mil veintidds; iil) La omisidon de tomar en cuenta los informes

' En su escrito de demanda, la quejosa sefiala entre los actos reclamados, el acuerdo que impuso unamultaen '
el recurso de revision 1963/2022; sin embarge, de autos se advierte que el expediente corresponde al 1932/2022.
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de cumplimiento; y, iv) El incumplimiento al articulo 51 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco.

SEGUNDO. Prevencion, admision y ftramite
del juicio. El diez de agosto de dos mil veintidés, el Juzgado
Octavo de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de
Trabajo en el Estado de Jalisco radico el juicio de amparo
indirecto 1619/2022, y previno a la quejosa a efecto de que
precisara el acto atribuido al Secretario de Planeacion,
Administracién y Finanzas del Estado de Jalisco, asi como
manifestara si deseaba aclarar su denominacién como
Secretaria de la Hacienda Publica del Estado de Jalisco;
mediante escrito de dieciocho de agosto posterior, la quejosa
aclar6 que la correcta denominacién de la autoridad
responsable era Secretaria de la Hacienda Publica del
Estado de Jalisco, de quien reclamd la ejecucion de las
veintiocho multas impuestas en las resoluciones de seis de
julio de dos mil veintidés; en proveido de veintidés de agosto
se admiti6 la demanda; las autoridades responsables
rindieron sus informes justificados; el agente del Ministerio
Publico de la Federacion no formulé pedimento; v,
finalmente, la audiencia constitucional fue celebrada —previo
diferimiento— el once de octubre de dos mil veintidods.

TERCERO. Remisién de los autos. Mediante
turno aleatorio de tres de noviembre de dos mil veintidos,
vinculacion del expediente electrénico, asi como por acuerdo
de cuatro posterior, se radicé en este Juzgado Primero de
Distrito del Centro Auxiliar de la Quinta Regién, para el
dictado de la sentencia correspondiente, lo que motivé su
registro bajo el nuimero auxiliar 462/2022 integrado en el

cuaderno de la remesa.
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CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia legal. Este Juzgado
Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Quinta Region,
con residencia en Culiacan, Sinaloa, es legalmente
competente para resolver el presente juicio de amparo, en
términos de los articulos 103, fraccién 1, y 107, fraccién IV,
de la Constitucion Federal; 1° y 107, fraccion Ill, inciso b), de
la Ley de Amparo; y 57 de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacic’)h;:-.asimismo, con base en lo establecido en el
Acuerdo General 82013 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal (modificatorio de los acuerdos 15/2010,
3/2013 y 52/2008); y, punto primero del 68/2008,

~ relacionados con los érganos integrantes del Centro Auxiliar
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de la Quinta Region, con residencia en Culiacan, Sinaloa,
con jurisdiccion en toda Ia%\_Réf:'Stl_blica; disposiciones por las
que se determina Ia__d_c—_é_norhin'acién,. residencia, competencia,
jljrisdiccién ter_yrﬁj‘ito'r'i'é:i”i"\:y': domicilio de este érgano
jurisdiccional2. "

La competehcia ~del juzgado auxiliado® se

“sustenta ‘en que los actos son. atribuidos a autoridades

residentes en- el territorio en que, conforme al Acuerdo

General 8/2013, del Plenoc del Consejo de la Judicatura

-~Federal, ejercen su jurisdiccion; y al tratarse de actos

provenientes de un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio, en términos del articulo 107, fraccion lll,
inciso b), de la Ley de Amparo.

SEGUNDO. Oportunidéd de la demanda. En su
escrito de demanda, la quejosa aduce haber tenido

conocimiento de los actos reclamados el catorce de julio de

?  Particularmente conforme a lo indicado a este 6rgano jurisdiccional mediante el oficio
SECNO/STCCNO/1158/2022 de veintiocho de octubre de dos mil veintidés, signado por el Secretario Técnico de la
Comision de Greacién de Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura Federal, por el que se determind que a este
organo de control constitucional le comesponde resolver los asuntos que sean remitidos por el Juzgado Octavo de
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, con residencia en Zapopan.

3 Lo anterior, acorde con la tesis 115/2010, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
ia Nacién, de rubro: "ORGANOS AUXILIARES. DEBEN ANALIZAR LA COMPETENCIA AL DICTAR
SENTENCIA." (Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, t. XXXIIl, enero de 2011, p. 323).
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dos mil veintiddés. Sin embargo, de autos se advierte que
cada una de las veintiocho resoluciones reclamadas fueron
notificadas a la amparista mediante correo electrénico a la

direccidn transparencia@magdalenajalisco.gob.mx el siete

de julio de dos mil veintidés. De modo que, conforme al
articulo 18 de la Ley de Amparo?, el computo para el plazo de
presentacion de la demanda inicié el dia habil siguiente; esto
es, el ocho de julio de ese afio. Por tanto, si la demanda de
amparo se depositd el cuatro de agosto en el Buzén Judicial,
se concluye que su presentacion ocurrié dentro del plazo de
quince dias a que se refieren los articulos 17 y 18 de la Ley
de Amparo, porque dicho término transcurrié del ocho de julio
al once de agosto de dos mil veintidos; descontandose los
dias nueve, diez de julio, seis y siete de agosto, por ser
sabados y domingos; asi como el periodo comprendido del
dieciséis al treinta y uno de julio de dos mil veintidés, de
conformidad con el Acuerdo General del Pleno del instituto
de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, mediante el cual Aprueba
el Calendario Oficial de Dias Inhabiles del Instituto para el
Dos Mil Veintidos y Enero de Dos Mil Veintitrés (AGP-
ITEI/044/2021). Por lo que su presentacidon es oportuna.
TERCERO. Precision de los actos
reclamados. En atenciéon a lo que prevé el articulo 74,
fraccion |, de [a Ley de Amparo y de Ila jurisprudencia
40/20005, se precisa que los actos reciamados consisten en
la propuesta y aprobacion de las resoluciones de seis de julio
de dos mil veintidés, dictadas en los recursos de revision
1848/2022, 1854/2022, 1857/2022, 1863/2022, 1866/2022,

4 El articulo cita: “Articulo 18. Los plazos a que se refiers el articulo anterior se computardn a partir del dia
siguiente a aquél en que surta efectos, conforme a fa fey det acto, la notificacion al quejoso del acfo o resolucion que
reclame o a aquél en que haya tenido conocimienfo o se ostente sabedor def acfo reclamado o de su jecucion,
salvo el caso de [a fraccion [ del articulo anterior en ef que se computara a partir del dia de su enfrada en vigor.”

5 La tesis es del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, de rubro: “DEMANDA DE AMPARO.
DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD.” (Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, abril de 2000, t. XI, p. 32).
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1875/2022, 1878/2022, 1881/2022,

1887/2022, 1905/2022, 1908/2022, 1911/2022, 1914/2022,

1917/2022, 1920/2022, 1923/2022, _1929/2022, 1932/2022,

1935/2022, 1938/2022, 2035/2022, 2164/2022, 2167/2022,

2170/2022, 2173/2022 y 2176/2022, asi como su
cumplimiento. _

No pasa inadvertido que en el escrito de

demanda, en e_l apartado correspondiente: a los actos

reclamados, la quejosa sefialé con ese caracter la omision de
cumplir lo dispuesto con el articulo 51 del R'eg'lamento de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Jallsco aS| como de tomar en cuenta los informes
Sin

embargo, no se tlenen como actos destacados ya gque, de

de cumphmlento remitidos en dlversos expedientes.

acuerdo con el CItado crlterlo de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, para Iograr la fuacmn de los actos reclamados
en el jUICIO de amparo debe -acudirse a la Iectura integra de
la demanda, sin tq_mar en cuenta los calificativos que en su
enunciacion se hagan sobre - su  constitucionalidad o
inconStitU‘bidﬁalidad, 'pues, eII_os' corrééponden en todo caso a
argumentos de disensos tendientes a demostrar violaciones

formales y procesales que impactaron el sentido de las

~resoluciones de seis de julio de dos mil veintidés, que

constituyen los actos reclamados de forma destacada.

CUARTO. Ausencia del caracter de autoridad
para efectos del juicio de amparo. En sus informes
justificados, el Comisionado Presidente y el Comisionado
Ciudadano del Instituto de Transparencia, Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Jalisco omitieron manifestarse exbresamente sobre la
certeza del acto atribuido, consistente en la propuesta de las

resoluciones de seis de julio de dos mil veintiddés. Mientras
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que la diversa Comisionada omitié rendir su informe con
justificacién.

Sin embargo, no procede presumir la certeza del
acto reclamado en términos del cuarto parrafo del articulo
117 de la Ley de Amparo ya que de oficio se advierte la
actualizacion de la hip6tesis de improcedencia prevista en la
fraccion XXIII del articulo 61, en relacién con el parrafo
segundo de la fraccién Il del numeral 5, ambos de la Ley de
Amparo?, por cuanto al considerar que la propuesta de
resolucion sobre el cumplimiento de la sentencia definitiva no
constituye un acto de autoridad en términos de la
jurisprudencia 2a./J. 164/20117, de rubro: “AUTORIDAD
PARA LOS EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO. NOTAS
DISTINTIVAS.”

En ella, la Segunda Sala precisé como notas
que distinguen a una autoridad para los efeétos del juicio de
amparo, las siguientes: a) La existencia de un c')rganb del
Estado que establece una relacion de supra a s.ubordinacién
con un particular; b) Que esa relacién tiene su nacimiento en
la ley, por lo que dota al 6rgano del Estado de una facultad
administrativa cuyo ejercicio es irrenunciable, al ser de
naturaleza publica la fuente de tal potestad; ¢) Que con
motivo de esa relacion emite actos unilateralés a través de
los cuales crea, modifica o extingue por si o ante si,
situaciones juridicas que afectan la esfera legal del

particular; y, d) Que para emitir esos actos no requiere de

¢ Los dispositivos son del contenido siguiente: “Articufo 5°. Son parfes en ef juicio de amparo. [...] I La
autoridad responsable, feniendo fal cardcter, con independencia de su naturaleza formal, la que dicta, ordena,
ejecuta o trata de ejecutar el acto que crea, modifica o extingue situaciones juridicas en forma unifateral y
obligatoria; u omita el acto que de realizarse crearia, modificarfa o extinguiria dichas sifuaciones jurldicas 1...]
Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente: [...] XXill. En los demds casos en que la improcedencia resulfe
de alguna disposicién de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o de esta Ley.”

7 El texto de |a jurisprudencia es el siguiente: “Las nofas que distinguen a una autoridad para efectos del juicio
de amparo son las siguientes: a) La existencia de un ente de hecho o de derecho que establece una relacion de
supra a subordinacidn con un particular; b) Que esa relacién fenga su nacimiento en la fey, lo que dofa al enfe de
una facultad administrativa, cuyo efercicio es irrenunciable, al ser pubiica la fuente de esa potesfad; c¢) Que con
motivo de esa relacidn emita actos unilaterales a fravés de Jos cuales cres, modifique o extinga por si o anfe si,
situaciones juridicas que afecten la esfera legal del particular; y, d} Que para emitir esas actos no requiera acudir a
Ios érganos judiciales ni precise def consenso de la voluntad del afectado.” (Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Novena Epoca, septiembre de 2011, t. XXXIV, p. 10889).
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acudir a los érganos judiciales ni precisa del consenso de |a
voluntad del afectado. | |

Con base en aquel criterio jurisprudencial, es
dable conclu.ir que la propuesta de las resoluciones de seis
de julio de dos mil veintidés, sobre el cumplimiento o
incumplimiénto de. la sentencia definitiva dictada en los
recursos de revisién de origen, no es susceptible de crear,
modificar o extinguir situaciones juridicas frente a la esfera
juridica de la quejosa ya qué, en [os téerminos planteados por
la ampar'is'ta, las autoridades sefialadas corhd responsables
unicamente  sometieron - _a'l'- Pleno - del Instituto  de

TransparenCIa el sentldo ‘de una determmamon que fue

- finalmente aprobada vy emltlda por el referido oérgano

colegiado; no por los com|5|onados en lo individual.

Lo anterlor ev1den0|a que la propuesta atribuida
a [as senaladas como responsables no puede catalogarse
como. un acto de autorldad para los efectos del juicio de
amparo, pues su’ mtervent:lon en Ios recursos de revisiéon se

encuentra cefiida a la _determlnac:lon del Pl‘eno del Instituto de

" Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos

Al actualizarse la causa de improcedencia en

~ estudio, se sobresee en el juicio Unicamente por cuanto

“hace a los Comision'ados' y Presidente del Instituto de

Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de
Datos Personales del Estado de Jalisco, con fundamento
en el articulo 63, fraccién V, de la Ley de Amparo.

Sobre el tema se invoca la jurisprudencia
VI. 1oA J/20 (10a.) sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, que
dice: _
 “RESPONSABLE QUE NO ES AUTORIDAD PARA
EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO E INEXISTENCIA




LOBETDT £TLOMET

W33 00" G 00"00" D000 () 0DINF ' 00 99729 €97 02 999 "0
OHIVIIVI QLOS aIVNY Vuadd

Amparc indirecto 1618/2022
Cuaderno Auxiliar 452/2022
8

DEL ACTO RECLAMADO. PREFERENCIA DE LA
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ATINENTE A LA
RESPONSABLE SOBRE LA DEL ACTO RECLAMADO
INEXISTENTE. La regla general de darle preferencia a
la causal de sobreseimiento por negativa de actos no
desvirtuada, presupone como requisito sine qua non
qgue los actos reclamados, sin lugar a dudas, se
atribuyen a una auforidad; sin embargo, cuando se
seflala a alguien que no tiene el caracter de autoridad
responsable para efectos del juicio de amparo (como
por ejemplo el comisariado y el consejo de vigilancia de
bienes comunales), este presupuesto procesal se torna
preferente, pues de no tener esa calidad la sefialada
como tal en la demanda de amparo, es irrelevante
analizar si el acto factico que se le atribuye existe o no.
Es decir, el caracter de autoridad del ente emisor es un
presupuesto previo, para poder analizar si el acto que
se le reclama es o no cierto. No es casual que en el
orden en que el articulo108 de Ila Ley de
Amparo establece los requisitos de la demanda de
garantias, primero se enuncia el sefialamiento de Ja
autoridad o auforidades responsables (fraccion Ill), y
después la precision del acto que de cada una se
reclame (fraccion 1V); en virtud de que, como premisa
I6gica para que exista un acto de autoridad, en primer
lugar debe existir la autoridad que lo emita, si ésta no
existe, menos puede existir el acto que se le atribuye.
De ahi que en un caso asi es preferente la causal de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccidon XXll|,
en relacién con el numeral 5o., fraccion |l, ambos de la
Ley de Amparo, sobre la de sobreseimiento contenida
en la fraccién 1V del articulo 63 del mismo ordenamiento
legal.™

QUINTO. Inéxistencia del acto reclamado. En
la especie, se actualiza la hip6tesis de sobreseimiento
prevista en el articulo 63, fraccién IV, de la Ley de Ar"r'npalro8
toda vez que de autos no se aprecia la certeza de uno de los
actos reclamados.

Al rendir su informe con justificacién, el

Secretario de la Hacienda Publica del Estado de Jalisco negd

® El precepto es de! conienido siguiente: “Articulo 63. EJ sobreseimiento en ef juicio de amparo procede cuando:
[...]1 V. De las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe ef acto recfamado, o cuando
no se probare su existencia en la audiencia constifucional”.
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la existencia del a'cto atribuido, relativo a la ejecucién de las
resoluciones de seis de julio de dos mil veintidés.

La negativa se corrobora con las constancias
aportadas por el Instituto de Transparencia, Informacion
Publica y Proteccién de Datos Personales, consistente en
copia certificada de los autos de los recursos de revisién de
origen (que obran en diez discos versatiles digitales DVD) las
cuales merecen valor probatorio pleho de conformidéd con
los articulos 129, 202 y 210-A del Cédigo Federal de
Procedimientos 'Civiles, supletorio a la Ley de Amparo. De su
contenido se advierte: que la ejecucion de las multas
impuestas en- _la"s ' resolucionesli _objeta ‘de reclamo se
encomendé directamente  al Dif_el,cfor de Notificacion y
Ejecucion Fiscal de la Se_c'r.eta_ria de la Hacienda Publica del
Estado, a través del oficio SEJ/257/2022.

| Lo anterior é\)idencia’_ que el. Titular de la
Secretaria de I'acHacié"n"da Publica_ del Estado de Jalisco no
tiene el caréctef:“"&:le autoridad para efectos del presente juicio
en tanto le corresponde la ejebucién de los actos que, de
forma un'i'If'a_té.ral y obligatoria, impactan en la esfera juridica
de'_;la_,_ qu'ejosa._Sin' qUé- obste a lo anterior la relacién de
jerérdtifa entre la autoridad sefialada como responsable y a
quien efectivamehte se encomendd la ejecucion de los actos
reclamados. ' | |

Apoya esta consideracién la jurisprudencia de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
de rubro: “AUTORIDAD RESPONSABLE. TIENE ESE
CARACTER LA QUE EMITE EL ACTO RECLAMADO Y NO
SU SUPERIOR JERARQUICO."

9 Semanario Judicial de la Federacidn, Octava Epoca, t. Il, Primera Parte, julio-diciembre de 1988, p. 185.
Criterio que resulta aplicable de manera analégica, no obstante que interpreté el articulo 11 de la Ley de Amparo
abrogada, ya que éslte resulta acorde con el contenido actual del diverse 5, fraccién I, de la norma vigente, por lo

" que diche criterio resulta aplicable atento a lo dispuesto por el articulo sexto fransitorio del decreto promulgatorio de

la ley en vigor.
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En ese sentido, con fundamento en la citada
fraccién IV del articulo 63 de la Ley de Amparo, se sobresee
en el juicio, Unicamente por lo que respecta al Secretario de
la Hacienda Publica del Estado de Jalisco.

Las consideraciones anteriores encuentran
sustento en la tesis de jurisprudencia 284, emitida por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, gue
establece:

“INFORME JUSTIFICADO, NEGATIVA DE LOS ACTOS
ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES. Si las
responsables niegan los actos que se les atribuyen, y
los quejosos no desvirtuan esta negativa, procede el
sobreseimiento, en los términos de la fraccién 1V, del
articulo 74, de la Ley de Amparo.”1°

SEXTO. Certeza de los actos reclamados. Al
rendir el informe justificado, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales reconocié el acto atribuido, consistente en la
emisién de las resoluciones de seis de julio de dos mil
veintidés, que impusieron una multa a la quejosa. De modo
que ello constituye una confesién de conformidad con el
articulo 199 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, |
supletorio a la Ley de Amparo’. Ademas, su cerieza se
corrobora con las probanzas valoradas en el considerando
que antecede.

SEPTIMO. Cuestiones necesarias para
resolver. A efecto de tener mayor comprensién del asunto,
es pertinente realizar una breve resefia de los antecedentes
de los actos reclamados: |

1. En veintiocho recursos de revision, el Pleno
del Instituto de Transparencia, Informacién  Publica y

Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco dicto

10 Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn 1917-2000, £. V1, Primera Parte, p. 236.

" Aspecto en que es aplicable la tesis emitida por el Pleno de la Suprema Corie de Justicia de la Nacusn de
rubro: "ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA QUEDA ACREDITADA POR LA CONFESION DE LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES.” (Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca, v. 30, primera parte, p.
13).
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sendas resoluciones definitivas mediante las cuales requirié
al sujeto obligado Ayuntamiento de Magdalena, por conducto
del Titular de su Unidad de Transparencia, a efecto de que
“emita y nofifique respuesta mediante la cual entregue la
informacién solicitada o en su caso funde, motive y justifique
su reserva, confidencialidad o inexistencia”; apercibida que,
de lo contrario, se impondria una medida de apremio
consistente en amonestacién pubiica.

El namero de expediente y fecha de resolucion
de cada uno de los veintiocho asuntos se pfecisa enseguida:

* Recurso de revisién 1848/2022, resolucion de

veintisiete de abril de dos mil veintidés (folios 34 a 43 del

‘anexo 6).

. Recurso de reV|5|on 1854/2022 resolucién de
veintisiete de abrll de dos mll velntldos (follos 36 a 43 del
archlvo 1854 anexo 7)

.. Recurso de rev:smn 1857/2022 resolucion de
veintisiete de abnl de dos r_ml'.vemtldos (folios 36 a 44 del
archivo 1857 del anexo 7) - o

 -' Recurso de revisién 1863/2022, resolucién de
veintisiete de abril de dos mil veintidés (folios 44 a 51 del
archlvo 1863 del anexo 7)

» Recurso de revisiéon 1866/2022, resolucién de
veintisiete de abril de dos mil veintidés (folios 42 a 49 del
archivo 1866 del anexo 7)

= Recurso de revisiéon 1869/2022, resolucion de
veintisiete de abril de dos mil veintidés (folios 42 a 49 del
archivo 1869 del anexo 7) o

| u Recurso de revision 1872/2022, resolucién de
veintisiete de abril de dos mil veintidos (folios 42 a 49 del
archivo 1872 del anexo 4).
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= Recurso de revisién 1875/2022,

resolucion de

veintisiete de abril de dos mil veintidés (folios 42 a 49 del

archivo 1875 del anexo 7).
= Recurso de revision 1878/2022,

resolucion de

veintisiete de abril de dos mil veintidos (folios 44 a 51 del

archivo 1878 del anexo 7).
= Recurso de revision 1881/2022,

resolucion de

veintisiete de abril de dos mil veintidos (folios 42 a 49 del

archivo 1881 del anexo 7).
» Recurso de revision 1887/2022,

resolucion de

veintisiete de abril de dos mil veintidos (folios 42 a 49 del

archivo 1887 del anexo 7).
| *= Recurso de revision 1905/2022,
cuatro de mayo de dos mil veintiddés (folios
archivo 1805 del anexo 7).

»  Recurso de revisién 1908/2022,
cuatro de mayo de dos mil veintidés (folios
archivo 1908 del anexo 7).

= Recurso de revisién 1911/2022,
cuatro de mayo de dos mil veintidés (folios
archivo 1911 del anexo 4).

= Recurso de revision 1914/2022,
cuatro de mayo de dos mil veintidos (folios
archivo 1914 del anexo 7).

» Recurso de revisién 1917/2022,
cuatro de mayo de dos mil veintidés (folios
archivo 1917 del anexo 8).

= Recurso de revision 1920/2022,
cuatro de mayo de dos mil veintidos (folios

archivo 1920 del anexo 8).

resolucién de
40 a 47 del

resolucion de
40 a 47 del

resolucion de
36 a 44 del

resolucion de
40 a 47 del

resolucion de
40 a 47 del

resolucion de
40 a 47 del
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» Recurso de revision 1923/2022,

cuatro de mayo de dos mil veintidos (folios
archivo 1923 del anexo 8).

» Recurso de revision 1929/2022,

cuatro de mayo de dos mil veintidés (folios
archivo 1929 del anexo 8). |

= Recurso de revisién 1932/2022,
cuatro de mayo. de -dos - mil veintidos (folios
archivo 1932 del anexo 8). _

* Recurso de revisiéon 1935/2022,
cuatro de mayo de dos mil velntldos (follos
archivo 1935 del anexo 8). "

= Recurso de revision 1938/2022
cuatro de mayo de dos m|I veintidds (folios
archivo 1938 del-anexo 9). _

. Recurso de reV|3|on 2035/2022
cuatro de mayo de dos mll velntldos (follos
archivo 2035 del anexo. 9) | |

" Recurso de revision 2164/2022

~cuatro dé"'rﬁayo de dos mil veintidos (folios

"archwo 2164 del anexo 9).

n Recurso de rewsmn 2167/2022

.. “cuatro de mayo de dos mil vemtldos (folios

archivo 2167 del anexo 9).°
Recurso de revisién 2170/2022,
cuatro de mayo de dos mil veintidés (folios
archivo 2170 del anexo 9).
= Recurso de revisién 2173/2022
cuatro de mayo de do.s mil veintidds (folios
archivo 2173 del anexo 9).

resolucion de
40 a 47 del

resolucion de
42 a 49 del

resolucion de
40 a 47 del

resolucion de
36 a 43 del

resolucion de
38 a 45 del

resolucion de
40 a 47 del

resolucion de
34 a 41 del

re_solucic’)n de
30 a 37 del

resolucion de
34 a 41 del

, resolucion de

30 a 37 del
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» Recurso de revision 2176/2022, resolucién de
cuatro de mayoc de dos mil veintiddés (folios 34 a 41 del
archivo 2176 del anexo 9).

2. Mediante autos de ocho de junio de dos mil
veintidés, en cada uno de los veintiocho asuntos, se dicté Ia
‘primera determinacion de cumplimiento o incumplimiento” en
la cual se declaré incumplida la resolucién definitiva; por lo

que hizo efectivo el apercibimiento previamente formulado e

impuso una amonestacién publica a[N19-ELIMINADO 1

N20-HLIMIifaldr 1 de la Unidad de Transparencia del

Ayuntamiento de Magdélena. A quien requirié nuevamente el
cumplimiento de cada una de las resoluciones definitivas;
apercibida que, de no hacerlo, se impondrian las medidas de
apremio previstas por el articulo 103.3 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Putblica del Estado
de Jalisco y sus Municipios'?.

Las determinaciones se notificaron por medios

electrénicos el nueve de junic de ese afio; y, luego, de

manera personal a|N21-ELIMINADO 1 Titular de

la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Magdalena,

mediante cédulas de quince de junio de ese afio.

3. A través del oficio UTI-02/06/2022, |N22-ELI

MINADO 1

N23-ELIMINADO 1 Titular de la Unidad de

Transparencia del Ayuntamiento de Magdalena emitid un
“informe entrega documentos” en relacion con la informacidn
solicitada sobre los integrantes del Comité de Transparencia
Municipal. Y, en sendos acuerdos de trece de junio, se

tuvieron por actualizados los datos correspondientes.

2 Sy contenido se transcribe: “Articufo 103, Recurso de Revisién — Ejecucion [...] 3. Si el sufeto obligado
persiste en el incumplimiento dentro def plazo anterior, el Instituto fe impondra una mulfa de clento cincuenta a mif
quinientas veces ef valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, le concedera un plazo de hasta cinco dias
hébiles para el cumplimiento y le apercibird de que, en caso de no hacerlo, se procedera en los términos def
siguiente pérrafo. Una vez impuesta Ja multa se remitira a Ia autoridad fiscal estatal para su ejecucion.”
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4. En el expediente 1878/2022, el diecisiete de
junio de dos mil veintidés, se tuvo por recibido un informe
sobre el cumplimiento™s.

5. El veinticuatro de junio de dos mil veintidos,
en los recursos de revisién 1866/2022, 1863/2022,
1869/2022, 1872/2022, 1875/2022, 1905/2022, 1908/2022,
1911/2022, 1914/2022, 1917/2022, 1920/2022, 1923/2022,
1929/2022, 1932/2022, 1935/2022, 1938/2022, 2035/2022,
2164/2022 2167/2022, 2170/2022, 217312022 y 2176/2022,
se emltleron diversos acuerdos en Ios cuales se hizo constar
que el sujeto obligado fo r|nd|o el informe de cumplimiento
correspondlente cuyo plazo fenecid el dia anterlor Por lo
que la autoridad se encontraba |mp031b|I|tada para actuar en
términos del artlculo 69 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a Ia Informacmn Publica del Estado
de Jalisco y sus Muni'cip_ios“_‘. Lo cual se notific al sujeto
obligado mediante lista de estrados.

6. "-En- autés- de  los recursos de revisién
1848/2022, 1854/2022, 1857/2022 1881/2022 y 1887/2022,

el velntlocho de ‘junio de dos mil veintidos, se hizo constar

que el sujeto obllgado_omltlo la remisién de las documentales

adicionales requeridas- en relacién con los informes de

©cumplimiento que rindi6 de forma extemporanea y, por ende,

la informacién solicitada no-fue-aporfada en su totalidad.

7. El seis de julio de dos mil veintidos, de

manera coincidente, en cada uno de los veintiocho asuntos,

13 En la determinacién de incumplimiento de seis de julio de dos mil veintidés, se hizo constar que el contenido
del informe resultaba incongruente con la solicitud objeto del recurso de revocacion.

4 El precepto indica lo siguiente: “Articulo 69. La determinacién def cumplimiento de la resolucién del recurso
de revisidn y del recurso de transparencia se llevard cabo conforme a lo siguiente: —- I. £l sujefo obligado, dentro de
los fres dias siguientes del plazo que se defermine en la resolucion, debera notificar af Instituto su cumplimiento,
anexando las constancias respectivas; — Il Una vez recibido el informe sefialado en la fracclén anterior se
nofificara af promovente, a efectc de que, dentro de los tres dias sigulentes a su notificacion, manifieste lo que a su
derecho corresponda. En caso de que en dicho plazo no hubiere realizado manifestacion alguna, respecto af
recurso se enfenderd que esta conforme con el cumplimiento respectivo, y asl lo declarara ei Instituto; —- HI. Una
vez recibidas las manifestaciones sefialadas en la fraccién anterior o cumplido el término para que éstas se reciban,
el Comisionado que emitid la resolucién, analizarad Jas constancias remitidas por el sujeto obligado y, en su caso, las
manifestaciones del promovenie, y deferminard sf el sufeto obligado cumplié con lo ordenado en la resolucion def
recurso; -— IV. En caso de que se tenga por cumplida la resolucién, se archivaré el expedienfe respectivo mediante
acuerdo correspondiente; y — V. En caso de encontrarse incumplida la resolucion se emitira la delerminacion
respecliva en fa que se procedera de conformidad con la Ley. — En cualquier caso, sea que se determine o no
como cumplida a resolucién del recurso que se frafe, se dard cuenta af Pleno de! Instituto, para su aprobacién.”
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el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco dicto
la “segunda determinacién de cumplimiento o incumplimiento”
que declaré incumplida las respectivas resoluciones
definitivas y los requerimientos correspondientes, ante la
omisién de rendir informes sobre el cumplimiento y, en todo
caso, acreditar haber garantizado el derecho de acceso a la
informacién de conformidad con los articulos 25, punto 1,
fraccion XXXVI, y 103, punto 1, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

En consecuencia, se hicieron efectivos los
apercibimientos previamente formulados y se impuso a

N7-ELIMINADO 1 Titular de Ia Unidad de

Transparencia del Ayuntamiento de Magdalena, una multa
equivalente a ciento cincuenta Unidades de Medida y
Actualizacion, en cada uno de los veintiocho expedientes.
Cuya ejecucién encomendd a la Secretaria de la Hacienda
Publica del Estado, a través del oficio SEJ/257/2022 dirigido
al Director de Notificacién y Ejecucic’)n' Fiscal.

Se requiri6 nuevamente el cumplimiento de las
resoluciones definitivas; apercibida que, de no hacerlo, se
impondrian las medidas de apremio previstas por el articulo
103.4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios consistentes
en el arresto administrativo.

Las determinaciones fueron notificadas el siete
de julio de dos mil veintidés, mediante el correo electronico
enviado a la direccion

transparencia@magdalenajalisco.gob.mx.

8. A las veintitrés horas con ftreinta y siete

minutos del seis de julio de dos mil veintidés, a través de Ia
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cuenta _ de correo electrénico

transparencia@magdalenajalisco.gob.mx, el sujeto obligado

Presidente Municipal del Ayuntamiento de Magdalena emitié

una solicitud de consideracion sobre las medidas impuestas.
El ocho de julio de dos mil veintidés, a través de

la referida cuenta de correo electrénico

transparencia@magdalenajalisco.gob.mx, |[N10-ELIMINADO 1

N11-ELIMINADO 1| Titular de la Unidad de Transparencia del

AyUntamiento‘ de Magdalena envid “enlaces acortados que se
han utilizado en los sendos informes de cumplimiento que se
han remitido.” | |

Con lo anterior, el once de julio posterior, se

- ordené dar vista a la parte denunciante a efecto de gue se
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manifestara sobre el cumplimiento.

| 9. Enel caso;c;liézl';i"écurSO'de revision 1857/2022,
1872/2022, 1908/2022:',';,.;..1"’935/2022,; 2035/2022 y 2173/2022,
el.once de _julio,__asi__c.;é"r_:rfjo_"d'ieciséi_s, diecisiete y diecinueve

de agosto de dos mil veintidés, se tuvieron por recibidos

informes sobre el cumplimiento rendido por |[N12-ELIMINADO

N13-ELIMINADO 1| Titular de la Unidad de Transparencia del

Ay_un_tamiento de Magdalena; sin que obre en autos

constancia de la tercera determinacion sobre el cumplimiento

o incumplimiento de las resoluciones definitivas.

10. Finélmente, el diez, diecisiete y veinticuatro
de agosto, respectivaménte, se declararon cumplidas las
resoluciones definitivas en los expedientes de los recursos
de revision: 1848/2022, 1854/2022, 1863/2022, 1866/2022,
1869/2022, 1875/2022, 1878/2022, 1881/2022, 1887/2022,
1905/2022, 1911/2022,_' 1914/2022, 1917/2022, 1920/2022,
1923/2022, 1929/2022, 1932/2022, 1938/2022, 2164/2022,
2167/2022, 2170/2022 y 2176/2022.




LO:REDI ELALWET

8)°39°00" 007000000 0K GO 00"00 000G 99 P ES 0T S9EDDL

OHOYIYD Q105 QIYNY ¥YRa2d

Amparoe indirecto 1619/2022
Cuaderno Auxiliar 452/2022
18

OCTAVO. Estudio de fondo. Al no existir causa
de improcedencia que las partes hagan valer o que se
advierta de oficio, procede el estudio de los conceptos de
violacion, sin que sea necesario trascribirlos, al no haber
obligacién legal de hacerlo's

. Precisién de la litis constitucional.

La quejosa sefiala que los actos reclamados son
violatorios de los derechos humanos reconocidos en los
articulos 1, 14, 16, 17, 22 y 133 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como los numerales 1 y
8.1 de la Convencién Americana de Derechos Humanos, por
los motivos que se sintetizan enseguida:

1) Las autoridades responsables incumplieron
con la obligaciéon de realizar una interpretacion conforme y
sistematica de lo dispuesto por los articulos 125 de la Ley del
Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco, 103.3 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como el numeral
51 de su Reglafnento. Asimismo, inobservaron el criterio
contenido en la jurisprudencia de rubro: “DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. PARA LA
CONSTRUCCION DE SUS PROPIOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES ES VALIDO ACUDIR DE MANERA
PRUDENTE A LAS TECNICAS GARANTISTAS DEL
DERECHO  PENAL, EN TANTO  AMBOS  SON
MANIFESTACIONES DE LA POTESTAD PUNITIVA DEL
ESTADOQO.”

Ya que existian varios recursos de revision
tramitados por la misma recurrente y contra el mismo sujeto

obligado, procedia la acumulaciéon de los asuntos y la

5 En [os términos que asi lo establece la jurisprudencia 58/2010, sustentada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LLAS SENTENCIAS DE AMPARC
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION." {Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
mayo de 2010, t. XXX, p. 830).
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emisién de una sola resolucién, ya que constituye un hecho
hotorio para la autoridad responsable. Por lo que debieron
ordenar la reposicion del procedimiento y aplicar la técnica
de concurso de delitos para no acumular materialmente las
penas. |

2) Se contraviene lo dispuesto por el articulo 22
Constitucional en cuanto a [a prohibicion de imponer multas
excesivas y desproporcicnadas.

Los actos reclamados carecen de la debida
motivacién porque, al imponer las multa's_'," la autoridad
res.ponsable no.tomé en cuenta la capacida'd e.conémica de la
presunta | agrésora la gravedad de la conducta ni las
circunstancias partlculares del asunto a efecto de graduar la
sancion. _ _

En el _entelndia_dj."d_e. que la jurisprudencia de
rubro: “MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE
QUE NO SE MOTIVE ‘SU IMPOSICION, NO AMERITA LA
CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO

. 16 CONSTITUCIONAL " no es aplicable al caso concreto en

_' atenC|on aI pr|n<:|p|o de mterpretacnon conforme.

3) Se transgredleron las - formalidades

esencna[es del procedlmlento ya que la autoridad responsable

“no tomé en cuenta el informe de cumplimiento rendido y las

~ pruebas aportadas.

Tampoco tomé en consideracion el oficio
remitido por el Presidente Municipal en el cual informé sobre
la imposibilidad operativa para dar cumplimiento, debido a la
insuficiencia presupuestaria y el ~excesivo numero de
recursos de revision tramitados. Por lo que debié haber
otorgado un plazo mayor.

4) En el recurso de revision 1878/2022 se

impuso una multa por incumplimiento, no obstante que en el
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diverso 1936/2022 se solicité la misma informacién y se
declardé su cumplimiento.

lIl. Examen de la litis constitucional.

Los conceptos de violacién son infundados.

i) Analisis de los actos reclamados.

El concepto de violacién descrito en el inciso 1)
resulta infundado.

En principio conviene precisar que los
procedimienios de origen constituyen recursos de revisién
tramitados ante el Instituto de Transparencia, Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Jalisco, cuyo objeto procesal es que el Instituto revise la
respuesta del sujeto obligado sobre la procedencia de las
solicitudes de informacién publica en términos del numeral 92
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Jalisco, contenido en el Titulo Sexto. Cuya
naturaleza juridica  difiere del procedimiento de
responsabilidad administrativa previsto por el Titulo Séptimo
de la norma en cita.

Al margen de la facultad del Instituto para
imponer medidas de apremio durante la etapa de ejecucién
del recurso de revisién, en términos del articulo 103 de ia Ley
de Transparencia, a efecto de garantizar el cumplimiento de
la resolucion definitiva; lo cierto es, que la naturaleza juridica
del recurso de revision no constituye un procedimiento
administrativo sancionador.

Sin perjuicio de lo anterior y aun atendiendo a la
potestad sancionadora que el Estado ejerce a través del
Instituto de Trahsparencia de Jalisco en las imposiciones de
medidas de apremio para conseguir el cumplimiento de sus
resoluciones, el aspectio relevante es que en el caso concreto

no resulta aplicable el criterio extensivo sobre Ia
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interpretacion de los principios rectores en materia penal a la
rama sancionadora del procedimiento administrativo de
origen en los términos propuestos por la quejosa.‘

Su queja constitucional se identifica con’ Ia
omisién de la autoridad responsable de acumular diversos
recursos de revision'® a los expedientes de origen de
conformidad con el articulo 51 del Reglamehto de la Ley de
Transparenma y Acceso a la InformaCIon Publica del Estado
de Jalisco'?; para que, de esta manera, el cumpllmlento de
las multlples denunmas y resoluciones en las que fue

requerida se evaluar_a-de-for__ma |n_d|V|duvaI, a efecto de que,

- én su caso, se _'impusiera'una sola multa, en lugar de

'-_ve-intiocho Lo cual 'pre'tende ‘a. -:través de la aplicacién

(4
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_ extensiva de la figura jundlca de concurso de delitos.

Contrario a [a consnderacmn de la quejosa y aun
hacnendo extensiva la mterpretaCIon de |la técnica aplicable a
la materia penal,ﬂ el articuio 51 del Reglamento al que hace
referencia prevé: la procedencia de la acumulacién de

recursos de revision ante su conexidad o identidad del sujeto

- obligado ::-~6':""recurrenté"' no obstante el segundo parrafo

dlspone que la acumulamon unrcamente podra decretarse

prewo a la resolucién de los asuntos susceptibles de ser

< acumulados.” De manera que la acumulacién de los

6 1843/2022, 1844/2022, 1845/2022, 1846/2022, 1847/2022, 1848/2022, 1849/2022, 1850/2022, 1851/2022,
1852/2022, 1853/2022, 1854/2022, 1855/2022, 1856/2022, 1857/2022, 1858/2022, 1859/2022, 1860/2022,
1861/2022, 1862/2022, 1863/2022, 1864/2022, 1865/2022, 1866/2022, 1867/2022, 1868/2022, 18692022,
1870/2022, 1871/2022, 1872/2022, 1873/2022, 1874/2022, 1875/2022, 1876/2022, 1877/2022, 1B78/2022,
1879/2022, 1880/2022, 1881/2022, 1882/2022, 1883/2022, 1884/2022, 18B5/2022, 1886/2022, 1887/2022,
1888/2022, 1904/2022, 1905/2022, 1906/2022, 1907/2022, 1908/2022, 1909/2022, 1910/2022, 1911/2022,
19122022, 1914/2022, 1915/2022, 1916/2022, 1919/2022, 1917/2022, 1918/2022, 1920/2022, 1922/2022,
1923/2022, 1924/2022, 1925/2022, 1927/2022, 1928/2022, 1929/2022, 1930/2022, 1931/2022, 1932/2022,
1933/2022, 1934/2022, 1935/2022, 1936/2022, 1937/2022, 1938/2022, 1939/2022, 2034/2022, 2035/2022,
2036/2022, 2100/2022, 2145/2022, 2164/2022, 2166/2022, 2167/2022, 2168/2022, 21692022, 2170/2022,
2171/2022, 2172/2022, 2173/2022, 2174/2022, 2175/2022, 2176/2022, 2201/2022, 2202/2022, 2225/2022,
2226/2022, 2227/2022, 2228/2022, 2229/2022, 2230/2022, 2231/2022, 2232/2022, 2233/2022, 2234/2022,
2237/2022, 2238/2022, 2239/2022, 2240/2022, 2241/2022, 2242/2022, 2243/2022, 2244/2022, 2245/2022,
224612022, 2247/2022, 2248/2022, 2249/2022, 225012022, 22532022, 2383/2022, 2384/2022, 2385/2022,
2386/2022, 2388/2022, 2385/2022, 2394/2022, 205/2022, 2502/2022, 2749/2022 y 4300/20220.

7 EI precepto establece lo siguiente: “Articulo 51. En caso de que alguno de los Comisionados del Instituto
advierta que existen varios recursos de revision o de transparencia donde se sefiale al mismo sujeto obligado y
sean promovidos por el mismo recurrente, o bien exista una noloria conexidad en los mismos, o harg del
conocimiento def o los Comisionados Ponentes, a fin de que determinen si solfficifan ia acumulacion de éstos; en su
caso, los recursos que sean susceptibles de acumulacion se remitirén al Comisionado que esté framitando ef més
antiguo. — La acumulacion podré decretarse por Acuerdo del Comisionado o los Comisionados a ios que hayan
sido turnados los expedientes, en cualguier momento previo a la resolucion de los asuntos susceptibles de ser
acumulados.”
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veintiocho asuntos a los diversos expedientes a que hace
referencia pudo haberse decretado en cualquier momento,
previo a su resolucion, pero no en la fase de ejecucién en la
cual se emitieron los actos reclamados.

Sin  que lo anterior, haga nugatoria la
prerrogativa de la quejosa de hacer valer dicha omisién como
una violacién procesal reclamable en conjunto con la ultima
resolucién dictada en la etapa ejecutiva.

Es igualmente infundado el concepto de
violacion contenido en el inciso 2).

La quejosa refiere que las mulias impuestas
constituyen una sancién excesiva y desproporcionada, por lo
tanto, prohibida por el articulo 22 de la Constitucion Pd|itica
de los Estados Unidos Mexicanos. Contrario a su
consideracién, el concepto de multa excesiva prohibido por el
referido numeral constitucional se refiere a la imposibilidad
juridica de determinar conforme a la norma, en cado asunto,
el monto o cuantia de la multa a imponer; empero, el articulo
103.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios —con
fundamento en el cual se aplicaron las sanciones
reclamadas— prevé un parametro de ciento cincuenta a mil
quinientas veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacién. Lo anterior denota la posibilidad de sujetar su
imposicidn a un criterio objetivo de individualizacién, en cada
caso concreto.

No pasa inadvertido que, al emitir las
resoluciones de seis de julio de dos mil veintidos, que
declararon el incumplimiento por parte de la quejosa, la
autoridad responsable no gradué el monto para su
imposicién. Sin embargo, ello no atenta contra el principio de

motivacién contenido en el articulo 16 de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos porque en esta
hipétesis es innecesario razonar la graduacion de la sancién
ya que no podria imponerse una menor.

| Se aclara que, en términos de [a jurisprudencia
1a./J. 104/2013 (10a.)'® emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, el principio pro
persona y el de interpretacién conforme no implican que
necesariamente - las cuestiones planteédas por los
gobernados deban ser resueltas de manera favorable a sus
pretensiones. Por lo que la interprétacic')h'.”propuesta no
podria tener el aicance.preténdido_por:-la qu'ejosa; esto es,

exigir la motivacién de la aplicacién de la multa minima por

parte de la autoridad al traer a. CUenta que, incluso de

atender a los aspectos destacados por la quejosa (la
capamdad economlca de Ia presunta agresora la gravedad
de Ia conducta y Ias clrcunstanCIas particulares del asunto)
se reitera que no serla apllcable un monto menor.

El concepto de vnolacnon smtetlzado en el inciso
3), tambiéh dewene infundado.

La quejosa hace valer que. la autoridad
reSponsabIe no toméd en cuenta los informes de cumplimiento
rendidos en los re_curs_os de revision 1848/2022, 1854/2022,

. 1857/2022, 1863/2022, 1878/2022, 1881/2022, 1905/2022,
1908/2022, 1911/2022, 1914/2022, 1917/2022, 1923/2022,

8 El rubro y texto de la jdrisprudencia son los siguientes: “PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA

. NECESARIAMENTE QUE LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS POR LOS GOBERNADOS DEBAN

RESQLVERSE CONFORME A SUS PRETENSIONES. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ja
Nacion, en la jurisprudencia 1a./d. 107/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro Xill, Tomo 2, octubre de 2012, pégina 799, con e rubro: ‘PRINCIPIO PRO PERSONA.
CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA DE DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE.', reconocié de que por
virtud def texto vigente del articulo 1o. constitucional, modificado por el decrefo de reforma constffucronal en materia
de derechos fundamentales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 10 de junio de 2011, e ordenamiento
Juridico mexicano, en su plano superior, debe entenderse integrado por dos fuentes medulares: a) los derechos
fundamentales reconocidos en la Constifucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y, b} fodos aquelios
derechos humanos establecidos en tratados infernacionales de los que el Estado Mexicano sea parte. También

" deriva de la aludida tesis, que los valores, principios y derechos que maferializan las normas provenientes de esas

dos fuentes, al ser supremas del ordenamiento juridico mexicano, deben permear en todo ef orden juridico, y obligar
a todas las auforidades a su aplicacién y, en aquellos casos en gue sea procedente, a su interpretacidn. Sin
embargo, del principio pro homine o pro persona no deriva necesariamente que las cuestiones planteadas por los
gobernados deban ser resuelfas de manera favorable a sus prefensiones, ni siquiera so pretexio de establecer la
interpretacion mas amplia o exiensiva que se aduzca, ya que en modo alguno ese principio puede ser constitutivo
de “derechos" alegados o dar cabida a las interpretaciones més favorables que sean aducidas, cuando tales
interprefaciones no encusentran sustento en las reglas de derecho aplicables, ni pueden derivarse de éstas, porque,

al final, es conforme a las aitimas qgue deben ser resuelfas las controversias correspondfentes {Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, I. XXV, octubre de 2013, 1. 2, p. 908). .
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1929/2022; no obstante, es omisa en referir puntuélmente el
nimero de oficio de los informes a que alude o bien la fecha
de presentacion, menos adn aporta prueba documental para
acreditar su dicho.

Lo anterior es relevante porque de autos de los
recursos de revision de origen se advierte que en los
expedientes 1863/2022, 1905/2022, 1908/2022, 1911/2022,
1914/2022, 1917/2022, 1923/2022 y 1929/2022 la autoridad
responsable se hizo constar, mediante acuerdos de
veinticuatro de junio de dos mil veintidés, que el sujeto
obligado no rindié los informes de cumplimiento
correspondiente, cuyo plazo fenecié el dia anterior. Lo cual
no ha quedado desvirtuado por la parte quejosa en la
presente instancia.

Si bien en los recursos de revision 1848/2022,
1854/2022, 1857/2022, 1881/2022 y 1877/2022 se tuvieron
por recibidos informes de cumplimiento rendidos de forma
extemporanea, el aspecto relevante es que en las
resoluciones reclamadas se hizo constar que el sujeto
obligado omitié la remisién de las documentales adicionales
requeridas en relacibn con los informes rendidos
extemporaneamente, ¢ bien, estos carecian de congrue'ncia
con el requerimiento formulado; por lo cual, la informacidn
solicitada no fue aportada en su totalidad y, en consecuencia,
se tuvieron por incumplidos los requerimientos.

Se aclara que en el diverso expediente
1878/2022, efectivamente se tuvo por recibido un informe
sobre el cumplimiento mediante acuerdo de diecisiete de
junio de dos mil veintidés. No obstante, en la determinacion
dé incumplimiento de seis de julio de dos mil veintidés, se

hizo constar que el contenido del informe resultaba
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incongruente con la solicitud objeto del recurso de
revocacion.

Por lo que, en suma, no asiste razoén juridica a la
quejosa en cuanto a que la autoridad responsable haya
omitido tomar en consideracion algun informe rendido a
efecto de acreditar su cum.p[imiento.

No se inadvierte que, a fravés del oficio UTI-
02/06/2022, |N14-ELIMINADO 1 Titular de la
Unidad de Transparencia de! Ayuntamiento de Magdalena

emitié un “informe entrega documentos” en relacion con
informacién solicitada sobre los integrantes del Comité de
Transparencia I\/'Iulhicipal. Por lo que, en sendos acuerdos de
trece de junib ‘se tuvi’eron.po'r- actualizados los datos
correspondientes. Sin embargo es ‘importante resaltar que
ello no constituye un mforme de cumpllmlento

Tampoco pasa inadvertido que, a las veintitrés
horas con trelnta y SIete mlnutos del seis de julio de dos mil
vemtldos a traves de |a cuenta de correo electronico

transparenma@maqdalenalallsco gob mx, el sujeto obligado

Presidente: Mumc:pal del Ayuntamiento de Magdalena emitié

‘una solicitud de consideracion sobre las medidas impuestas.

Y qﬁe,ﬁ luego, el ocho de julio de dos mil veintidds, a través

' rde la referlda cuenta de correo electronico

transparencia@magdalenajalisco.gob.mx, [N15-ELIMINADO 1

N16-ELIMINADO 1| Titular de la Unidad de Transparencia del

Ayuntamiento de Magdalena envi6 “enlaces acortados que se
han utilizado en los sendos informes de cumplimiento que se

han remitido.” Sin embargo, ambas promociones fueron

recibidas con posterioridad a la emisién de las resoluciones

sobre el cumplimiento de la quejosa, dictadas el seis de julio
de dos mil veintidés. Por lo que no podrian haber sido

tomadas en cuenta para resolver sobre el cumplimiento de




LDBEDY $TLDIET

W2 00°00° 0004 00" 00 05 Q0 DU I 00 3 T E9 0998904

OHIVIWVD 0105 VY VHGHA

Amparo indirecto 1619/2022

Cuaderno Auxiliar 452/2022
26

los requerimientos formulados o para conceder un plazo
mayor a la quejosa.

Finalmente, el concepto de violacion 4), deviene
infundado. |

De inicio, asiste razén juridica a la quejosa en
cuanto a que existe coincidencia entre la solicitud de
informacion del recurso de revisién 1878/2022 respecto del
diverso 1936/2022, puesto que ambas versan respecto a
“informacidén sobre el gasto realizado por concepto de pago
de asesorias al gobierno municipal en los Gltimos tres afios.”

Sin embargo, luego de la resolucién definitiva
gue requirio al sujeto obligado Ayuntamiento de Magdalena,
por conducto del Titular de su Unidad de Transparencia, en
el recurso de revisién 1936/2022 el veintinueve de junic de
dos mil veintidés se declaré cumplida la resolucidén con base
en el informe de cumplimiento rendido por la quejosa.
Mientras que en el expediente 1878/2022, de inicio, el ocho
de junio de dos mil veintidés, se dictdé la “primera
determinacién de cumplimiento o incumplimiento” que declaré
incumplida la resoluciéon definitiva en ese asunto; y, aunque
posteriormente, se tuvo por recibido un informe sobre el
cumplimiento mediante acuerdo de diecisiete de junio de dos
mil veintidés, lo cierto es que en la determinacion de
incumplimiento de seis de julio de dos mil veintidds, se hizo
constar que el contenido del informe resultaba incongruente
con la solicitud objeto del recurso de revocacion.

Para justificar la referida incongruencia, en
autos del recurso de revisién 1878/2022, al emitir el acto
reclamado, la autoridad responsable destacd que el informe
remitido solamente hacia alusién a que el objeto de la
solicitud correspondia a informacion publica en términos del

articulo 8, fraccion V, inciso k) de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco;
ademas, al ingresar la liga electrénica o link proporcionada,
Unicamente constaba “un oficio, en archivo editable, del cual
no se desprende la informacién requerida, Unicamente
refieren a través de dicho oficio que no se han pagado
asesorias.”

Como se ve, pese a la coincidencia en la
solicitud de ambos asuntos, los antecedentes de su
tramitaciéon no son idénticos puesto que en uno el informe se
rindio desde el primer requerlmlento y en el segundo,
ademas de haberse rendldo extemporaneamente los datos
aporta_dos en _eI informe se._cons[qeraron insuficientes para
tener por cumplida |a resolucién, debido asu i'ncongruencia

Lo cual Justnflca que ‘de inicio, en el recurso de
revision 1878/2022 se |mpuso ‘una multa por incumplimiento,
no obstante que en_,_,___el _'dlv_erso 1936/2022 se declardé su
cumpllmlento _ e |

Se aclara que al margen de que la quejosa no

combate Ios motlvos y fundamentos por los cuales la

" autoridad --r_esponsable conSIdero lncongruente la informacidn

'p'ropglrciohada en el_éxpediente 1878/2022, con posterioridad

a la emision del acto reclamado, el veinticuatro de agosto de

© dos mil veintidés, se declaré cumplida la resolucién definitiva

‘dictada en ese asunto.

lll. Decision.

Ante lo infundado de los conceptos de violacion,
se niega el amparo y proteccion solicitados contra el acto
reclamado al Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, consistente en las resoluciones de
seis de julio de dos mil veintidds, dictadas en los recursos
de revision 1848/2022, 1854/2022, 1857/2022, 1863/2022,
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1866/2022, 1869/2022, 1872/2022, 1875/2022, 1878/2022,
1881/2022, 1887/2022, 1905/2022, 1908/2022, 1911/2022,
1914/2022, 1917/2022, 1920/2022, 1923/2022, 1929/2022,
1932/2022, 1935/2022, 1938/2022, 2035/2022, 2164/2022,
2167/2022, 2170/2022, 2173/2022 y 2176/2022.

NOVENO. Publicacién de datos pefsonales.
De conformidad con los ordinales 6°, fraccién ll, y 16, parrafo
segundo de la Constitucidon Federal, asi como los diversos 1,
9, 68, 113, fraccion |, y 117, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién PuUblica publicada
en el Diario Oficial de la Federacién el nueve de mayo de dos
mil dieciséis, en correlacidon con los preceptos 25, 55 y 56 del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal??, brocédase a publicar la presente sentencia con
supresioén de los datos personales de las partes?®.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Se sobresee en el juicio de amparo

promovido por|N1/ ELIMINADO 1 en atencion a

los motivos y fundamentos expuestos en los considerandos
cuarto y quinto de la presente resolucion.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién no ampara

ni protege a [NIS-ELIMINADO 1 por los

fundamentos y motivos expuestos en el considerando octavo
de este fallo. _

TERCERO. Publiquese la presente sentencia
con supresién de los datos de las partes, en términos del
considerando Ultimo de este fallo. |

Notifiquese personalmente por conducto del

juzgado de origen; dese de alta y conforme lo dispone la

18 Que establece las disposiciones en materia de fransparencia, acceso a la informacién publica, proteccion de
datos personales y archivos, publicado en el Diarlo Oficial de 1a Federacion, &l seis de febrero-de dos mil catorce, y
que entrd en vigor al dia siguiente de su publicacion,

20 | o anterior, tiene apoyo en ! criterio 1/2011 emitide por el Comité de Acceso a la Infarmacion y Proteccitn de
Dafos Personales del Consejo de la Judicatura Federal, de rubro: “DATOS PERSONALES DE LAS PARTES EN
LOS JUICIOS. LA FALTA DE MANIFESTACION EXPRESA POR LA QUE SE OPONGAN A LA PUBLICACION
DE LOS DATOS, NO EXIME A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NI A LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS
DE SU PROTECCION."
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FORMAA~55_
Amparo indirecto 1619/2022
Cuaderno Auxiliar 452/2022
29 :

circular CAR06/CCNO/2011, de la Secretaria Ejecutiva de
Carrera Judicial, Adscripcién y Creacién de Nuevos
Organos del Consejo de la Judicatura Federal, capturese
en el mddulo de sentencias contenido en el SISE, ademas
anotese en el libro de régistro correspondiente; con el
original de esta resolucién y acompafando el archivo
electrénico de la misma, vuelvan los autos respectivos al
lugar de su procedencia.

En consecuencia, dese de baja este cuaderno
en el libro electrénico de gobierno y archives':'e como asunto
totalmente concluido, el cual se clasifica.como destruible, en

términos del articulo 13 del Acuerdo General del Pleno del

Consejo de la Judicatura Federal, que establece las

disposiciones en materia. de valoracién, depuracién,
destruccion, digitalizacic’in; \tréﬁéfer_encia_ y resguardo de los
expedientes judic_:iales':- _generados por. los organos
jurisdiccionales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el Véinticihco de marzo de dos mil veinte, el cual

indica que los o6rganos jurisdiccionales auxiliares valoraran

los cuadernos de antecedentes que se generen como

destruibles. :

Asi lo resolvié y firma Oscar Gregorio Herrera

" Perea, Juez Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la

'":Quinta Region, ante Fedra Anaid Soto Camacho, Secretaria

que autoriza y da fe, hasta hoy veintinueve de noviembre de
dos mil veintidés, en que lo permitieron las labores de este

organo judicial federal. Doy fe.

FASC/vmgg

La suscrita Fedra Anaid Soto Camacho, Secretaria adscrita
al Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Quinta Regién, con
residencia en Culiacan, Sinaloa, CERTIFICA Y HACE CONSTAR: que los
datos e informacion referidos en la presente resolucién, como lo son fechas,
legislacion y jurisprudencia aplicable y vigente, promociones, asi como todo
lo concerniente al juicio fue debidamente revisado, cotejado y corroborado
por la suscrita, en el expediente fisico y/o electronico; para los efectos
legales a que haya lugar. Culiacan, Sinaloa, veintinueve de noviembre de
dos mil veintidds. Doy fe.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién 1X de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

13.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

14.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de

Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



FUNDAMENTO LEGAL

fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

15.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

16.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

17.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fracciéon | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

18.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

19.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

20.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

21.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

22.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

23.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion I1X de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fracciéon IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion IX de la LPDPPSOEJM vy Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fracciéon IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
LPDPPSOEJM: Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus

Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacién Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del

Estado de Jalisco.



