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FOPERJUPICIALBELA FEERAGON 43124/2021 PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION

PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE

]CQ.:?:(AUTORIDAD RESPONSABLE)

o EXPEDIENTE DE REFERENCIA 2136/2020

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1098/2021,
PROMOVIDO POR [N1-ELTMINADQ 1 | CONTRA
ACTOS DE USTED, SE DICTO UN ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“Zapopan, Jalisco, a diecinueve de agosto de dos mil veintiuno.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de amparo indirecto
1096/2021, promovido por|N2-ELIMINADO 1 v,

RESULTANDO:

PRIMERQO. Por escrito presentado el veinticuatro de junio de dos mil
veintiuno, via buzon judicial ante la Oficina de Correspondencia Comin de los
Juzgados de Distrito_en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el
Estado de Jalisco, [N3-ELTMINADO 1 | solicité el amparo y
proteccion de la Justicia Federal, contra actos de la autoridad y por los actos

— siguientes: '

"Il.- La autoridad o autoridades responsables. El Pleno del Instituto de

Transparencia, Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales del

- Estado de Jalisco. IV.- La norma general, acto u omision que de cada

autoridad se reclfama. Del Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién

Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco, se reclama la

resofucion recaida en el recurso de revisién 2136/2020 aprobada el 02 de

Junio de 2021, que me fue notificada via correo electrénico ef 03 de junio de
2021.",

SEGUNDO.- Por razon de tumno, correspondié a este Juzgado Tercero
de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
Jalisco, conocer de la demanda de garantias, misma que por acuerdo de
primero de julio de dos mil veintiuno; se admitié a tramite; se registré bajo
expediente 1098/2021; se pidié informe justificado a la autoridad responsable;
se otorgo la intervencion que legalmente le corresponde a la Representacion
Social Federal de la adscripcién y, seguido el juicio por todos sus tramites
fegales, el dia diecinueve de agosto pasado, tuvo verificativo la audiencia
constitucional con el resultado que contiene dicha acta; y,

CONSIDERANDO: _

PRIMERO.- Este Juzgado Tercero de Distrito en Materias
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, es competente para
resolver el presente juicio de garantias, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 103, fraccion I, y 107, fraccién Vil, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 37 de la Ley de Amparo; 57, fraccién IV, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, en refacién con el acuerdo
General 41/2018, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el catorce de noviembre de dos mil dieciocho,
refativo al cambio de denominacion y competencia de los Juzgados de Distrito
en Materia Civil y los Juzgados de Distrito en Materias Administrativa y de
Trabajo en el Estado de Jalisco, con residencia en Zapopan; la conclusion de
funciones de la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en Materia Civil en el Estado de Jalisco, con residencia en Zapopan; el
cambio de denominacién de la Oficina de Correspondencia Comin de los
Juzgados de Distrito en Materias Administrativa y de Trabajo en el mismo
Estado y residencia; asi como a las reglas de turno, sistema de recepcion y
distribucion de asuntos entre los Juzgados de Distrito en la entidad federativa
y residencia indicados; y que reforma disposiciones de diversos acuerdos
generales.

SEGUNDOQ.- Antes de analizar la certeza de los actos reclamados,
resulta necesario precisar cuéles son, en términos de lo dispuesto por el
articulo 74, fraccion I, de la Ley de Amparo, debiendo sefialarse gue para tales
efectos se analiza en su integridad /a demanda de garantias y SUS anexos,
atendiendo a su contenido con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencién de la parte quejosa y. de esta forma,
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armonizar los datos y los elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance
y contenido, a fin de impartir una recta administracién de justicia. Tiene
aplicacion al respecto, la tesis de jurisprudencia de rubro y texto siguiente:

"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de
que el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su.integridad, con
un sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar con exactitud la
intencién del promovente y, de esta forma, armonizar los dafos y los
elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de
Impartir una recta administracién de justicia al dictar una sentencia que
contenga la fijacion clara y precisa del acto o actos reclamados, conforme a lo
dispuesto en el articulo 77, fraccion 1, de la Ley de Amparo.”

Asimismo, sirve de fundamento para la interpretacién y delimitacion del
acto reclamado, fa tesis P.VI/2004, que a la fetra sefiala:

"ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. £l articulo 77, fraccion |, de la
Ley de Amparo establece que las sentencias que se dicten en el juicio de
garantias deberan contener la fijacién clara y precisa de los actos reclamados,
asi como la apreciacién de fas pruebas conducentes para tenerlos o no por
demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de fa Nacion ha
sostenido el criterio de que para lograr tal fijacion debe acudirse a la lectura
integra de la demanda sin atender a los calificativos que en su enunciacion se
hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo, en
algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo
deberan armonizar, ademas, los dafos que emanen del escrito inicial de
demanda, en un sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e
incluso con la totalidad de la informacion del expediente del juicio, atendiendo
preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su autor, descartando
las precisiones que generen oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador de
amparo, al fijar fos actos reclamados, debera atender a lo que quiso decir el
quejoso y no unicamente a lo que en apariencia dijo, pues sélo de esta
manera se logra congruencia entre lo pretendido y lo resuefto.”

Del anélisis integral de la demanda de amparo, se aprecia que el
peticionario de la proteccién constifucional reclama lo siguiente:

La resolucion recaida en el recurso de revision 2136/2020 aprobada el
dos de Junio de dos mil veintiuno.

TERCERO.- La autoridad responsable Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales def
Estado de Jalisco, al rendir su informe con justificacion, por conducto def
Titular de la Direccion Juridica y Unidad de Transparencia, reconocic la
existencia def acto que se le atribuye.

Resulta aplicable, la jurisprudencia sustentada por ef Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en la pagina 206, tomo VI,
Materia Comin, del Apéndice de 1995, del rubro y texto siguiente:

"INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él confiesa la autoridad
responsable que es cierto ef acto que se reclfama, debe fenerse este como
plenamente probado, y entrarse a examinar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de ese acto.”

Confesion expresa a la que se le otorga valor demostrativo pleno, de
conformidad con los articulos 197, 199 y 200 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, esto, en
virtud de que la manifestacion de las partes vertidas en la demanda de amparo
o cualquier otro acto del juicio, acerca de los hechos controvertidos con motivo
del acto reclamado, constituye una confesion espontanea con valor pleno y
eficacia probatoria.

De igual modo, por las razones que informa, es Util invocar ef criterio que
sustenta el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito,
Octava Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XI, febrero de
1993, publicada en la pagina 225, nimero de registro 217245, que reza:

"CONFESION, PRUEBA DE, S ES ADMISIBLE EN EL JUICIO DE
GARANTIAS (ARTICULO 150 DE LA LEY DE AMPARO). Es errénea la
consideracién del juez de Distrito hecha en la audiencia constitucional, acerca
de que la prueba confesional esta prohibida por la ley de la materia, porque,
aparte de que no se precisa cual es el precepto que proscribe la prueba
referida, se advierte que, ademas de las contrarias a la moral y al derecho, la
que no se admite es la de posiciones, no siendo de esta clase la que en el
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oS caso la recurrente denominé como confesional expresa. Esto es, en el juicio

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de amparo no esta prohibida la prueba confesional puesto que implican
confesion, por ejemplo, el reconocimiento hecho por la autoridad responsable
acerca de que es cierto el acto reclamado, o la admisién, por el quejoso, de

que tal acto se le notifico en determinada fecha; esas manifestaciones son,
pues, confesiones, y se admiten en el juicio constitucional. Las confesiones no
admisibles son las de posiciones, 0 sea, las que se desahogan mediante la
formulacion de preguntas por una parte a ofra y a través de un pliego que las
contenga.”.

CUARTO.- No obstante fa cen‘eza de los actos reclamados, resulta
innecesaria la transcripcion y anélisis :de los conceptos de violacion hechos
valer por la peticionaria de garantias, habida cuenfa que las causas de
improcedencia se analizan de oficio y su estudio es preferente a la cuestion
del fondo de la litis constitucional, por disponerio asi el articulo 62 de la Ley de
Amparo y la jurisprudencia numero novecientos cuarenta, que bajo el rubro:

"IMPROCEDENCIA", consultable en la pagina mil quinientos treinta
ocho, sequnda parte, def Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988. _

Ahora bien, respecto del acto reclamado en la presente instancia
constitucional consistente en la resolucion recaida en ef recurso de revisién

— 2136/2020 aprobada el dos de Junio de dos mil veintiuno, se actualiza fa
causal de improcedencia establecida en fa fraccion XXilf del numeral 61 de /a
Ley de Amparo, en relacion con el articulo 217, ambos de la Ley de Amparo,

— como enseguida se demostrara.

Los numerales invocados a la letra disponen:

"Articulo 61. Ef juicio de amparo es improcedente:

(.) XXIlll. En los demas casos en'que la improcedencia resulte de alguna
d:spos:c:on de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o de
esta Ley.”.

"Articulo 217. La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de
Justicia de Ja Nacién serd. obligatoria para todas las autoridades
Jurisdiccionales de la Federacion y de Ias entidades federativas, con excepcion
de la propia Suprema Corte.

La jurisprudencia del Pleno de la. Suprema Corte de Justicia de la Nacion
sera obligatoria para sus Salas, pero no lo sera la de ellas para el Pleno.
Ninguna sala estara obligada a seguir la jurisprudencia de la ofra.

La jurisprudencia que establezcan los plenos regionales es obligatoria
para todas las autoridades jurisdiccionales de la Federacion y de las entidades
federativas de su region, salvo para fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
y los plenos regionales.

La jurisprudencia que estab!ezcan los tribunales colegiados de circuito
es obligatoria para todas las autoridades jurisdiccionales de la Federacion y de
las entidades federativas de su circuito, con excepcion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, los plenos re‘gionales y los tribunales colegiados de
circuito.

La junsprudencra en ningin caso tendré efecto retroactivo en perjuicio
de persona alguna.”.

. Asimismo, complementa la causal de improcedencia en cita, la
jurisprudencia ntmero 17, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, que dice: -

"ACTOS DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS. IMPROCEDENCIA.
Ef amparo es improcedente cuando se endereza contra actos que no son sino
una consecuencia de otros que la ley reputa como consentidos.”.

Al respecto, cabe destacar que la Ley de Amparo y la practica
Jurisdiccional de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y de los Tribunales
Colegiados de Circuito, a través de la interpretacion jurisprudencial, han dado
origen a la causal de improcedencia en cita, que se traduce en que tratandose
de actos derivados de actos consentfdos no procede ef juicio de amparo; ello,
en concordancia con fa disposicién expresa de fa Ley de Amparo gue en sus
& fracciones Xill y X1V del articulo 61, establece como causa de improcedencia
P ——— que se reclamen actos consentfdos sea de manera expresa o tacita, luego si
el amparo contra actos de esa naturaleza no procede, menos lo seré para
aquelfos que se deriven de los propios actos que se consintieron; asi lo
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consagro fa jurisprudencia de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que
es de observancia obligatoria conforme al numeral 217 de la ley de la materia.

llustra al respecto, ef criterio que sustenté la extinta Cuarta Sala de la
Suprema Corte de Justicia de fa Nacién, donde refiere:

"ACTOS DERIVADOS DE OTROS CONSENTIDOS. Es inexacto que en
el articulo 73 de fa Ley de Amparo, no se encuentre la causa de
improcedencia consistente en que el acto reclamado sea consecuencia de otro
consentido, ya que si bien no se menciona expresamente, en cambio, Ia
fraccion XVIlI, del referido precepto, dispone que el juicio es improcedente en
los demés casos en que la improcedencia resufte de alguna otra disposicicn
de la ley, y la jurisprudencia de esta Suprema Corte ha sostenido,
invariablemente, que el amparo que se soficite contra actos que son
consecuencia de ofros no recurridos oportunamente debe estimarse
improcedente, porque al resolver sobre los primeros tendria que examinarse
necesariamente la constitucionalidad de fos segundos, no obstante que éstos
no fueron reclamados dentro del término que para fa promocion del juicio de
amparo sefiala la ley respectiva.”.

Establecido el fundamento legal para esta causal, es de precisarse Ia
naturaleza de la misma, para lo cual debe establecerse que acorde a la
interpretacion que ha dado la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
entendemos que los Actos Derivados de Actos Consentidos, de los que se
refiere es improcedente el juicio de amparo, son aquellos que no son sinc una
consecuencia directa de otros que la ley refuta como consentidos; es decir,
son acciones u omisiones de la autoridad, que por su propia naturaleza, fueron
precedidos de otros, que en su momento, el propio quejoso consintio, pues, a
pesar del evidente perjuicio que le ocasionaron, no los controvirtié en su
momento correspondiente.

Asi pues, atendiendo a que la causal de improcedernicia en cita, tiene su
origen en la préactica jurisdiccional y no en una disposicion legal expresa y
detalfada, volviendo compleja su aplicacién, el méaximo Tribunal del Pais, ha
normado su criterio fijando como requisitos para que los actos derivados de
actos consentidos se constituyan como un causal de improcedencia, los
siguientes:

El acto origen del reclamado debié ser notificado al quejoso.

El acfo debe ser susceptible de impugnarse, al menocs por via de
amparo.

El acto origen del reclamado en amparo debe causar, por si solo,
perjuicios al quejoso.

Los actos derivados de los consentidos son: .- Los que consisten en la
repeticion de éste; o Il.- Los que son su consecuencia legal y necesaria y .-
Los que estaba implicifos o estaban comprendidos en él.

Su inconstitucionalidad debe hacerse depender exclusivamente del acto
del que derivan.

Precisado lo anterior, cabe sefialar que de las manifestaciones vertidas
por la responsable en su informe justificado, adminiculadas con las copias
simples que exhibié la parte quejosa en conjunto a su demanda de garantias,
cuentan con vafor probatorio pleno en términos def articulo 200 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la materia de
amparo, por disposicion expresa de su numeral 2°, se aprecia, que en lo gue
interesa lo siguiente:

1.- Con fecha cuatro de septiembre de dos mil veinte, la ahora quefosa
presenté solicitud de informacion via plataforma Nacional de Transparencia
Jalisco, a la cual correspondio el folio nimero 05972120.

2.- Con fecha diecisiete de septiembre de dos mil veinte, el sujeto
obligado emitié respuesta a través del oficio UT7OPDSSJ/4066/B-9/2020,
signado por el Titular de la Unidad de Transparencia del O.P.D. Servicios de
Salud Jalisco.

3.- Inconforme con lo anterior, la ahora quejosa interpuso recurso de
revision con fecha seis de octubre de dos mif veinte.

4.- El dieciocho de noviembre de dos mil veinte, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales def
Estado de Jalisco, confirmé la determinacion razdn por ila cual, la ahora
quejosa interpuso recurso de inconformidad.

5.- Por resolucién de diecisiete de marzo de dos mil veintiuno, el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Dafos
Personales, revoco la resolucion de dieciocho de noviembre de dos mif veinte
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e y en la citada determinacion ordend a la responsable diera cumplimiento a fa
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION resolucion emitida.

6.- Luego, en atencion a lo anterior, la ahora responsable en sesion de
fecha dos de junio de dos mil veintiuno, resolvié el recurso de revision
2136/2020 en los términos siguientes: .
"RESOLUTIVOS:
PRIMERO.- Se deja insubsistente la resolucion de fecha 18 dieciocho de
noviembre del 2020 dos mil veinte, emitida por los suscritos, en las
actuaciones del expediente de meérito; por lo que en efecto, se emite la
presente resolucion conforme a lo ordenado en la resolucion del recurso de
inconformidad RIA 267/20, substanciado ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales;
ordenandose se remita copia de la misma a dicho instituto para efectos del
cumplimiento.
SEGUNDO.- La personalidad y caréacter de las partes, la competencia
del Instituto de Transparencia, Informacion Pablica v Proteccidon de Datos
Personales del Estado de Jalisco y:el Trémite llevado a cabo resultaron
adecuados.
TERCERQO.- Se MODIFICA la respuesta del sujeto obligado y se le
REQUIERE, por conducto de fa Titular de su Unidad de Transparencia, para
— que dentro del plfazo de 10 diez dias habiles contados a partir de que surta sus

efectos legales fa notificacion de la presente, entregue a la peticionaria el

Tabulador de Cuotas de Recuperacién en donde se encuentran previstas las
—_ _ cirugias de reconstruccion genital, . e informe categricamente que es
inexistente la informacion requerida en los términos solicitados, ya que el
documento en cuestion no establece una distincion o politica para su
aplicacion ello al ser ofertados a la poblacién en general. Debiendo informar su
cumplimiento dentro de los tres dias habiles posteriores al término del plazo
serialado; bajo apercibimiento de que en caso de no cumplir con lo ordenado
en la misma, se aplicardn las medidas de apremio correspondientes al o fos
servidores publicos que resulten responsables de conformidad al articulo 103
de la Ley de fa materia y el articulo 110.del Reglamento que de ella deriva.

CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso
de encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste ef derecho de
impugnarla ante el Instituto de Nacional de Transparencia, Acceso a la
informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, de conformidad a lo establecido en el articulo 159 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica. "

De lo anterior, se advierte con meridiana claridad la actualizacién de fa
causa de improcedencia anunciada, pues, atendiendo a los actos que
reclamados, consistentes en: La resolucién recaida en el recurso de revisién
2136/2020 aprobada ef dos de Junio de dos mil veintiuno, son actos derivados
de otros consentidos, a saber, la resolucién de fecha diecisiete de marzo de
dos mif veinte, emitida por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales, por la cual revocé la resolucion
de dieciocho de noviembre de dos mil veinte y en la citada determinacién
ordend a la responsable diera cumplimiento a la resolucién emitida, el cual es
~— el acto de origen, pues en este se establecieron los motivos, fundamentos y
efectos para los cuales se modificaba la determinacién sujeta a revision, esto
es, al resolver el recurso de inconformidad RIA 267/2020 de diecisiete de
marzo de dos mil veintiuno, el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, determind o siguiente:

"En esa ftesitura, con fundamento en el articulo 170, fraccion Ill, de Ia
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, se
determina procedente MODIFICAR la resolucion del recurso de revisién
2136/2020, emitida por el Pleno de Instituto de Transparencia, Informacion
Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco, a efecto de
que:

Emita una nueva resolucion, a través de la cual ordene al sujeto

Fol

5 obligado que entreque a la peticionaria el Tabulador de Cuotas de
§—"' Recuperacion en donde se encuentran previstas las cirugias de reconstruccion
o genital, e informe categéricamente que. es inexistente la informacion requerida

en los términos solicitados, ya que el documento en mencién no establece una
distincion o politica para su aplicacién, ello al ser ofertados los servicios a la
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poblacion en general.”. Por ende, se insiste, los restantes actos reclamados,
son consecuencia directa e inmediata de dicha resolucion.

Luego, si, como se evidencié en pérrafos anteriores, contra la referida
resolucion, no se promovié fa demanda de garantias, dentro del plazo de
quince dias a que alude el articulo 17 de la Ley de Amparo, los restantes actos
reclamados, resulfan ser una consecuencia directa Y nhecesaria de la
determinacion asumida en dicho proveido su consecuente incumplimiento;
aunado a que el quejoso, comparecié al procedimiento respectivo; por ende, ef
amparo instado es improcedente.

Cobra aplicacion, por fas razones que la informan, la tesis 1.120.T.13 L,
que establece:

"ACTOS DERIVADOS DE OTRO CONSENTIDO. LOS CONSTITUYEN
LOS ACUERDOS DE LAS AUTORIDADES LABORALES QUE NIEGAN LA
EJECUCION DE UN LAUDO O CONVENIO, SI PREVIAMENTE SE HABIA
ORDENADO EL ARCHIVO DEL ASUNTO Y NO SE PROMOVIO EL AMPARQ
INDIRECTO. El acuerdo de la autoridad laboral que ordena el archivo de un
expediente implica tanto el reconocimiento de dicha autoridad del
cumplimiento del laudo o convenio, como la clausura de la etapa de ejecucion,
y sf se considera que tal determinacién no esté ajustada a derecho, debe
impugnarse a través del amparo indirecto en términos del articulo 114,
fraccion I, pérrafo segundo, de la ley de la materia, asi como de Ia
Jjurisprudencia P./J. 32/2001, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo Xlil, abril de 2001, péagina 31, de rubro: "AMPARO
INDIRECTO. SIGNIFICADO DE LA EXPRESION "ULTIMA RESOLUCION' A
QUE SE REFIERE EL PARRAFO SEGUNDO DE LA FRACCION Ilf DEL
ARTICULO 114 DE LA LEY DE LA MATERIA." En este sentido, si no se
promovio amparo indirecto contra el acuerdo que ordena el archive del asunto,
tal resolucion adquiere firmeza al ser consenfida tacitamente;
consecuentemente, si con posterioridad se soficita la efecucion del convenio o
laudo alegando que no se habia cumplido correctamente, y la auforidad lo
niega, y contra ella se ejercita juicio de garantfas, éste debe sobreseerse por
actualizarse la causal de improcedencia prevista en el numeral 73, fracciones
Xl 'y Xll, de fa Ley de Amparo, en relacién con fa jurisprudencia de fa Quinta
Epoca del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacion, publicada con
el numero 17 en el Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1985, Tomo VI, Materia Comuan, pagina 12, de rubro: "ACTOS DERIVADOS
DE ACTOS CONSENTIDOS. IMPROCEDENCIA.", en virtud de que las
resoluciones que niegan este tipo de peticiones deben considerarse como
actos derivados de ofro consentido, al ser una consecuencia directa y
necesaria de la firmeza del acuerdo que ordena el archivo del asunto.”.

En consecuencia, al actualizarse la causal de improcedencia
establecida en la fraccion XXill del numeral 61, en refacién con el articufo
217, en relacion con el articulo 63, todos de la Ley de Amparo, procede
sobreseer el presente juicio de amparo.

Conforme al sentido de este falfo, es innecesario atender los conceptos
de violacion formufados en la demanda de garantias, porque fa declaracion de
sobreseimiento impide hacerlo.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 1028, emitida por el Tercer
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, cuyo rubro y texto son fos siguientes:

"SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDQ. Cuando se acredita en el juicio de garantias
cualquier causal de improcedencia y se decreta el sobreseimiento, no catsa
ningdn agravio la sentencia que deja de ocuparse de los argumentos
tendientes a demostrar la violacion de garantias por los actos reclamados de
las autoridades responsables, o que constituye el problema de fondo, porque
aquella cuestién es de estudio preferente.”.

Causas de sobreseimientos que son compatibles con las reformas
constitucionales en materia de derechos humanos y de amparo, tal y como se
establece en la tesis del Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa
y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito, que dice: "IMPROCEDENCIA'Y
SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARQO. LAS CAUSAS PREVISTAS
EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA,
RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 25.1
DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANGOS.".
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Por lo expuesto, fundado y con a;poyo ademads en los articulos 10, 73 a
79 v 124 y deméas relativos de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE:
UNICO.- SE SOBRESEE en el presente Juicio de amparo promovido por
|N 4-ELIMINADO 1 | respecto al acto reclamado al Pleno del

Instituto de Transparencia, Informacidon Publica y Profeccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, precisados en el dltimo considerando de
este fallo, por los razonamientos juridicos ahi expuestos.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvié y firma el Juez Oscar Arturo Murguia Mesina, Titular del
Juzgado Tercero de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en
el Estado de Jalisco, ante el licenciado Osvaldo Fabricio Hinojosa Barranco,
Secretario de Juzgado que autoriza y da fe, hasta el dia de hoy dieciocho de
noviembre de dos mil veintiuno, en que lo permitieron las fabores del juzgado.

ElL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA,
CIVIL Y DE TRABAJO EN EL ESTADO DE JALISCO

LIC. OSCAR ARTURO MURGUIA MESINA

EL SECRETARIO

LIC. OSVALDO FABRICIO HINOJOSA BARRANCO.”- LO QUE
COMUNICO A USTED, PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES

: ATENTAMENTE
ZAPOPAN JALISCO, DIECIOCHO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO.
#2021, Ano de la Independencia”
EL ACTUARIO DEL JUZGADO TERCERO DE DISTRITO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA, CIVIL Y DE TRABAJO EN EL ESTADO DE JALISCO.




FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccidon de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



