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TRANSPARENCIA Y BUENAS PRACTICAS DEL
AYUNTAMIENTO | CONSTITUCIONAL  DE
ZAPOPAN,  JALIACO (AUTORIDAD
RESPONSABLE). Ref. 3101/2020.

INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD
RESPONSABLE). Ref Revision 1444/2020.

FORMAB-1

En los autos del juicio de am
Gobierno del Estado de Jalisco,
S|guaente "

paro 918/2020-1X, promovido por
dia de hoy se dictd la resolucion

VIS8T O, para resolver, el ju.rc.'o de amparo 918/2020, promovido por ef
Gobiemo del Estado de Jalisco, por com:’ucto de su apoderado legal, conira los
actos que reclama del Titular de Unidad de! Transparencia y Buenas Pricticas del

Ayuntamiento Constitucional de Zapopan,

Jalisco, y ofra autoridad. y

i

RESULTANDO

PRIMERO Presentacron de la Demanda. Por escrito presentado ef caforce
veinte, por medio del Portal de Servicios en Linea del Poder

Judicial de la Federacion, ef Gob:erno del Estado de Jalisco, por conducfo de su
apoderadoe legal, solicita e amparo y la proteccién de la Justicia Federal contra las
autoridades responsables y los acfos reclama;dos que a continuacion se citan:

|
“[...] M. AUTORIDAD RESPONSABLES:

1

a) Titwlar de la Unidad de Transparenc.va ¥ Buenas Practicas del H.
Ayuntamiento Constitucional de Zapopan Jalisco, con domicilio conocidc en
Avenida Hfdalgo s/n, Plaza de las Amerrcas Unidad Administrativa Basilica,
oficing 29, 2 piso, Colonia Centro de. Zapopan Jalisco.

b} Pleno del Instituto de Transparenc.'a informacién Publica y Proteccion de
Datos Personafes del Estado de Jalrsco (ITEl), con domicilic conocido en
Avenida lgnacio L. Vallarta #1312, Co onia Americana de Guadalajara, Jalisco.

IV. LEY O ACTO RECLAMADO:

A} De la autoridad sefalada con el inciso a), en su cardcter de ordenadora, se

le reclama todo lo actuado dentro del expediente de accesc a la informacion

noamero infemo 3101/2020, de su fndi

ce.

B} De la autoridad sefialada con el :r cisa a), en su cardcfer de ejecutora, se le

reclama fa inminente entrega de |

informacién y documentacién personal y

confidencial y reservada de mi representado en poder de las responsables, a

terceros ajenos sin ef consentimiento

del Gobierno del Estado de Jalisco.

C) De la autoridad sefialada con el inciso b}, en su caracter de ordenadora, se

le reclama la resolucion aprobada ef

dia 2 dos de septiembre del 2020 dos mif

veinte, demiro del recursa de revision 1444/2020, por el que ordena y cbliga al
sujeto obligado H. Ayuntamiento Const:tuc.'onal de Zapopan, Jalisco -por si
mismo o & fravés de su Unidad de Transparencra para que emita informacién y
documentacion personal y confi denc.!al de mi representado a un fercero ajenc
sin el consentimiento del Gobierno de! Estado de Jalisco.

Todo lo anterior, en virtud de que se trata de informacion propiedad def
Goabierno del Estado de Jalisco sin que mi representado hubiese sido llamado al
procedimiento de acceso a la informacion, aclarando que no es obstaculo que la
Ley de Transparencia y Accesc a la Informacion Publica def Estade de Jalisco y
sus Municipios no prevea dentro de procedimiento de acceso a la informacion
el llamamiento del fitular de la informacién solicitada por terceros ni la
posibilidad de que agquel se incorpore al mismo, pues ello no exime a las
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auteridades responsables de darle a mi representado ia oportunidad de oirlo en
defensa, en afencion a que, en ausencia de precepto especifico, se halia el
mandato imperativo del articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos que protege dicha garamtia en favor de fodos los
gobernados, sin excepcion.

Cabe resaltar que mi representado desconoce el sentido o fos términos en que
fue resuelfo el expedients de acceso niimero 3101/2020 asi como el recurso de
revision aludido, en virtud, toda vez que no ha sido parte en los citados
procedimientos, por lo que se reserva el derecho para ampliar los conceptos de
violacion hasta en tanto las autoridades responsables rindan sus informes y se
puedan conocer los motives y fundamentos en que se basaron para llevar a
cabo dicho procedimiento, aunado a que el citado recurso de revision no se
encuenira debidamente publicado en la pédgina oficial del Instituto de
Transparencia, Informacion Puablica y Proteccién de Datos Personales dsl
Estado de Jalisco (ITEI). [...]". (Sic).

SEGUNDO. Tramite del Juicio de Amparo. Mediante acuerdo de dieciocho
de septiembre de dos mil veinte, se ordend registrar Ia demanda de proteceicn de
derechos fundamentales en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente
918/2020, y se admitié a tramite; se solicitd a las autoridades responsables su informe
con justificacién; se ordend dar vista al representante social de la adscripcion; y, se
sefialé hora y dfa para la celebracién de la audiencia constitucional, la cual, previos
diferimientos, se desarrolld en los términos del acta precedente; y,

CONSIDERANDO

Competencia

PRIMERO. Este Juzgado Decimosexio de Distrito en Materias Administrativa,
Civil v de Trabajo en el Estado de Jalisco, es legalmente competente para conocer del
presente juicio de amparo, de conformidad a Jo establecido por los articulos 103,
fraccion i, y 107, fraccién Vii, de la Constitucion General de fa Repdablica, en refacién
con los diversos preceptos 37 y 107, ambos de Ja Ley de Amparo, 57, 60 y 61 de la
Ley Orgénica def Poder Judicial de la Federacion, asi como en términos del Acuerdo
General 41/2018 del Pleno del Consejo de fa Judicatura Federal.

Fijacién del Acto Reclamado

SEGUNDO. En términos de lo dispuesto en la fraccidn I del articulo 74 de la
Ley de Amparo,? se procedera a precisar el acto o actos reclamados (entendidos en
sentido amplio, esto es, trétese de norma juridica, acto u omisién de autoridad), y para
ello, deberé analizarse en su integridad la demanda de amparo y SUS anexos, en
congruencia con todos sus elementos, e incluso, con fa totalidad de la informacion del
expediente del juicic.

Lo anterior encuentra fundamento en la jurisprudencia P./J.40/2000,
sustentada por ef Pleno de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo Xi, abrif de
2000, pagina 32, de rubro y texto:

“DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de
que el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su integridad, con
un sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar con exactitud la
intencion del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los
elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de
impartir una recta administracién de justicia al dictar una sentencia que
contenga la fijacién clara y precisa del actfo o actos reclamados, conforme a lo
dispuesto en ef articulo 77, fraccion I, de la Ley de Amparo.”.

En consecuencia, de una lectura integral de fa demanda de amparo, del
analisis de los elementos antes apuntados a los que refiere la tesis jurisprudencial
invocada, y atendiendo a la causa de pedir, se advierte que la parte soficitante de
proteccion de derechos humanos reclama del Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco, o
siguiente:

2 “Articulo 74. La sentencia debe contener:
I. La fijacion clara y precisa del acto reclamado; [...]."



FORMA B-1

1.  La resolucion emitida el dos de septiembre de dos mil veinte, en el recursc

de revision 1444/2020, en Ia que se ordena al Ayuntamiento de Zapopan,
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Jalisco, hacer enfrega a un tercero de documentacion e informacion
personal y confidencial de la parte quejosa; lo anterior, al osfentarse como
tercero extrafio af procedirmiento|de acceso a la informacion 3107/2020 del
indice estadistico de la Unidad de Transparencia y Buenas Practicas del
Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco.

Del Titular de Unidad de Trémsparencia y Buenas Prdcticas del
Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco, lo siguiente:

2. lLaejecucion de dicha resolucion.

Existencia del acto reclamado

TERCERO. Son cierfos los actos| reclamados al Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Puablica y Profeccién de Datos Personales del Estado
de Jalisco y al Titular de Unidad de Transparenaa y Buenas Practicas del
Ayuntamiento Constitucional de Zapopan Jalisco, pues asi lo refirieron dichas
autoridades al rendir su informe justificado. |

Cobra aplicacidn a lo anterior, la jurisprudencia del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, consultable @ foja 231, del tomo VI, del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacién 1971-2000, que indica:

"INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en éf confiesa la autoridad
responsable que es cierto el acto que se reclama, debe tenerse éste como
plenamente probado, y entrarsel & examinar fa constitucionalidad o
inconstitucionalidad de ese acto.” |

Lo cual, se corrobora con las constancias que remitieron dichas autoridades
responsables con su informe de Ley, mismas a las que se les otorga valor probatorio
plenc de confermidad con los articulos 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletona por disposicion expresa del articulo 2°
de Ja Ley de Amparo. :

Le resufta cita a lo anterior, la tesiside Jurisprudencia nomero 226, consultable
en la pagina 153, del fomo VI, matetfa comin, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion, 1917-1995, del rubro y tenor literal siguiente:

PESFEL 90 10-0202

el PG LG 00 0P 00 00" 00°00 00 0600 00° 9% Y EQ' G 98 €Y 0L

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO.
Tienen ese caracter los testimonios ly certificaciones expedidos por funcionarios
publicos, en el efercicio de sus funciones y, por consiguiente, hacen prueba
plena.”
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CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

CUARTO. No se estudiaré el fondo del juicio, dado que se advierte Ia
actualizacion de una causa de improcedencia) fa cual se examinaré de oficio, al ser una
cuestién de orden pablico y de estudio preferente conforme lo dispone la (ltima parte del
articulo 62 de la Ley de Amparo. 3

En la especie, de oficic se advierte la actualizacién de Ila causa de
Jmprocedenaa prevista en el articulo 61, fracc:on XXWi, en relacion con el pérrafo
primero del 7°, ambos de la Ley de Amparo, m ismos que establecen lo siguiente:

"Articulo 61. El juicio de amparo es frnprocedente:
[.]
XX En fos demas casos en dte la improcedencia resulte de alguna

disposicion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o
de esta Ley.”. .

“Articulo 70. La Federacion, los Ev tados, el Distrito Federal, los municipios
O cualquier persona moral publica; podran solicitar amparo por conducto de
los servidores pdblicos o representantes que sefialen las disposiciones
aplicables, cuando ja norma general, un acto u omisién los afecten en su
patrimonio respecto de relaciones jurrd:cas en las que se encuentren en un
plano de igualdad con los particulares.
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Las personas morales oficiales estaran exentas de prestar las garantias que

en esta Ley se exige
& las partes.”.

Como puede apreciarse, el arabigo transcrifo en primer término, dispone
que es improcedente el juicio de amparo, en los demas casos en que la
improcedencia resulte de alguna ofra dispasicion de la ley, ya sea de Ia propia Ley
de Ampare o, incluso, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por su parte, el segundo dispositivo establece que las personas morales
oficiales podran solicitar el amparo cuando ef acto o la ley que se reclame afecte sus
intereses patrimoniales, esto es, cuando esa afectacion tenga como origen fa
actuacion del organismo piblico dentro de una refacién de coordinacién, o sea,
cuando realiza actividades como persona meral particular o de carécter privado,
pero no cuando estan intimamente relacionadas con el quehacer publico que la
Constitucion y otras leyes le encomiendan.

De acuerdo con lo anterior, una persona moral oficial cuenta con
legitimacién para promover juicio de amparo, siempre y cuando la afectacién a sus
intereses patrimoniales sean derivados de actos juridicos que realice como particular
0 gobernado, bajo un planc de igualdad frente a otro gobernado; distinguiéndose asf
dicha actuacién con fa que realiza en despliegue de sus atribuciones propias de
gobierno, porque en estas udftimas, el organismo publico crea, modifica o revoca,
unifateralmente, una sifuaclon que afecta la esfera legat del particular, es decir, que
tinicamente podria tener el caracter de autoridad responsable, perc no de quejoso.

Sirve de sustento la jurisprudencia 1a./J). 171/2005, de fa Primera Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, novena época, cuya fuente es el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, enero de 2006, tomo XXM, pagina 467, que
dice (énfasis afiadido):

“ORGANO DEL ESTADO QUE PROMUEVE AMPARO. ES
IMPROCEDENTE EL JUICIO DE GARANTIAS CUANDO LOS ACTOS
RECLAMADOS AFECTAN SOLAMENTE EL EJERCICIO DE SUS
FUNCIONES PUBLICAS.- El Estado puede solicitar ef amparo y proteccion
de la Justicia Federal, por conducto de los funcionarios o representantes
designados en fas leyes, dnicamente cuando se ven afectados los infereses
patrimoniales de las personas morales oficiales, conforme al articulo S0. de
la Ley de Amparo. Sin embargo, cuando la potestad puablica ocurre en
demanda de garanitias a través de uno de sus dOrganos, por considerar
lesionado el ejercicio de sus funciones por un acto del mismo poder, sin gue
su esfera patrimonial sufra alguna alteracién, de acuerdo con el anticulo 73,
fraccion XVHI, de la Ley de Amparo, en relacién con los diversos 4o. y So.
del mismo ordenamiento, resulta improcedente el respectivo juicio de
garantias porque en tal supuesto los acfos recfamados solo afectan el
efercicio de la funcién puablica, pero no atafen a la esfera juridica de
derechos que como gobernado tieme un funcionario puablico, pues aun
cuando los actos reclamados no hayan favorecido sus infereses, no pierde
su calidad de autoridad para adquirir autométicamente fa de particular, ya
que no existe precepto constifucional o legal que autorice una ficcidn en ese
sentido por el sofe hecho de que pudiera ocasionéarsele algun perjuicio.”

En ese sentido, si los actos que en la presente via constitucional combate fa
parte quejosa, consisten en /o actuado tanto dentro de un expediente de acceso a fa
informacion y, en consecuencia, la enlrega e informacién personal, confidencial y
reservada de la parte quejosa; entonces, debe concluirse que la parte promovente
carece de legitimacién para instar el presente juicio de amparo.

Lo anterior se concluye, ya que, al realfzar un analisis de la funcién y
atribuciones de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, es posible concluir que la participacion de la
autoridad responsable y de la autoridad gquejosa deriva precisamente en ef hecho ser
sujetos obligados a las misma, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el numeral
25 de dicho ordenamiento legal, que dispone lo siguiente:

“Articulo 25. Sujetos obligados - Obligaciones 1. Los sujefos obligados
tienen fas siguientes ohligaciones:

L]

XXM, Proporcionar fa informacion publica de libre acceso que le soliciten otros
sujefos obligados; [...J"

De ahi que, se insiste, resulfa inconducente que el Gobierno del Estado de
Jalisco acuda en defensa del gfercicio propio de las funciones que Ia ley le otorga en su
caracter de autoridad.

Por tanto, se reitera gue la Gnica manera en que el enfe quefoso pueda acceder
al juicio de amparo, es que dicha autoridad se vea afectada en su patrimonio respecto de




FORMA B-1

# > - . T " - .
Il\;_ & \ﬁ relaciones juridicas en las que se encuentre en un plano de igualdad con los particulares;
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" hipétesis que como quedé evidenciado, no se actualiza en el caso concreto.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Lo anterior encuentra apoyo en la tésr’s f11.30.7.6 K (10a.}, emitida por ef Tercer

Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Yercer Circuito, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de ia Federacién, Décima Epoca, Libro 3, febrero de 2074, Tomo il
pégina: 2475, registro: 2005501, de rubro y texto siguientes:

“PERSONAS MORALES OFICIALES. EN EL SISTEMA DEL JUICIC DE

AMPARO VIGENTE PREVALECE

LA RESTRICCION DE SOLO ACUDIR

CONTRA ACTOS QUE AFECTEN SU ESFERA PATRIMONIAL Y MIENTRAS

ACTUEN EN UN PLANC DE IGUA

[ DAD FRENTE A LOS PARTICULARES

{INTEPRETACION DE LOS ARTICULOS 90. DE LA LEY DE LA MATERIA
ABROGADA Y 70. DE LA WGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013).
Del anélisis comparativo de los artfculos 90. de la Ley de Amparo abrogada y
70. de la vigente, se advierte la procedencra acotada del juicio de amparo para

personas morales oficiales, cuando desprovistas de imperio, el acto reclamado
afecte sus intereses patrimoniales de manera actual y directa. Asi, conserva la
misma limitante, s6lo que ahora Inqcorpora la enumeracién de Federacion,
Estados, Distrito Feders! y Municigios, pero termina aludiendo a cualquier

persona moral publica. Asimismo, e

legislador afiade que podran acudir por

conducto de los servidores publicos o representantes que sefalen las

disposiciones aplicables, pero conseé

va el requisito de afectar su patrimonio y,

en todo caso, incorporé para mayo}’éclaridad que tendria que ser respecio de
relaciones juridicas en un planc de igualdad con los parficulares, lo que excluye
gue acudan en defensa de una funéfon o potestad pubiica, o bien, respecto de
los que hubieren actuado como autoridad. Asf, el legisiador dotd
excepcionalmente al Estado de acceso al juicio de amparo, bajo cierfas
condiciones: a) cuando aquél obra como perscna moral de derecho privado
{equiparandose); y, b} se trate de actos que afecten su patrimonio. Ese es el
fipo de perjuicio y plano bajo ef cuaf pueden ser protegidas en amparo, pues la
Suprema Corte de Justicia de la Nacron ha distinguido una regla general y Ia
excepcion. La primera, que el Estado {poder pabiico), no goza de garantias
individuales y, por lo misme, no podig promover juicio de ampare. La excepcion,
cuando actia como si fuera partichlar desde una proyeccidn de derecho
privado, en defensa de intereses pair;moma.’es tnico caso en gue puede acudir
al amparo, restringido exclusrvamenie & cornbatir actos que menoscaben su
presupuesto directo o que afecten Ios derechos susceptibles de valoracién
pecunijaria de los que sean trtulares, dichas corporaciones (bienes muebles o
inmuebles que les sirven directan?:{ente para llevar a cabo sus funciones},
excluidos aquelios actos en que acilUen como autoridad o que tengan su origen
en el ejercicio de potestades pub!.'cas En cada caso, el drgano de amparc debe
verificar que se cumplan tales requ:s.vtos para estimar procedente el juicio
constitucional v, de ahi, estar en condfcrones de examinar la constifucionalidad
del acto de que se trate, al ser presupuesto de orden pablico. Por ende, existe
compatibilidad con las jurisprudendias referentes al tema, integradas con
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anterioridad a la entrada en vigor de
su articulo sexto transitorio, el cua
conforme a la ley anterior, continua

la Ley de Amparo vigente, en términcs de
dispone que fa jurisprudencia integrada
r4 en vigor en fo que no se oponga a la

nueva normativa, ya que en tal tema no son opuesfas a los principios y

situaciones abordadas, sino que p
sistemna que debe regir.”.

b

ropician un tratamiento armoénico con ef

En resumen a lo anfes expuesto, se colige que el presente juicio es

improcedente en virtud de que el actc que se combate, en principio, no afectan los
intereses palrimoniales de la parte promovente de amparo; y, segundo, porque su
actuar no se encuentra en un plano de igualdad en relacién con los particulares, sino
gue su motivo de queja lo hace descansar en la lesion al ejercicio de sus funciones,
consistente en la inminente entrega a un tercero de documentacion e informacién
personal, confidencial y reservada.

Similar criterio sostuvo, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Tercer Circuito, al resolver of recurso de quefa 223/2017; cuya ejecuforia constituye un
hecho notorio para este organc de control co nstitucional, por encontrarse almacenada vy
capturada en e/ Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE).

Cobra aplicacion al respecto, la jurisprudenicia P./J. 16/2018 (107 sustentada
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicig de la Nacidn, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, tomo I, junio de 2018, libro 55,
pagina 10, cuyo epigrafe y sinopsis textual son'los siguientes:

‘HECHOS NOTORIOS. TIENEN | ESE CARACTER LAS VERSIONES
ELECTRONICAS DE LAS SENTENCIAS ALMACENADAS Y CAPTURADAS
EN EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE).
Juridicamente,. el concepto de |hecho notorio se refiere a cualquier
acontecimiento de dominic p&bﬁco; conocido por todos o casi todos los
mierbros de un cierto circulo sociall en el momento en que va a pronunciarse ia
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decision judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion alguna y, por tanto,
conforme al articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, los
hechos notorios pueden invocarse por el tribunal, aunque no hayan sido
alegados ni probados por las partes. Por otro lado, de los articulos 175, 176,
177 y 191 a 196 del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal que establece las disposiciones en materia de actividad administrativa
de los drganos jurisdiccionales, publicado en ef Diario Oficial de fa Federacion el
15 de enero de 2015, se obiiene que es obligacién de los Juzgados de Distrito y
de los Tribunales de Circuito, capturar la informacién de los expedientes de su
conocimiento y utilizar el moédulo de sentencias del Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE), en el cual deben capturar las versiones
electronicas de las resoluciones emitidas por eflos, a cuya consulta tienen
acceso los restantes Grganos jurisdiccionales del Poder Judicial de la
Federacion, lo cual oforga a las versiones electrénicas de las rescluciones
emitidas por los Juzgados de Distrito y por los Tribunales de Circuito ef caracter
de hecho notorio para el brgano jurisdiccional resolutor y, por tanto, pueden
invocarse como tales, sin necesidad de glosar al expediente correspondiente Ia
copia certificada de fa diversa resolucion que constituye un hecho notorio, pues
en términos del articulo 88 mencionado, es innecesario probar ese tipo de
hechos. Lo anterior, con independencia de que la resolucién invocada como
heche noforio haya sido emitida por un érganc jurisdiccional diferente de aquel
que resuelve, 0 que se frale o no de un érgano terminal, pues fodos los
Juzgados de Distrito y Tribunales de Circuito deben capturar en el médulo de
sentencias del SISE, la version electrénica de las resoluciones que emiten, las
cuales pueden consultarse por cualquier otro érganc jurisdiccional, lo que
genera cerfeza de o resuelto en un expediente diferenfe.”.

En este confexto, la parte quejosa carece de legitimacion para promover el
presente juicio de amparo, ya que el actc que se combate no afecta sus intereses
patrimoniales; aunado a que, su molivo de queja fo hace descansar en la lesion al
efercicio de sus funciones, razén por la cual, resulta evidente la actualizacion de la
causa de improcedencia prevista en el arficulo 61, fraccién XXIl, en relacién con el
pdrrafo primero del 7°, de la Ley Reglamentaria de los articulos 103 y 107
Constitucionales, por lo que lo procedente es decretar el sobreseimiento en ef presente
Jjuicic de garantias, con fundamento en el numeral 63, fraccion V, de la Ley de Amparo.

Bajo esas condiciones y, ante la imposibilidad de analizar la
constitucionalidad o Inconstitucionalidad de la omisidn reclamada, se hace
inconducente emprender ef estudio de los conceptos de violacion expresados por el
inconforme, tal y como lo establece la jurisprudencia sustentada por fa Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, identificada bajo el nimero 509,
consultable en la pagina 335, del tomo VI, Parte SCJN, Materia Coman, del
Antepentltimo Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1985, Séptima
Epoca, de titulo: “SOBRESEIMIENTO. NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDO.”

De igual forma, no resufta necesaric hacer mayor pronunciamiento respecto
a los alegatos vertidos en autos, dado que no forman parte de la litis constitucional.

Sirve de apoyo & lo anterior, la jurisprudencia 1315 def Plenc de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de la Octava Epoca, publicada en el Apéndice 1917 -
septiermbre 2011, tomo I (registro 1003194), cuyo rubro a la letra dice:
“ALEGATOS. NO FORMAN FARTE DE LA LITIS EN EL JUICIO DE AMPARO.”

Aplicacion de criterios emitidos con anterioridad a la vigencia de la nueva Ley de
Amparo

QUINTO. Cabe sefialar que todos aquelios criterios que se han invocado en
esta resolucién, resultan aplicables af presente asunto, aun cuando algunocs de ellos se
integraron con antetioridad a fa entrada en vigor de la Ley de Amparo publicada en el
Diario Oficial de la Federacién ef dos de abril de dos mif trece; ya que el articulo Sexto
Transitorio del decreto que expidié la mencionada legistacion vigente, dispcne que /a
Jurisprudencia integrada conforme a la ley anterior, continuaré en vigor en lo que ho se
oponga a la nueva normativa.

De ahi que, si los aspectos contenidos en los critetios invocados no soh
opuestos a fos principios y sftuaciones aqui abordadas, sino que propician un
tratamiento armonico con el sistema que debe regir en estos puntos de la nueva ley,
es evidente que tales criterios judiciales cobran aplicabilidad conforme o dispone ef
articulo Sexto Transitorio invocado.
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Por lo expuesto y fundamentado en los articulos 103, fraccion I de la
Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos; y 57, 60 y 67 de fa Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion;|73, 74 y 75 de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE

UNICO. Se sobresee en ef juicio de amparo promovido por el Gobierno del
Estado de Jalisco, contra la omision que reclama del Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Ptblica y Proteccién de Datos Personales def Estado
de Jalisco y del Titular de Unidad de Transparencia y Buenas Prdcticas del

Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco.

Notifiguese.

Asi lo resolvié y firma Francisco Javier Silva Anda, Juez Decimosexto de
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de! Trabajo en el Estado de Jalisco, ante of
secretario Octavio Ramos Rodriguez, que auforiza y da fe.”.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos
legales consiguientes.

ATENTAMENTE.
Zapopan, Jalisco, a veintiuno de junio de dos mil veintiuno.

El Secretario del Juzgado Decimosexto de Distrito en Materias
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, con
l:ewségencia en Zapopan.

% r
Ramos Rodriguez.
B3 MATERIAR ATVEMIETRATIVA
SILY DE TRABAID
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