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DE _TRANSPARENCIA

si\l2091§2018 PLENO DEL _INSTITUTO 3 :
NFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DEL ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

62092/2018 CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO DE
JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

JUICIO DE ORIGEN

En los autos del juicio de amparo 2494/2018, promovido por
|1.-Eliminado el nombre completo| contra actos de usted, se dictd la
resolucion siguiente:

VIS TOS, para resolver los autos del juicio de amparo nimero
249412018, promovido por |1.-Eliminad0 el nombre completo contra los
actos que reclama de las autoridades responsables Pleno del Instituto
de Transparencia, Informacion Piblica y Proteccion de Datos
Personales, y Consejo de la Judicatura, ambas del Estado de
Jalisco; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de la ‘demanda. Por escrito
presentado el veintiocho de agosto de dos mil dieciocho, ante la entonces
Oficina 'de Correspondencia Comun a los Juzgados de Distrito _en

Materias “Administrativa v.de Trabajo en el Estado de JaliSColl.-Eliminado el nombre completo

|1_-Eliminado el nombre completo |promayid juicio de amparo directo confra las

autoridades y por 10s actos que a continuacion se precisan:

Autoridades responsables.

»  Pleno del Instituto de Transparenhcia, Informacion
Puablica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.

e Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco.

Actos reclamados.

- - La amonestacion publica impuesta en el acuerdo de
veintidos- de agosto de dos mil dieciocho, dentro del
expediente formado con motivo del recurso de revisién
numero 306/2017.

- Agregar copia certificada de tal determinacion al
expediente personal.

SEGUNDO. Tramite del juicio de amparo indirecto. Este
Juzgado Sexto de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo
en el Estado de Jalisco, al que por razdén de turno correspondio el
conocimiento de la demanda de amparo indirecto de que se trata, la
registrd bajo el nimero 2494/2018 y mediante acuerdo de treinta de
agosto de dos mil dieciocho’, se admitio a tramite, ademas, en el citado
acuerdo, en términos del amculo 117 de la Ley de Amparo, se dio al
Agente del Ministerio Publico de la adscripcion, la intervenciéon que
legalmente le corresponde.

! Fojas 12 a 16.
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Seguido el juicio en su tramite legal, se celebro la audiencia
constitucional con el resultado que se indica en el acta que antecede; vy,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Sexto de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, es
competente para resolver el presente juicio de amparo, de conformidad
con los articulos 103, fraccion |, y 107, fracciéon lll, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccion I, 37 y 107,
fraccion V, de la Ley de Amparo; asi como los preceptos 52, 53, 54 y 55
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

SEGUNDO. Precision de los actos reclamados. De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 74, fraccion I, de la Ley de
Amparo, del andlisis conjunto de la demanda y de la totalidad de
constancias que integran el presente sumario, se advierte que los actos
reclamados consisten en Ios siguientes:

En esas condiciones, los actos reclamados se hacen consistir en:

- La resolucién de veintidds de agosto de dos mil
dieciocho, dictada por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Puablica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de Jalisco, en el
recurso de revision numerc 306/2017, en la que
impuso amonestacion publica con copia al expediente
personal.

- La ejecucién de esa resolucién por el Consejo de la
Judicatura del Estado de Jalisco.

TERCERO. Existencia de los actos reclamados. Son ciertos
los actos reclamados a las autoridades responsables Pleno del Instituto
de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco y Consejo de la Judicatura del
Estado de Jalisco, pues asi se desprende de los informes justificados
gue se rindieron en autos®.

Ademas, su existencia se corrobora con las copias certificadas
del expediente formado con motivo del recurso de revision 306/2017, en
las que obra la resolucion emitida el veintidos de agosto de dos mil
dieciocho; copias que tienen valor probatorio pleno de conformidad con
los articulos 197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, al
haber sido expedidas por autoridad en ejercicio de sus funciones de
derecho publico.

CUARTO. Consideraciones previas al estudio del fondo.

? Fojas 21 a 40 y 41 a 45.
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presente juicio al haber sido notificado de la resoluciéon de vemtldos de
agosto de dos mil dieciocho, el veinticuatro del mismo mes y afo’, por lo
que el plazo de quince dias para presentar la demanda de amparo, en
términos del articulo 17 de la Ley de Amparo, comenzé el veinticuatro de
agosto de dos mil dieciocho, al trece de septiembre de esa anualidad.

De ahi que, si la demanda la presentd el veinticuatro de agosto
de dos mil dieciocho, se estima oportuna.

Sin que se cuenten los dias veinticinco y veintiséis de agosto,
uno, dos, cocho y nueve de septiembre de dos mil dieciocho, por ser
inhabiles.

ll. Causa de sobreseimiento invocada. La autoridad
responsable Instituto de Transparencia e Informacion Pablica del Estado
de Jalisco, al rendir informe justificado, manifestd que se actualiza la
causa de xmprocedenma establecida en el articulo 61, fraccion IX, de la
Ley de Amparo al sefialar que la resolucién comba‘uda se emitio en
acatamiento a la ejecutoria pronunciada por el Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito 27/2018, en la que revoco la
sentencia emitida por el Juez :Octavo  de Distrito en Materias
Administrativa y de Trabajo de en el Estado de Jalisco.

Dicha causa de improcedencia no se actualiza.

Es asi, ya que la determinacion emitida por la Superioridad en el
Toca de Revision principal 27/2018, no establecié el lineamiento que en
la especie impugna la parte quejosa.

En efecto, la resolucion del Tribunal Superior, en lo que interesa,
sefiald lo siguiente:

“0..)

SEGUNDO. [ a justicia de la Uniéon ampara y protege a
1.-Eliminado el nombre completo | parg e/ efecto de que el Pleno del
Instituto  de  Transparencia, Informacién Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, en
su calidad de autoridad responsable, deje insubsistente la
resolucién que habia emitido el veinte de septiembre de
dos mil diecisiete, en el recurso de revisiéon 306/2017, y en
su lugar emita otra en la que nuevamente resuelva lo que
corresponda .respecto al cumplimiento de la diversa
resolucion de fecha diecinueve de junio del mencionado
afio, pero con fa premisa de que el Secretario General del
Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco, como
"sujeto obligado”, no ha cumplido conforme a la ley

*Foja 183.
~ * “articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:
== IX. Contra resoluciones dictadas en los juicios de amparo
e o en ejecucidn de las mismas;”
P
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aplicable al caso en relacion con la solicitud de copias
certificadas de la convocatoria de fecha cinco de agosto
de dos mil quince, en la cual, segin el solicitante, dicho
Secretario General convocé al personal judicial y de
confianza a fin de obtener estabilidad laboral;

(..)

Como se advierte la resolucién de amparo, si bien establecié que
deberia de tomarse en cuenta que el Secretario General del Consejo de
la Judicatura del Estado de Jalisco, como "sujeto obligado”, no ha
cumplido conforme a la ley aplicable al caso en relacion con la solicitud
de copias certificadas de la convocatoria de cinco de agosto de dos mil
quince, esa sola circunstancia no ubica a la resolucion materia del
presente juicio en el supuesto de improcedencia hecho valer.

En efecto, la sentencia de amparo, no constriid necesariamente £
a emitir dicha resolucién con lineamientos precisos que no le permitieran
actuar de manera diversa.

Se cita al respecto la tesis siguiente:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 171753

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXVI, Agosto de 2007

Materia(s): Comin

Tesis: 2a./J. 140/2007

Pagina: 5639

IMPROCEDENCIA DEL  JUICIO DE AMPARO
DERIVADA DEL CUMPLIMIENTO DE UN FALLO
PROTECTOR, O EN EJECUCION DE ESTE. NO SE
ACTUALIZA CUANDO EN LA SENTENCIA DE
GARANTIAS NO HUBO COSA JUZGADA EN

Amparo al establecer que el juicio de garantias es
improcedente "contra resoluciones dictadas en los juicios
de amparo o en ejecucion de las mismas” se refiere a
aquellas resoluciones que indefectiblemente deben emitir
las autoridades responsables, en las cuales el 6rgano
jurisdiccional del Poder Judicial de la Federacion les
constrifie a realizar determinadas y precisas acciones,
esto es, les da lineamientos para cumplir con el fallo
protector y, por ende, la responsable no tiene libertad de
decision, sino que debe emitir la nueva resolucion
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Jurisdiccional federal, de manera que al actuar la
responsable en ese sentido, emitiendo una resolucion en
cumplimiento de una ejecutoria de amparo, o0 en ejecucion
de ésta, el nuevo amparo que Sse intente resulta
improcedente porque deriva de una decisién definitiva que
ya fue materia de andlisis en un juicio anterior, pues
admitir un nuevo amparo afectaria el principio juridico de
cosa juzgada y generaria inseguridad juridica. Sin
embargo, esta causal de improcedencia no se actualiza
cuando el fallo concesorio deja plenitud de jurisdiccion a la
autoridad responsable, porque ello sigrifica que en el
juicio de amparo no se tomé una decision definitiva sobre
el problema juridico, es decir, no impera el principio de
cosa juzgada, por lo cual la nueva resolucion que emita la
autoridad responsable no obedece al cumplimiento de una
gjecutoria de amparo, o0 en ejecucion de la misma,
atendiendo a lineamientos precisos del érgano federal y,
en consecuencia, en este supuesto procede el nuevo juicio
de garantias.”

Por tanto, al haber resuelto con libertad de decision, la causa de
improcedencia hecha valer no se actualiza.

; lfl. No se actualizan causas de sobreseimiento. Como se
inadvierte la aparicién de alguna causa de improcedencia que pueda
estudiarse de oficio, conforme a lo dispuesto en la parte final del articulo
61 de la Ley de Amparo; por ello, no se actualiza la causa de
sobreseimiento prevista en la fraccion V del articulo 63 del ordenamiento
legal en-cita; en consecuencia, no existe imposibilidad para analizar la
inconstitucionalidad planteada.

QUINTO.  Estudio ~de la  constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los actos reclamados.

I. Fijacién de la litis.’ En principio, es menester sefialar que la
litis en el presente juicio de amparo, se centra en determinar si la
resolucion de veintidos de -agosto de dos mil dieciocho, que se emitio
dentro del expediente 306/2017,’es acorde a los principios de legahdad y
seguridad jundlca

ll. Antecedente ‘de los actos reclamados. Para mejor
comprension del asunto, es menester sefialar los antecedentes del
expediente remitido como prueba:

1 |1.—Eliminado el nombre completo

| interpuso recurso de revisién en contra
de los oficios 503/2017, del expediente 092/2017 y 504/2017
del expediente 093/2017, ambos de veintidos de febrero de
dos mil diecisiete, emitido por la Direccion de Transparencia e
Informac:on Publica del Consejo de la Judicatura del Estado
de Jalisco.®

® Se establece despues de imponerse de los conceptos de

=~ viclacién y de los fundamentos del acto reclamado, lo cual
= serd evidenciado con posterioridad en la presente
e resolucién.

— 6 .

pram— Fojas 50 a 56.
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2. En acuerdo de siete de marzo de dos mil diecisiete, se
admitid a tramite el recurso de revision, se requirié al sujeto
obligado en informe de ley.’

3. El Director de Transparencia e Informacion Publica del
Consejo de la Judicatura del estado de Jalisco, al rendir su
informe®, anex¢ la documentacion generada con motivo de la
solicitud de informacién presentada por el particular, el diez
de febrero de dos mil diecisiete®.

4. Mediante escrito presentado el veintisiete de marzo de dos
mil diecisiete, el solicitante, amplid el recurso de revision, en
contra del oficio 1628/2017, suscrito por el Secretario General
del Consejo de la Judicatura del Estado, en el que en
contestacion a su solicitud, le informé que en los archivos de
esa secretaria no se encontrd informacion alguna referente a
la convocatoria de la que solicitd copias.

5. El diecinueve de julio de dos mil diecisiete’®, se emitio la
resolucion al recurso de revision, la cual lo declaré fundado.

6. El sujeto obligado rindi¢ informe de cumplimiento, al que
anexd copia del oficio 7361/2017, por el que el Secretario
General del Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco,
dio contestacion al oficio R.R. 306/2017 y al respecto inform¢
lo siguiente:

“.)

Ahora bien , en cuanto a lo requerido en el punto nimero 2
concerniente a lo que sefiala el peticionante, respecto de la
convocatoria de fecha 5 cinco de Agosto de 2015, dos mil
quince, suscrita por el Secretario General del Consejo de la
Judicatura del Estado de Jalisco, en la cual se convoco al
personal judicial y de confianza a fin de obtener estabilidad
laboral, se le informa que después de haber realizado una
minuciosa busqueda en los archivos de esta Secretaria
General, no se localizé informacién alguna, relativa a lo
peticionado.””

7. Una vez desahogada la vista al solicitante con relacion al
cumplimiento del recurso interpuesto, el veinte de septiembre
de dos ml diecisiete, se emitid la primera determinacién de
cumplimiento o incumplimiento, en la que tuvo por cumplida
la resolucion relativa'?.

8. Inconforme con tal determinacion, el-quejoso presentd juicio
de amparo indirecto numero 2872/2017, resuelto por el
entonces Juzgado Octavo de Distrito en Materias
Administrativa y de Trabajo en el Estado de Jalisco, en el que
negd el amparo solicitado.

9. Tal sentencia de amparo, fue revocada por el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito,
dentro del toca A.R. 27/2018, y concedié el amparo, para el

7Foja 62.

8 Fojas 67 a 75.
9Fojas 76 a 101.

® Fojas 121 a 134.

Yroja 147.
Y rojas 190 a 195.
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efecto de que se deje insubsistente la resolucion de veinte de
septiembre.de dos mil diecisiete, y en su lugar se emita otra
en la que nuevamente resuelva-lo que:corresponda respecto
al cumplimiento de la diversa resolucion de fecha diecinueve
de junio del mencionado afio, pero con la premisa de que el
Secretario General del Consejo de la Judicatura del Estado
de Jalisco, como "sujeto obligado”, no ha cumplido conforme
ala ley aphcable al caso en relacién con la solicitud de copias
certificadas '

10. Ei veintidés de agosto de dos mil dieciocho, la responsable
emitid la resolucion reclamada, en la cual establecié que el
sujeto obligado incumplié con la resolucion definitiva el
Instituto emitida en el Recurso de Revision, por lo que
,amonestacxon publica con copia al expedlente laboral del
responsable™.

lll. Conceptos de violacion. En virtud del sobreseimiento
decretado, se analizara Gnicamente el concepto de violacién formulado
en contra de la resolucién reciamada:

1. Sefiala 1a parte quejosa que se-violan los derechos de
legalidad y seguridad juridica, protegidos por el articulos 14
y 16 Constitucionales, en  virtud de que en términos del
articulo 102.2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
se le debié de apercibir con imponerle sancién en términos
del "diverso-artictilo-103-del mismo ordenamiento legal, en
forma previa a la imposicion de la amonestacion publica.

IV. Decision de la Litis constitucional. El cohcepto de violacién
es fundado.

El quejoso se duele; en esencia; que se impuso la amonestacion
publica con copia a su expediente personal, sin que haya existido un
apercibimiento en ese sentido.

Lo anterior es fundado, como se vera enseguida.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
establecid que con base en los principios consagrados en los articulos 14
y 16 de legalidad y seguridad juridica, la imposicién de una medida de
apremio se ajustara a ellos, cuando se cumplan los requisitos minimos
siguientes:

1) ‘La existencia’ de -una determinacion jurisdiccional
debidamente fundada y* motivada, que deba ser
cumplida por las partes o por alguna de las personas
involucradas en el litigio, y

® Fojas 202 a 219.
¥ Foijas 222 a 230.
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2) La comunicacion oportuna, mediante notificacion
personal al obligado, con el apercibimiento de que, de
no obedecerla, se le aplicara una medida de apremio
precisa y concreta.

Criterio visible en la tesis siguiente:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 189438

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo Xiil, Junio de 2001

Materia(s): Civil

Tesis: 1a./J. 20/2001

Pagina: 122

MEDIDAS DE APREMIO. EL APERCIBIMIENTO ES UN
REQUISITO MINIMO QUE DEBE REUNIR EL
MANDAMIENTO DE AUTORIDAD PARA QUE SEA
LEGAL LA  APLICACION DE  AQUELLAS
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DE LOS
ESTADOS DE NUEVO LEON Y CHIAPAS). Si bien dentro
de las legislaciones procesales civiles del Distrito Federal
y de los Estados de Nuevo Leon y Chiapas, no se
encuentra especificamente reglamentado el procedimiento
para la imposicidon de una medida de apremio, dado que
tnicamente se enumeran cuéles se pueden aplicar, y
fomando en consideracion que el apercibimiento es una
prevencion especial de la auforidad hacia la persona a
quien va dirigido el mandamiento, que especifica un hacer
o dejar de hacer algo que debe cumplirse, que se concreta
en una advertencia conminatoria respecto de una sancion
que se puede aplicar en caso de incumplimiento, puede
concluirse que de conformidad con lo dispuesto en 10s
articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal que consagran
los principios de legalidad y seguridad juridica, para que
sea legal la aplicacion de la medida, la autoridad debe
emitir su mandamiento en términos y bajo las condiciones
establecidas por dichos principios para que el gobernado
tenga la certeza de que aquél esta conforme con las
disposiciones legales y sus atribuciones; asi, los requisitos
minimos que tal mandamiento debe contener son: 1) La
existencia de una  determinacién  jurisdiccional
debidamente fundada y motivada, que deba ser cumplida
por las partes o por alguna de las personas involucradas
en el litigio, vy 2) La comunicacién oportuna, mediante
notificacién personal al obligado, con el apercibimiento de
que, de no obedecerla, se le aplicara una medida de
apremio precisa y concreta.” '
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION El diecinueve de julio de dos mil diecisiete, al resolver el Recurso
de Revision, entre otras cosas se considero lo siguiente:

)

Por otra parte, como se advierte de la copia simple del oficio
1628/2017, suscrito por el Secretario General del Consejo de
la Judicatura, éste sefialé que no se encontrd informacion
alguna referente a la convocatoria de fecha 05 de agosto de
2015, suscrita por el Secretario General del Consejo de Ia
Judicatura del Estado de Jalisco, al respecto el sujeto
obligado_debid..realizar el procedimiento  para declarar

“Tnexistente dicha informacién, segin lo previsto en el arabigo
86-bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios:

“Articulo 86-Bis. Respuesta de Acceso a la Informacion —
Procedimiento para Declarar Inexistente la Informacion

1. En los casos en que ciertas facultades, competencias o
funciones no se hayan. ejercido, se debe motivar la respuesta
en funcion de las causas que motiven la inexistencia.

2. Ante la inexistencia  de informacion, el sujeto obligado
debera demostrar que la informacion no se refiere a alguna
de sus facultades, competengias o funciones.

3. Cuando la informacion -no se encuentre en los archivos del
sujeto obligado, el Comité de Transparencia:

I. "‘Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para
localizar la informacion;

ll. Expedira una resoluciéon que confirme la inexistencia del
documento;

lll. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se

genere o se reponga la informacion en caso de que ésta
tuviera-que existir en-la medida que deriva del ejercicio de
sus facultades, competencias o funciones, o que previa
acreditacion de la imposibilidad de su generacién, exponga
de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el
caso particular el sujeto obligado no ejercio dichas facultades,
competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a
través de la Unidad de Transparencia; y

IV. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del
sujeto obligado quien, .en su caso, debera iniciar el
procedimiento -dé responsabilidad administrativa que
corresponda.

4. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la
inexistencia de la informacidén solicitada contendra los
elementos minimos que permitan al solicitante tener la
certeza de que se utilizé un criterio de busqueda exhaustivo,
ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y
lugar que generaron la inexistencia en cuestion y sefialara al
servidor publico responsable de contar con la misma.”

Asi, acorde al arabigo 86-vis de la ley de la materia vigente, el
sujeto obligado debiod sefialar en que supuesto se encontraba
y segun el caso:

- Motivar la respuesta en funcion de los motivos por los cuales
no se hubieren ejercido facultades, competencias o funciones
que motivaron la inexistencia o;
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Si no se refiere a sus facultades o funciones la generacion de
la informaciéon debera demostrarlo y por titimo:

En el caso de si se encuentre en la esfera de sus atribuciones

o funciones genera la informacion, y no se encuentre en sus
archivos debera expedir una resolucidon que confirme la
inexistencia.

En el ditimo supuesto, el sujeto obligado debi¢ emitir a través

del Comité de Transparencia el acta correspondiente, donde
funde, motive y justifigue, la inexistencia de informacion,
aportando elementos de tiempo, modo y lugar, donde se
realizé la busqueda de la informacion, sefialar al servidor
publico responsable y; en su caso realizar las acciones
conducentes, por la posible sustraccidn o extravio de la
informacion.

No obstante, en el caso que nos ocupa, el sujeto obligado no
senal6 el supuesto del cual resulto la inexistencia, por ende,
no realizé el procedimiento regulado en el multicitado articulo
86-bis, de la Ley de la materia.

Ahora bien, en relacién a la respuesta otorgada por el sujeto
obligado en cuanto a la peticién del recurrente; copia
certificada del organigrama del...

Dadas las consideraciones anteriores, este Pleno estima
que es FUNDADO el agravio planteado por la parte
recurrente; por lo que, se REVOCA, la respuesta emitida por
el sujeto obligado de fecha 22 veintidds de febrero del afio
2017 dos mil diecisiete y se REQUIERE a fin de que en el
plazo de 08 ocho dias habiles contados a partir de que surta
sus efectos legales la notificacién de la presente resolucion,
ponga a disposicion del ahora recurrente la informacion
peticionada en el medio solicitado y realice de manera
adecuada las acciones que la Leu de la materia dispone en el
caso de resera de informacidn y determinacion de
inexistencia. Debiendo acreditar mediante un informe a este
Instituto dentro de los 3 tres dias habiles siguientes haber
dado cumplimiento a la presente resolucion, de conformidad
a lo previsto por el articulo 103.1 de la ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios

()
RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- LA personalidad de las partes, la competencia
del Instituto de Transparencia, Informacion Plublica vy
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el
tramite llevado acabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Es FUNDADO el recurso de revision interpuesto
por la parte recurrente contra actos del sujeto obligado
CONSEJO DE LA JUDICATURA, por las razones expuestas
en el considerando Vil de la presente resolucion.

TERCERO. Se MODIFICA la respuesta del sujeto obligado y
se le REQUIERE, a fin de que en el plazo de 08 dias habiles
contados a partir de que surta sus efectos legales la
notificacién de la presente resolucién ponga a disposicion del
ahora recurrente la informacion peticionada en el medio
solicitado y realice de manera adecuada las acciones de la
Ley de la materia dispone en el caso de reserva de
informacion y determinacion de inexistencia. Debiendo
acreditar mediante un informe a este Instituto dentro de los 3
tres dias habiles siguientes haber dado cumplimiento a la
presente resolucion, de conformidad a lo previsto por el
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Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente,
que en casc de enconfrarse insatisfecho con la presente
resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, de conformidad con el articulo 159 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

()

Como se ve, la autoridad responsable declar¢é fundado el recurso
de revision, en consecuencia, modifico la respuesta del sujeto obligado y
lo requirio para-que en el plazo de ocho dias cumpliera con lo ahi
indicado.

Ademas, se-advierte~que -la autoridad responsable no realizd
algun apercibimiento,.para:el caso de incumplimiento.

Luego, en la resolucién reclamada de veintidos de agosto de dos
mil dieciocho, en lo que interesa, se determiné que el sujeto obligado
incumplid conla resolucion de diecinueve-de julio de dos mil diecisiete e
impuso amonestacion publica con copia al-expediente personal.

En este sentido, se considera fundado el concepto de violacion
en virtud de que previo a la amonestacion plblica impuesta al hoy
gquejoso debid prevenirlo.

En efecto, de la resoluciéon de- diecinueve de julio de dos mil
diecisiete se inadvierte que se haya.impuesto como apercibimiento, para
el. caso de incumplimiento, la’ “amonestacion publica: con ‘copia al

- expediente personal del quejoso.

De ese modo no se cumplen  con el presupuesto constitucional
de la comunicacion oportuna de una resolucién que deba ser cumplida
en la que se contenga el apercibimiento para el caso de incumplimiento.

No obstante lo anterior, el Instituto responsable mediante
resolucion de veintidos de agosto de dos mil dieciocho, determiné que el
sujeto obligado (hoy quejoso), no dio cumplimiento a la resolucion de
diecinueve de julio de dos mil diecisiete, relativa a la solicitud de
informacién materia del recurso de revision, y por e!lo le impuso la
amonestacion plblica a que alude el numeral 103" de la Ley de

'S Articulo 103. Recurso de Revision - Ejecucion: 1.-El sujeto obligado
debe ejecutar las acciones que le correspondan para el cumplimiento de
la resolucién, dentro del plazo que determine la propia resolucion, el cual
en ningun caso podra ser superior a diez dias habiles. 2. Si el sujeto
obligado incumple con la resolucién en el plazo anterior, el Instituto le
impondra una amonestacion publica con copia al expediente laboral del

~ responsable, le concederé un plazo de hasta diez dias habiles para el
S=—= cumplimiento y le apercibira de que, en caso de no hacerlo, se procedera
S—ﬂ — en los términos del siguiente parrafo. 3. Si el sujeto obligado persiste en
Jrg— el incumplimiento dentro del plazo anterior, el Instituto le impondré una
\g_

x
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Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios.

Asi, es inconcuso que su proceder no se ajustd a lo establecido
en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Es asi, ya que una vez emitida la resolucion, el instituto debid
notificar la misma dentro de los cinco dias habiles siguientes a su
emision, a las partes y previo a la imposicion de alguna sancion, debid
apercibir al sujeto obligado, de la procedencia de las medidas de apremio
sefialadas en el multicitado articuic 103 en caso de incumplimiento y no
imponerle la referida amonestacion publica.

En fal virtud, se impone conceder el amparo y la proteccién de la
justicia federal solicitados.

Amparo que se hace extensivo a os actos reclamados al Consejo
de la Judicatura del Estado de Jalisco, al no reclamarlos por vicios
propios sino como consecuencia del advertido inconstitucional.

V. Efectos de la sentencia de amparo. Luego, de conformidad
con las fracciones V y VI del articulo 74 de la Ley de Amparo, es
obligacién de los 6rganos de control constitucional precisar los términos
en los cuales se debe dar cumplimiento a las ejecutorias de amparo.

Por tanto, a fin de reparar la violacién evidenciada en la presente
resolucion, el efecto de la proteccidn constitucional es para que las
autoridades responsables, en el ambito de su competencia: el Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Protecciéon de
Datos Personales del Estado de Jalisco:

¢ Deje insubsistente la determinacion de veintidos de agosto de
dos mil dieciocho, en la parte de la imposicion de la
amonestacion publica con copia a su expediente persona, y sus
consecuencias;

e Emita otra resolucién, en la que reitere aquello que no fue
materia de la concesion.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 1°,
61, 62, 63, 74 a 77, 79, 124 y demas relativos de la Ley de Amparo, se
resuelve:

multa de ciento cincuenta a mil quinientas veces el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacion, le concedera un plazo de hasta cinco
dias habiles para el cumplimiento y le apercibird de que, en caso de no
hacerlo, se procedera en los términos del siguiente pérrafo. Una vez
impuesta la multa se remitira a la autoridad fiscal estatal para su
gfecucion. 4. Si el sujeto obligado incumple con la resolucion en el plazo
anterior, el Instituto le impondré arresto administrativo de hasta treinta y
seis horas, dentro de los tres dias habiles siguientes, y presentara la
denuncia penal correspondiente. Para la ejecucién del arresto se remitira
la resolucién a la autoridad municipal competente, y presentara la
denuncia penal correspondiente”.
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UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a [1.-Eliminado |
[el nombre completo | contra los actos que reclama ue 1as
auloridades responsables Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales, y Consejo de
la Judicatura, ambas del Estado de Jalisco, precisados en el
considerando segundo, en términos del considerando ultimo de esta
sentencia.

Notifiquese personalmente.

Lo que informo a usted para su conocimiento y efectos legales
procedentes.

Atentamente.

ZAPOPAN, JALISCO:; catorce de dtclembre de/ dos mil dieciocho.

EL SECRETARIO DEL JUZGAﬂO SEXTO DE DISTRITO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA, C!VIL Y DE TRABAJO EN EL ESTADO
DE JALISCO, CON’,,{?;{S)DENCIA*‘EN ZAPOPAN.

/

Guizar Manzo.

1.- Eliminado nombre completo. De
conformidad con el lineamiento
quincuag®simo octavo, fracci-n |, de los
(LGPICR) por tratarse de un dato personal
identificativo.

(LGPICR) Lineamientos Generales
para la Protecci-n de la Informaci-n
Confidencial y Reservada.

7

7¢2000

798806
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partih
Cuadro de Texto
1.-Eliminado

partih
Cuadro de Texto
el nombre completo

gazcoe
Cuadro de Texto
1.- Eliminado nombre completo. De conformidad con el lineamiento quincuagésimo octavo, fracción I, de los (LGPICR) por tratarse de un dato personal identificativo.

gazcoe
Cuadro de Texto
(LGPICR) Lineamientos Generales para la Protección de la Información Confidencial y Reservada.




