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FORMA B-1

“‘AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. En la ciudad de Zapopan, Jalis¢o, a
las diez horas con diez minutos del diecisiete de febrero de dos mil
diecisiete, hora y fecha sefialadas para la celebracion de la audiencia
constitucional en el presente juicio de garantias numero 3244/201?6 el
Juez Oscar Arturo Murguia Mesina, Titular del Juzgado Tercerd de
Distrito en Materia Administrativa y de Trabajo en esta entidad
federativa, quien actua con la licenciada Alicia Loépez Benitez,
Secretario que autoriza y da fe, en audiencia publica la declaré abierta
con apoyo en los articulos 119 y 124 de la Ley de Amparo, sin la
‘ asistencia de las partes. Acto continuo, la Secretaria da cuenta al Juez
con un escrito registrado bajo el numero 5073, por lo que el Juez
acuerda: Téngase por recibido el escrito de cuenta, firmado por el
autorizado de la parte quejosa mediante el cual formula alegatos, el
que e ordena &gregér a los autos y acordar en la etapa
corregpondiente Eneegmda fa. Secrataﬂa da lectura a la demanda de
garantias y procede a efectuar una f"‘elﬁc:on de las constancias que
. «,,,«{O’bran en autos, asi' como informe rendldo por la autoridad
: ibSponsabIe aiqu@@ dli&z a "éma féngase‘f por hecha la relacién de
’consta:ncras-y por | do ef yelaa mféwlante el cual se tuwerom por

124. de Iéw“ Ampafo mlsma”dwe se c:erra por no haber sido

séntado es no .con ‘ese-fin.-Con lo anterior se dan por

“nplu:das esta§ dos fases-de la presente audiencia, y se levanta esta

“acta  para constan@la Iegal \que. ﬁrmaf’rdos que ‘en ella intervinieron, por
lo qu&el Juez‘ de Distrito procede . a dmtar Ia sentencra correspondiente.
Doy fe. .. :

. EL JUEZ TER’CERO 'E@[WRIT@ EN MATERIA ADMINISTRATIVA Y
DE TRABAJO EN EL ESTADO DE JALISCO.

LIC OSCAR ARTURO MURGU/A MESINA

LIC. ALICIA LOPEZ BENITEZ
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Zapopan, Jalisco, diecisiete de febrero de dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de amparo indirecto
3244/2016, promovido PO |1.- Eliminado el nombre completo. |,

RESULTAND O:

PRIMERO. Por escrito presentado el quince de diciembre de dos mil
dieciséis, ante la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados
de Dist‘n'to en Materia Administrativa y de Trabajo en el Estado de
Jalisco, [1- Eliminado el nombre completo. |por su propio derecho, solicité el
amparo y proteccion de la Justicia Federal, contra actos de las
siguientes autoridades:

“l.- NOMBRE 'Y DOMICILIO DE LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES.- En términos del articulo 5° fraccion Il de la Ley de
Amparo, es autoridad responsable:

A).- El Titular de la Secretaria de Salud del Gobiemo del Estado de
Jalisco.

B).- La |1.- Eliminado el nombre completo. | en su caricter de
Titular, tanto de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Salud
Jalisco, asi como del Organismo Publico Descentralizado Servicios de
Salud Jalisco y Pleno del instituto de Transparencia Informacion Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco.

C).- El Pleno del Instituto de Transparencia, Informaciéon Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco (ITE).

“IV.- ACTO RECLAMADO.-

De las autoridades sefialadas como responsables en los incisos A) y B),
preciso como acto reclamado, el no haber dado una respuesta concreta
a mi solicitud de informacién realizada via electrénica el dia 15 de
septiembre de 2016 a través de Ila Plataforma Nacional de
Transparencia, donde solicité se me proporcionaran los nombres,
cargos y modo de participacion de los funcionarios de los organismos
denominados: Direccién General de Regiones Sanitarias y Hospitales;
Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco; e,
Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva, que participan en la
negociacion de las cirugias contempladas en el Tabulador del
Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco, a
pacientes transexuales del |Instituto Jalisciense de Cirugia
Reconstructiva.

De la autoridad sefialada como responsable en el inciso C), reclamo la
violacién directa a mi Derecho Humano de acceso a la informacion
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consagrado en el articulo 6° de la Constitucién Politica de lo Estados
Unidos Mexicanos, al haber resuelto en la manera en como lo hizp, mi
recurso de revisién 1647/2016 instaurado ante esa instancia.".

SEGUNDO.- Por razén de turno, correspondié a este Juzgado Tercero
de Distrito en Materia Administrativa y de Trabajo en el Estado de
Jalisco, conocer de la demanda de garantias, misma que por acuerdo
de diecinueve de diciembre de dos mil dieciséis, se admitié a tramite; se
registro bajo expediente 3244/2016; se pidié informe justificado a las
autoridades responsables; se otorgé la intervencion que legalmente le
corresponde a la Representacion Social Federal de la adscripcion; y,
seguido el juicio por todos sus tréamites legales, el dia de hoy tuvo
verificativo la audiencia constitucional con el resultado que antecede; y,

CONSIDERANDO

PRIMERO Este Juzgado Tercero de Dlsfnto en Materia Administrativa
y de Trabajo en el Estado de Jalisco, es competente para resolver el
. présente juicio de gamnffas, ‘de conformidad ‘con lo dispuesto en los
artlculés 103 ﬁaccién l, y 1&7” }fiacelon VH, de la; Const:tuc:én Poitica

;\sejo de ia Judicatura
‘ ac:on el qumce de

EGI}NDO Antes de anali’!ar, . 0 \déza de los actos reclamados
resulta necesario precisar cuéle gon en términos de lo dispuesto por el
articulo 74, fraccién |, de la Ley de Ampam, debiendo sefialarse que
para tales efeetos ‘se: analiza en su mtegnda#ia demanda de garantias
Su anexo,’ atendiendo-a su Q@ntemdo .con un_sentido de liberalidad y
restﬂctfvo -para detGHnmar con exactltud Ia intencién de la parte
-quejosa y, de esta tonna armonizar los ﬁatas y los elementos que lo
conforman, -sin- ‘cambiar su éﬂ':anoe contenido, a fin de impartir una
recta adnms{ral:‘léﬁ‘*de iustlcla‘ ‘ neapllcamon al respecto, la tesis de
jurisprudencia de rubro y- fex‘tb siguiente:

"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el
criterio de que el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su
(ntegndad con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar

contenido, a fin de impartir una recta administracién de justicia al dictar
una sentencia que contenga la fijacion clara y precisa del acto o dctos

Oqg

con ex actitud la i?atenélén del promovente. Y, de esta forma, annobIZar o
s datos- y los elementos que lo- conforman;-sin-cambiar su alcarice y



reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccion |, de la
Ley de Amparo."” '

Asimismo, sirve de fundamento para la interpretacion y delimitacién del
acto reclamado, la tesis P.VI/2004, que a la letra sefiala:

"ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. El articulo 77, fraccién |,
de la Ley de Amparo establece que las sentencias que se dicten en el
Juicio de garantias deberan contener la fijacién clara y precisa de los
actos reclamados, asi como la apreciacién de las pruebas conducentes
para tenerlos o no por demostrados; asimismo, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha sostenido el criterio de que para lograr tal
fijacién debe acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a
los calificativos que en su enunciacion se hagan sobre su
constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos
casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo
deberan armonizar, ademas, los datos que emanen del escrito inicial de
demanda, en un sentido que resulte congruente con todos sus
elementos, e incluso con la totalidad de la informacién del expediente
del juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e intencionalidad
de su autor, descartando las precisiones que generen oscuridad o
confusién. Esto es, el juzgador de amparo, al fijar los actos reclamados,
debera atender a lo que quiso decir el quejoso y no unicamente a lo que
en apariencia dijo, pues sélo de esta manera se logra congruencia entre
lo pretendido y lo resuelto."

En ese sentido, se advierte que lo reclamado a las autoridades
responsables, consiste en:

‘- NOMBRE Y DOMICILIO DE LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES.- En términos del articulo 5° fraccién Il de la Ley de

" Amparo, es autoridad responsable:

A).- El Titular de la Secretaria de Salud del Gobiemo del Estado de
Jalisco. ~

B).- La Maestra|l.- Eliminado el nombre completo. en su caracter de
Titular, tanto de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Salud
Jalisco, asi como del Organismo Publico Descentralizado Servicios de
Salud Jalisco y Pleno del instituto de Transparencia Informacién Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco.

C).- El Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco (ITEI).

“IV.- ACTO RECLAMADO.-

De las autoridades sefialadas como responsables en los incisos A)yB),
preciso como acto reclamado, el no haber dado una respuesta concreta
a mi solicitud de informacién realizada via electrénica el dia 15 de
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septiembre de 2016 a través de Ila Plataforma Nacional de
Transparencia, donde solicité se me proporcionaran los nombres,
cargos y modo de participacién de los funcionarios de los organismos
denominados: Direccién General de Regiones Sanitarias y Hospitales;
Organismo Puablico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco; e,
Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva, que participan en la
negacion de las cirugias contempladas en el Tabulador del Organismo
Pablico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco, a pacientes
transexuales del Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva.

De la autoridad sefialada como responsable en el inciso C), reclamo Ia
violacién directa a mi Derecho Humano de acceso a la informacion
consagrado en el articulo 6° de la Constitucién Politica de lo Estados
Unidos Mexicanos;: al: haber resuelto en la manera en como lo hizo, mi
recurso de rewsrén 7647/2076 ﬁ*astaumda ante esa instancia.".

TERC@RO Son ciertos. los actos reclamados a las autondbdes
;Wr@responsables Titular dela Secreiérra de Saludfdel Gobierno del Estado
: . de JaIISCO |1 EI|m|nado el nombre completo _| en. Su caracter de Titular,

\" i § i:&ecretarla de Salud Jalisco,
ntralizado Servicios de Salud
*?>«(nfonna010n Publica y
i ﬂrson%‘fe@ éstada de Jalisco, pues asi se

1 que rﬁ?@feron (fo;as 53 46y

[Q.- La pa quejasa mm‘ ios concejows de waiac:on que
»eaﬁmé ewdenc:ébaﬁ;ifas*gﬁeszdh ‘ .

Nover eﬁas CMI y de Traba/o del Déc/mo
Septlma /g Vfag%:’nt%:la en. a&e‘ﬁas Penal y Administrativa y de
Trabajo del \ﬁgés:mo anef‘ Circulfo, aprobada en Sesién del veintiuno
de abril del dos mil diez, visible en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Tomo XXXI, pagina ochocientos treinta, cuyo
rubro y texto nos ilustran de la siguiente forma:

:CONCEPTOS DE V/OLAC/ON (0] AGRAV/OS‘ PARA CUMPLIR CON
1 ‘ R’N@IP@@ DE &GNG&UEWCIA v EX

TRANSCRIPCION.- De los preceptos mtegrantes del capitulo X "De las
sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del
amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como
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obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresién de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién
para hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer. ".

QUINTO.- Son infundados los conceptos de violacién que hace valer la
parte quejosa.

En esencia, se reclama de las autoridades responsables Titular de la
Secretaria de Salud del Gobiemo del Estado de Jalisco, (1.- Eliminado |
lel nombre completo. | en su caracter de Titular, tanto de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Salud Jalisco, asi como del
Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco, el no
haber dado una respuesta concreta a la solicitud de informacién
realizada via electrénica el dia quince de septiembre de dos mil
dieciséis, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, donde
solicité se le proporcionaran los nombres, cargos y modo de
participacién de los funcionarios de los organismos denominados:
Direccion General de Regiones Sanitarias y Hospitales; Organismo
Publico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco; e Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva, que participan en la negacién de
las cirugias contempladas en el Tabulador del Organismo Publico
Descentralizado Servicios de Salud Jalisco, a pacientes transexuales
del Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva, y del Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, al haber resuelto en la manera en
como lo hizo, el recurso de revision 1647/2016 instaurado ante esa
instancia.

Ahora bien, en el asunto que nos ocupa, el problema a dilucidar
consiste en determinar si existe obligacién legal de las autoridades
responsables de proporcionar los datos solicitados por la parte quejosa,
consistente en los nombres, cargos y modo de participacion de los
funcionarios de los organismos denominados: Direccion General de
Regiones Sanitarias y Hospitales; Organismo Publico Descentralizado
Servicios de Salud Jalisco; e Instituto Jalisciense de Cirugia
Reconstructiva, que participan en la negacién de las cirugias
contempladas en el Tabulador del Organismo Publico Descentralizado
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Servicios de Salud Jalisco, a pacientes transexuales del Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva.

El Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco, al resolver el
recurso de revisién 1647/2016, el veinticuatro de noviembre de dos mil
dieciséis, en lo que interesa, dijo lo siguiente:

"Ahora bien, en el andlisis del procedimiento de acceso a la informacién
que nos ocupa, se tiene que si bien le asiste la razén a la parte

. recurrente en sus manifestaciones, en el sentido de que el sujeto
obligado en la respuesta de origen, no se pronuncié de manera puntual
respecto a lo peticionado, se estima que lo hizo en actos positivos en la
presentacion del informe de Ley, por lo tanto resulta inoperante requerir
por la mfnrmac}lo& fa&‘anze “wtoda vez que ésta ya se hizo del
conommiento ‘de'la” parte recurrente en el presente recurso, como a
sontmumion se expone ~

.a solicitud reqwn& espemﬁt “ e se pf&bom’ibnaran nombres y
"carggs y Ia das@npc;mwml ol “part:mpan en la negacion de

SSJ, a pavientes transexuales.

2o mformé las razones

“de’ qu@ no es: suflc:ente altera :
ﬁm que camprem?e«%nﬁ_‘ S

S trmeWS}@%ln embargo, en el informe de
ley que pre&em&senélé:ds maﬂefé»cﬁtegénca que:

-No tenemos nombres de medlco alguno que esté en el supuesto de
negacion de servicios quirdrgicos en comento, y por lo mismo, no se
refiri6 nombre alguno.

Aunadp a Jo_anterior, el Sujeto obligado. ampllé su._motivacién .y .

stifice jjj,lén, h@pll@ana‘a Ia& ‘'razones y motivos por los cuales el sujeto
oblfgado es incompetente para Wevar a cabo cirugias de cambib de
sexo.
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Informé también el sujeto obligado que la decision de suspender la
practica académica y los procedimientos orientados a la reasignacién

de sexo en el IJCR, a cargo del |1 Eliminado el nombre completo. | en ejercicio
de las funciones que le asigna el Manual de Organizacién del Instituto a
su cargo y las competencias que le confiere el Reglamento de la Ley de
Creacién del Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud
Jalisco, se establecié en el afio 2014, la necesidad de suspender la
realizacién de procedimientos quirdrgicos para la reasignacion de sexo
en el IJCR por insuficiente competencia del Instituto al respecto, con el
afan de garantizar la calidad y seguridad de la atencién médico-
quirargica del paciente transexual.

Ahora bien, la recurrente manifesté que el sujeto obligado ha entrado en
contradiccion en sus respuestas, presentando evidencia de que en su
caso, se le ha negado la atencién médica que se le requiere, siendo
estos, el identificado con el namero DGRSH/DRAM/377/2016 que
constituye una de las respuestas emitidas por el sujeto obligado en
actos positivos a la solicitud de informacién que nos ocupa y la cual ya
quedé analizada en parrafos anteriores, en particular también
acompanioé la recurrente el oficio DGRSH/DRAM/311/2016, en este
ultimo se advierte una respuesta de parte del sujeto obligado en el que
se orientd a la parte recurrente (como paciente), para que continuara su
atencion médica en otra clinica que ya tiene establecido la atencién
interdisciplinaria.

En la revision de ambos documentos este Pleno considera que no
existe contradiccion alguna, respecto a las respuestas que ha emitido el
sujeto obligado ya que el sujeto obligado ha sostenido, que en el caso
de los pacientes que requieren la reasignacién de cambio de sexo por
la via quirdrgica, dada su naturaleza, con el objeto de garantizar la
integridad, continuidad, calidad y seguridad del paciente se identificé
como necesario el contar con un protocolo para tal fin, que actualmente
no tiene el OPD SSJ.

Dicha declaracion, en el sentido de que el OPD SSJ no cuenta con la
capacidad técnica, entendiendo que no cuenta con personal con este
tipo de adiestramiento para tratar de manera integral lo que es el
cambio de sexo, circunstancias que reiteradamente, tanto en la
respuesta de origen como en el informe de Ley, ha sefialado los
motivos por los cuales se encuentra imposibilitado para llevar a cabo
este tipo de cirugias, por lo que dichas afirmaciones no se contradicen
con los oficios a que hace alusién la parte recurrente, pues sostienen lo
mismo, la imposibilidad de llevar a cabo dicho procedimiento por la
carencia de competencia del Organismo y no asi una negativa sin
razén ni justificacién alguna.

Ahora bien, en cuanto a las notas de medios de comunicacién que
inserté la recurrente en su escrito de manifestaciones relativas a Milenio
Noticias, si bien se expone una manifestacién en contra del Instituto
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Jalisciense de Cirugia Reconstructiva en discriminar a personas
transgéenero y negarles intervenciones clinicas para cambio de sexo,
ello no se traduce en una falta de respuesta o pronunciamiento por
parte del sujeto obligado respecto de la informacién solicitada.

Como consecuencia de lo anterior, se observa que la informacion
solicitada, si bien es cierfo no fue respondida de manera categérica y
puntual en la respuesta de origen, lo hizo de manera posterior
haciéndolo constar en el informe de Ley que presenté ante este Sujeto
. obligado, por lo tanto no obstante ser FUNDADOS los agravios del

recurrente por la respuesta de origen a su solicitud, resulta
INOPERANTE requerir por la informacion faltante, toda vez que ésta ya
fue entregada al recurrente durante el tramite del presente recurso: 'y se
estima que dlcha lrﬁ’om?aadn es acorde a lo peticionado.-.". (fojas 135 a
138 de autés) .

Como Se observa es carrecto lo deteﬁninado ﬁor el Pleno del Instituto
P ﬁfe Transparenc:a lm‘a T * 'bllca y Pratecc:én de Datos

] f, §alud Jalisco, y se
dad de suspender la

b procedimierto: qu
ﬁ" %dimo ’I%S#L&uto por insuficiente
de. gafantlﬁar la, calidad sé

. porcianar nombres y cargos y la

scnpc:én del m@do en aue partlclpaﬁ en la negaclon de cirugias del

abt “ador def @rg‘amsrnoi Publlgo @@centrallm ‘Servicios de Salud

S ue exz)nasamente se le informé

e -Mme 10 que estuviera en el supuesto

. de negacién de se?wei S quil oS en comento, y por lo mismo, no se

refiri6 nombre aIgun‘@ sademas de que el sujeto obligado amplié su

motivacion y justificacion explicando las razones y motivos por los

cuales el sujeto obligado es incompetente para llevar a cabo cirugias de
cambio de sexo, como se dijo con antelacién.

¥

uegq, no - hay fundamento legal. que.. abllgue a las autondades,
responsables a Proporcionar nombres y cargos descripcion del
do en que participan en la negacion de cirugias del tabulador del
Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco, a
pacientes transexuales, cuando ya se le dijjo no se tenia nombre1 de




médico alguno que estuviera en el supuesto de negacion de servicios
quirargicos en comento.

Finalmente, debe precisarse que el derecho de peticion obliga a las
autoridades a responder las peticiones que les hagan los gobernados;
sin embargo, eso no implica que la autoridad a la que se haya
formulado la peticion, necesariamente, tenga que resolver en sentido
afirmativo o favorablemente a los intereses del solicitante. El derecho
de peticion constrifie a las autoridades a dar una respuesta, pero no les
impone la carga de responder en determinado sentido. Dicho criterio ha
sido puntualizado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en las
siguientes tesis:

"PETICION, DERECHO DE. NO CONSTRINE A RESOLVER DE
CONFORMIDAD. Las garantias del articulo 8o. constitucional tienden a
asegurar un proveido sobre lo que se pide y no a que se resuelvan las
peticiones en determinado sentido." (Tesis de jurisprudencia del
Tribunal Pleno, publicada en el Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion de mil novecientos diecisiete a mil novecientos noventa y
cinco, tomo I, materia administrativa, pagina ochenta y nueve).

"PETICION. EL DERECHO RELATIVO NO IMPLICA QUE LAS
AUTORIDADES LA RESUELVAN EN UN DETERMINADO SENTIDO.
El derecho de peticion, consagrado en el articulo 8o. constitucional, no
implica que las autoridades emitan su resolucién precisamente en el
sentido expresado por los interesados, puesto que tal garantia solo
obliga a contestar oportunamente, en breve término, y por escrito, las
promociones que se presenten." (Tesis aislada de la anterior integracion
de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, octava época,
tomo IX abril, pagina ochenta y uno).

En estas condiciones, no evidenciada la transgresioén en perjuicio de la
parte quejosa de las garantias a que se refiere el articulo 6°
Constitucional, lo procedente es negarle el amparo y proteccion de la
Justicia Federal solicitados.

Por lo expuesto y fundado, se:
RBSUELVE:

UNICO.- La Justicia de la Unién no ampara ni protege a|[L-Eiminado ]
[el nombre completo.  |contra  los actos reclamados a las autoridades
responsables, por los motivos expuestos en el ultimo considerando de
este fallo.

.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvio y firma el Juez Oscar Arturo Murguia Mesina, Tifu'lér del
Juzgado Tercero de Distrito en Materia Administrativa y de Trabajo en
el Estado de Jalisco, ante la licenciada Alicia Lopez Benitez, Secretario
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de Juzgado que autoriza y da fe, hasta el dia de hoy quince de marzo
de dos mil diecisiete, en que lo permitieron las labores del Juzgado.

ALB/tsg.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA Y
DE TRABAJO EN EL ESTADO DE JALISCO
LIC. OSCAR ARTURO MURGUIA MESINA
. EL SECRETARIO

LIC. ALICIA LOPEZ BENITEZ. "

QUIEN SUSCRIBE, LA SECRETARIO DEL JUZGADO
TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA Y DE
TRABAJO EN EL ESTADO DE JALISCO, HACE CONSTAR Y
CERTIFICA, QUE LO ANTERIOR ES TRANSCRIPCION QUE
CONCUERDA FIELMENTE CON SU ORIGINAL, DONDE FUE
COMPULSADA POR MANDATO JUDICIAL Y QUE OBRA AGREGADA
EN AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 3244/2016, MISMA
QUE CONSTA DE 06 FOJAS UTILES DEBIDAMENTE
CERTIFICADAS,  SELLADAS, FOLIADAS Y RUBRICADAS
CONFORME A LA LEY.

ATENTAMENTE
ZAPOPAN, JALISCO, QUINCE DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

EL SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO DE DISTRITO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA'Y DE TRABAJO EN EL ESTADO DE

JALISCO.

1.- Eliminado el nombre (LGPICR)

£ completo, por ser un Lineamientos
o dato identificativo, de Generales para la
S= conformidad con el Protecci -n de la
2____ lineamiento Informam-_n
A__. quincuag®simo octavo, Confidencial y
fracci-n |, de los Reservada

Lineamientos Generales
para la Protecci-n de la
Informaci-n
Confidencial y
Reservada. (LGPICR).
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