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Declarac;on de firmeza,

Vista la ceriificacidn que antecede v e] estado procesal gue guardan los autos, se advierte gie ha
transcurrido el término que seffala el articulo 86 de la Ley de Amparo, sin gue se hubiese recurrido la
sentencia autorizada, mediante ja cual se concedio el amparo,

En consecuencia, con fundamento en los articulos 2° de fa Ley da Amparo y 356, fraccion !, del
Codigo Federal de Procedimigntos Civiles, supletorio a la Ley de Amparo, se declara gue Ja misma ha
causado ejecutoria para fodos ios efectos de fey.

Regierimiento por complimiento.

Bgjo ese confexto y con apoyo en ef articulo 192 de la Ley de la Malera, requiérase a las
autoridades responsables para que dentro del término de tres dias contado a partir del siguiente ai en gue
surta efectos la notificacion que se practigue del presente auto, oforguen cumplimiento a fa senfencia de
mérite e informen a este juzgado acerca del mismo.

Apercibimienio.

Se apercibe a las autoridades responsables que de no hacerle sin juste causa, se le impondré
multa por el equivalente a cien Unidades de Medida y Aclualizacion, de conformidad con lo dispuesto por ef
articuio 258 de la Ley de Amparo; asimismo, se remitird ef expediente af Tribunal Colegiado de este Circuito
en tumo, para sequir el frémile de ingjecucién, que puede culminar con fa separacidn de su carge v su
consignacion.

Efectos del fallo protector,

En ese contexto, debe indicarse que ia proteccitn constitucional se oforgd para ef efecto de que, la
autoridad responsable, en el ambilo de st competencia, debera:

1] que la auforidad responsable Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, deje insubsistente ia resolucién de veinfiuno de
noviembre de dos mil veinticuatro, emilida dentro del recurso de revision 27792023, en la parte relativa a Ia
sancion impuesta a la parte quejosa, asi como sus consecuencias legales; y en su lugar emita otra, en la que
se gbsienga de realizar la sancion antes citada en contra del quejoso, al no existir constancia de notificacion
def auto por el cual se le requirié en su cardcter de fitular del sujeto obligado (once de septiembre de dos mil
veinticuatro); frecho Jo cual, obre en consecuencia con plenifud de jurisdiccionf,]"

Motifiquese y complase.

Lo proveyo y firma e licenciado Carips Calderdn Espindola, jusz Quinto de Distritc en Materia
Administrativa en el Estado de Jalisco, ante fa fe de la secreferia que autoriza Jackeline Huerla Castafieda.

JHC/bmr,
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacién Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.
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AMPARO INDIRECTO 162/2025
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

Zapopan, Jalisco, a las once horas con cincuenta
minutos del treinta y uno de marzo de dos mil veinticinco,
en el expediente relativo al juicio de amparo indirecto 162/2025
(data sefialada en auto de tres de marzo de dos mil veinticinco),

kkhkkkkk kkhkkkkkkk kkkkk kkkkk*k.

promovido por ; en audiencia

publica Carlos Calderéon Espindola, Juez Quinto de Distrito en
Materia Administrativa en el Estado de Jalisco, quien actua ante
la fe de la secretaria que autoriza Jackeline Huerta
Castaineda, con fundamento en el articulo 115 de la Ley de
Amparo, declara abierta la audiencia constitucional fijada para

este dia y hora, sin asistencia personal de las partes.

ABIERTA LA AUDIENCIA: La secretaria da lectura a la
demanda y hace una relaciéon de constancias que lo integran,

asimismo, hace constar y certifica:

1. Que no existe tramite alguno pendiente por desahogar en
el sumario en que se actua, toda vez que obran las

constancias necesarias para emitir sentencia;

2. Que las autoridades responsables fueron llamadas al

procedimiento constitucional;

3. Que no existe medio:de conviccién respecto del cual deba
ordenarse su preparacion, previo a la celebracién de la

presente audiencia; vy,

4. Que atento a la naturaleza del acto reclamado, no se
ordend el llamamiento de tercer interesado, pues no se
configura alguno de los supuestos previstos por el articulo

5°, fraccion lll, de la Ley de Amparo. Conste.

EL JUEZ ACUERDA: Téngase por hecha la relacion de
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constancias realizada por la secretaria judicial adscrita.

ABIERTO EL PERIODO PROBATORIO: La secretaria
da cuenta con las pruebas ofertadas por la parte quejosa con su
escrito inicial de demanda; asi como las documentales

allegadas con el informe rendido por la autoridad responsable.

EL JUEZ ACUERDA: Con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 119 y 124 de la Ley de Amparo, se tienen por
ofertadas y desahogadas en: este acto las probanzas
relacionadas por la secretaria judicial de la adscripcion, atento a

Su propia y especial naturaleza.

Ahora, sin mas pruebas que recibir ni desahogar, se

declara concluido el presente periodo.

ABIERTO EL PERIODO DE ALEGATOS: La secretaria
hace constar que ninguna de las partes hizo valer su derecho a

formular alegatos.

EL JUEZ ACUERDA. Con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 288 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, aplicado de manera supletoria a la Ley de Amparo, se
tiene por perdido el derecho de las partes a formular

alegatos, por lo que se declara cerrado dicho periodo.

ACTO CONTINUO. Al no existir diligencia pendiente por
desahogar, se procede al dictado de la resolucion constitucional

que en derecho corresponda; vy,

V I S T O para resolver el juicio de amparo indirecto
162/2025; v,

RESULTANDO:

I Demanda de amparo khkkkhk kkkkkkkhkk kkkkx
FHHEE por propio derecho, comparecio a demandar el amparo

y proteccion de la Justicia de la Union contra actos del 1) Pleno
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del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco; 2)
POPERIIDICALDE LA FEDERACON Comisionado del Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del
Estado de Jalisco y 3) Oficial Mayor Administrativo del
Gobierno Municipal de Sayula, Jalisco, por considerarlos
violatorios en su perjuicio de los derechos fundamentales
contenido en los articulos 14 y 16 de la Constitucion General de

la Republica.

Il. Tramite del juicio. Turnada que fue la demanda a
este Juzgado Quinto de Distrito en Materia Administrativa en el
Estado de Jalisco, se admitio en proveido de quince de enero
de dos mil veinticinco, le fue asignado el registro 162/2025; en
el auto de referencia se dio la intervencion legal que compete al
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito; las
autoridades responsables rindieron su informe de ley, hecha la

excepcion del Oficial Mayor Administrativo del Gobierno

00:00-8T 92/S0/ST
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lll. Separacién de juicios. Mediante proveido de
veintiocho de febrero de dos mil veinticinco, se decreto la
separacion de juicios y se determin6 que este organo
jurisdiccional conoceria de los actos reclamados consistentes

en.

1. La determinacion de incumplimiento a la
resolucion del recurso de revision de transparencia
numero ****/2023, de fecha veintiuno de noviembre de
dos mil veinticuatro, asi como la amonestacién publica
con copia para su expediente laboral, impuesta con
motivo de dicha determinacion.

2. La emision y notificacion de los oficios por los
cuales se notificd la determinacion de incumplimiento a
las resoluciones del recurso de revision de transparencia
numero ****/2023, de fecha veintiuno de noviembre de
dos mil veinticuatro; vy,

3. La inscripcion de la amonestacion publica en su
expediente laboral.
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IV. Seguido el juicio por todos sus tramites legales, en
esta propia data, tuvo verificativo la celebracion de la audiencia
constitucional en los términos a que se contrae el acta que

antecede.
CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Quinto de
Distrito en Materia Administrativa en el Estado de Jalisco, tiene
competencia legal para conocer del presente juicio, conforme a
los articulos 103, fraccion | y 107, fraccion VII, de Ia
Constitucion General de la Republica, 33 fracciéon 1V, 35, 37 y
107, todos de la Ley de Amparo, asi como 54 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; en relacién con
el Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativos a la determinacion del numero y
limites territoriales de los circuitos judiciales en que se divide la
Republica Mexicana; al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales de Circuito y de
los Juzgados de Distrito, toda vez que se reclamod un acto
atribuido a una autoridad residente en el area en que este

juzgado ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Fijacion del acto reclamado. A fin de colmar
los extremos previstos por el articulo 74, fraccion |, de la Ley de
Amparo, se procede a identificar el acto reclamado a las
autoridades sefaladas como responsables, el cual se obtiene
de un estudio minucioso a la demanda de amparo y sus
anexos, pues es necesario analizar, interpretar y valorar todo lo
expuesto por el peticionario de la acciéon de amparo, a efecto de
obtener lo que el quejoso dijo o quiso decir, no solo lo que en
apariencia manifestd por lo que deben armonizarse los datos
que se deriven, inclusive, del informe con justificacion; ello, se

insiste, con la finalidad de determinar cual es el acto que incide
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Ello, tal como se obtiene de la tesis sustentada por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién localizable
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, bajo el registro digital 181810, Materias Comun,
Novena Epoca, Tomo: Tomo XIX, Abril de 2004, Pagina 255, de

rubro y texto:

“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION
CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.
El articulo 77, fraccion |, de la Ley de Amparo establece
que las sentencias que se dicten en el juicio de garantias
deberan contener la fijacion clara y precisa de los actos
reclamados, asi como la apreciacion de las pruebas
conducentes para tenerlos o no por demostrados;
asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon ha
sostenido el criterio de que para lograr tal fijacion debe
acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a
los calificativos que en su enunciacion se hagan sobre su
constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo, en
algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los
Juzgadores de amparo deberan armonizar, ademas, los
datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un
sentido que resulte congruente con todos sus elementos,
e incluso con la totalidad de la informacion del expediente
del juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e
Intencionalidad de su autor, descartando las precisiones
que generen oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador
de amparo, al fijar los actos reclamados, debera atender a
lo que quiso decir-el quejoso y no unicamente a lo que en
apariencia dijo, pues solo de esta manera se logra
congruencia entre lo pretendido y lo resuelto.
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En esa medida, del analisis integral de los datos que
derivan de la demanda, se desprende que el acto que
materializa el perjuicio juridico que la parte quejosa, lo

constituye:

Del Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de

Jalisco:
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a) La determinacién de incumplimiento dictada en el
recurso de revision FTTTFFEEE L de veintiuno  de
noviembre de dos mil veinticuatro, que ordeno la
imposicidon de una amonestacion publica con copia al
expediente laboral del quejoso, asi como la propia

amonestacion.

Del Comisionado del Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de

Datos Personales del Estado de Jalisco:

*kkkkkkkkkkkk

b) La emisién y notificacion del oficio
mediante el cual notifico la determinacion de cumplimiento

o incumplimiento de la resolucion del recurso de revision

*kkkkkkkk

Del Oficial Mayor Administrativo del Gobierno

Municipal de Sayula, Jalisco:

c) La inscripcion de la amonestacion publica emitida por el
Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco,
sefalada en el inciso a), en el expediente laboral del

quejoso.

TERCERO. Existencia de los actos reclamados. Son
ciertos los actos reclamados al Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco y al Comisionado del
Pleno de dicho Instituto, asi lo manifestaron al rendir su

informe con justificacion.

Cobra aplicacion a lo anterior, la jurisprudencia del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consultable a foja 231 del tomo VI del Apéndice al Semanario

Judicial de la Federacion 1971-2000, que indica:
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FORMAA-55

“INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él
confiesa la autoridad responsable que es cierto el acto que
se reclama, debe tenerse éste como plenamente probado, y
entrarse a examinar la constitucionalidad 0]
inconstitucionalidad de ese acto.”

Por otra parte, con fundamento en el articulo 117 de la
Ley de Amparo, se presumen ciertos los actos atribuidos al
Oficial Mayor Administrativo del Gobierno Municipal de
Sayula, Jalisco, toda vez que fue omiso en rendir el informe

que le fuera requerido.

Sin que se soslaye que a través de la promocién con
numero de registro 2650, la referida autoridad pretendio rendir
su informe de ley; sin embargo, dicho comunicado se agrego
sin mayor acuerdo substancial dado que carecia de firma

autografa.

CUARTO. Causales de improcedencia. Al no invocar
las partes ninguna causa de improcedencia, ni advertirse su
operancia, procede examinar el fondo de Ila cuestidon
constitucional planteada, a la luz de los conceptos de violacion,
cuya falta de trascripcion no transgrede las normas que regulan
el procedimiento en el juicio de amparo, de acuerdo con la
jurisprudencia 2a./J. 58/2010, sustentada por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena

Epoca, Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830, que dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador
que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o

7
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del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a
los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distinfos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a Ilas caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer
los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer’.

QUINTO. Estudio de fondo. Es fundado y suficiente
para conocer el amparo, el concepto de violacién en el que la
parte quejosa aduce que se vulnera en su perjuicio las
garantias contempladas en los articulos 14 y 16
Constitucionales, toda vez que el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, en resolucion de veintiuno
de noviembre de dos mil veinticuatro, dictada dentro del
expediente del recurso de revision F*TTTTTF O determind
imponer una amonestacion publica con copia a su expediente
laboral, sin haber sido notificado previamente del apercibimiento

que genero dicha sancion.

Los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos contemplan precisamente los
principios de legalidad y seguridad juridica, cuyo texto es el

siguiente:

"Articulo. 14. A ninguna ley se dara efecto
retroactivo en perjuicio de persona alguna.-Nadie podra
ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino-mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecho..”

"Articulo. 16. Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamiento escrito de [la autoridad
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FORMAA-55

competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos
en forma de juicio en los que se establezca como regla la
oralidad, bastara con que quede constancia de ellos en
cualquier medio que dé certeza de su contenido y del
cumplimiento de lo previsto en este parrafo..”

Los preceptos constitucionales transcritos, en su
orden, contienen las garantias de legalidad y seguridad juridica;
asi el numeral 14 refiere, en lo conducente, como principio de
legalidad, que la autoridad tiene como obligacion, la de
ajustarse a los preceptos legales que norman sus actividades y
las atribuciones que le han sido conferidas por la propia ley; en
ese orden de ideas, al-expedir cualquier mandamiento que
pudiere afectar la esfera juridica del particular, debe adecuarse
a tales disposiciones legales, que como se menciona, regulan
sus procedimientos y decisiones. Por lo que el gobernado debe
estar cierto de que los mandamientos emitidos por la autoridad
cumplen con los principios de legalidad, caso contrario estaria

vulnerando su esfera juridica.

Por cuanto hace al articulo 16 constitucional regula,
entre otras garantias, laide seguridad juridica, cuya finalidad es
proteger la dignidad y el respeto de los derechos personales,
patrimoniales y civicos de los gobernados en sus relaciones con
las autoridades, a efecto de que éstas no realicen sus funciones
arbitrariamente, sino...de conformidad con las reglas
establecidas en la ley, a efecto de que el particular esté cierto
de que el actuar de la autoridad no es caprichoso ni arbitrario,

sino apegado a la ley.

Bajo ese contexto, el numeral 103 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios, establecen que:

“Articulo 103. Recurso de Revisioén - Ejecucion

1. El sujeto obligado debe ejecutar las acciones que
le correspondan para el cumplimiento de la resolucion,
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dentro del plazo que determine la propia resolucion, el
cual en ningun caso podra ser superior a diez dias
habiles.

2. Si el sujeto obligado_incumple con la resolucion
en el plazo anterior, el Instituto le impondra una
amonestacion publica con copia al expediente laboral del
responsable, le concedera un plazo de hasta diez dias
habiles para el cumplimiento_y le apercibira de que, en
caso _de no hacerlo, se procedera en los términos del
siquiente parrafo.

3. Si el sujeto obligado persiste en el incumplimiento
dentro del plazo anterior, el Instituto le impondra una
multa de ciento cincuenta a mil quinientas veces el valor
diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, le
concedera un plazo de hasta cinco dias habiles para el
cumplimiento y le apercibira de que, en caso de no
hacerlo, se procedera en los términos del siguiente
parrafo. Una vez impuesta la multa se remitira a la
autoridad fiscal estatal para su ejecucion.

4. Si el sujeto obligado incumple con la resolucion
en el plazo anterior, el Instituto le impondra arresto
administrativo de hasta treinta y seis horas, dentro de los
tres dias habiles siguientes, y presentara la denuncia
penal correspondiente. Para la ejecucion del arresto se
remitira la resolucion a - la autoridad municipal
competente, y presentara la denuncia penal
correspondiente..”

El precepto antes transcrito dispone que si el sujeto
obligado incumple con la resolucion en el plazo de diez dias, el
instituto podra imponer sanciones al sujeto obligado, mismas
que podran ser multa desde ciento cincuenta a mil quinientas
veces el valor inicial diario de la Unidad de Medida y
Actualizacién, asi como una amonestacion publica con copia al
expediente laboral del responsable, ademas del arresto
administrativo de hasta treinta y seis horas, dentro de los tres
dias habiles siguientes; sin embargo, para estar en condiciones
de hacer efectivos los medios de apremio, deben atenderse a
los requisitos minimos para que proceda esa figura como medio
que tiene la autoridad de hacer cumplir sus determinaciones,
entre ellos, que esté debidamente notificado la persona a quien

esta dirigido.
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mandamiento, que implica una obligacion de hacer o dejar de

hacer algo que debe cumplirse y se concreta en una
advertencia conminatoria respecto de una sancidon que se
puede aplicar en caso de incumplimiento, entonces, para que el
acto de autoridad satisfaga los derechos fundamentales de
legalidad y seguridad juridica precisa de requisitos minimos

tales como:

1) La existencia de una determinacién debidamente
fundada y motivada, que debe ser cumplida por las partes o por

alguna de las personas involucradas en el contradictorio, y

2) La comunicacion oportuna, mediante notificacion

personal al destinatario, con el apercibimiento que de no

obedecerla, se le aplicara una medida de apremio precisa vy

concreta.
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Ahora bien, de las pruebas documentales aportadas al

juicio, en especifico, las copias certificadas de las actuaciones
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que integran el recurso de revision ********* "del que emanan

los actos reclamados, mismas que por su naturaleza, hacen
prueba plena en términos de los numerales 129 y 202 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, conforme a su numeral 2°,

destacan las siguientes:

> R Sk ek , mediante escrito remitido por
correo electronico el veintidés de mayo de dos mil
veintitrés, interpuso recurso de revision, ante el Instituto
de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Jalisco, debido a Ia
respuesta que le fue otorgada respecto de la informacién

que fue solicitada; recurso que mediante acuerdo de

11
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veintitrés de mayo siguiente, se admitié bajo el numero

kkhkkkkkkkk

El veintiuno de junio de dos mil veintitrés, se tuvo al
sujeto obligado, por conducto de su Titular de la Unidad

de Transparencia del *kkkkkkkhkkk kkhkkhkkkkhkkhkkkk %%k

e meeeeerrindiendo el informe materia de la queja

y sefalando el correo electrénico

unidaddetransparencia@sayula.gob.mx, para  recibir

notificaciones.

En sesidon de once de septiembre de dos mil
veinticuatro, el Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacioén Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, resolvio modificar la respuesta que fue

otorgada por el sujeto obligado; por lo que requirié_al

SUIGtO Obllqado khkkkhkhkkhkhhkk khkhkkhhkhkkhkhkhkkhkhk k% kkhkkkk*x

Frwerx _por _conducto del Titular de su Unidad de

Transparencia, a efecto de que en un plazo maximo de

diez dias habiles, contados a partir de la notificacion de

dicha resolucion, emitiera y notificara una respuesta, en la

que ponga a disposicion de la parte recurrente la

ganancia al ayuntamiento y asociante que obtuvieron por

la instalacion de la pista de hielo, o en su caso, funde vy

motive la inexistencia de dicha informacidén; asimismo,

apercibe al sujeto obligado para que acredite a ese

Instituto, dentro del término de tres dias habiles

posteriores al término anterior mediante un informe, haber

cumplido dicha resolucion.

Bajo el apercibimiento que de no hacerlo se aplicarian

las medidas de apremio correspondientes al o los

servidores publicos que resulten responsables, de

conformidad al articulo 103 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco vy
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> Dicha resolucion fue remitida mediante correo

electréonico de diecisiete de septiembre de dos mil

kkkkkkkkkhkhkkhkkkkhkkkkhkkhkkkkhkkkkkx

veinticuatro, a la cuenta
dirigido al titular ‘de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Sayula, Jalisco. (foja 32 del tomo de

pruebas).

> Derivado del incumplimiento de la citada resolucion, el
veintiuno de noviembre de dos mil veinticuatro, se emitio
resolucion en la que se tuvo al sujeto obligado
ey wer emem 2 Jalisco,  incumpliendo con la
determinacién emitida en el recurso de transparencia, por

lo que se impuso _como sancion una amonestacion

publica, con copia al expediente laboral del entonces

Director de la Unidad de Trasparencia ****** ®x#resees
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R AR (quien terming con su encargo el treinta de

septiembre de dos mil veinticuatro).
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> Dicha resolucion fue notificada, mediante correo
electronico de veintisiete de noviembre de dos mil
veinticuatro, enviado a la cuenta
kkkkhkkkkkkkhkkkkhkkkkkhkkkkhkkkkhkkkk dlrlgldo al tItU|ar de Ia
Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Sayula,

Jalisco.

Como se observa de lo resefiado con anterioridad, en
resolucion de veintiuno de noviembre de dos mil
veinticuatro, se determiné6 imponer a la parte quejosa
amonestacion publica con copia a su expediente laboral, dentro
del expediente del recurso de revision numero *********. sin
embargo, no se advierte la existencia de actuacién alguna
que ponga de manifiesto que previo a la imposicion de esa

sancion, se le haya notificado a la parte quejosa la

13
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resolucién de once de septiembre de dos mil veinticuatro,
en la cual se apercibié al sujeto obligado que en caso de
incumplimiento se impondria una amonestacién publica al

titular de la unidad de transparencia.

Efectivamente, de las constancias aportadas por la
autoridad responsable en apoyo ‘a 'su informe, se advierte que

kkhkkkkhkkhhhkkh hk khkkhkkhikk khkkkik*x

se requiere al para que

proporcione la informacion solicitada por el recurrente, de ahi
que el destinatario de dicho requerimiento es el Ayuntamiento
como sujeto obligado; no obstante lo anterior, en resolucion de
once de septiembre de dos mil veinticuatro, se resolvio
modificar la respuesta del Ayuntamiento y se requirid, por
conducto del Titular de su unidad de transparencia, para que
pusiera a disposicion del recurrente la informacion solicitada,
decretandose un apercibimiento que involucra una sancion para
el titular de la unidad de transparencia; sin embargo, se estima
que dicha determinacién no fue notificada ni se hizo del
CONOGIMIENtO al AQUI QUEJOSO ****** *Hrkikiss xxres wikss
pues éste al rendir el informe materia de la queja, sefalo el

correo electronico unidaddetransparencia@sayula.gob.mx, para

recibir notificaciones; no obstante, de las constancias que obran
en autos, se advierte que la resolucion de once de septiembre
de dos mil veinticuatro, fue remitida al correo

transparencia.sayula@gmail.com.

Cierto, el numeral 103 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, en que funda su actuacion la responsable, dispone
que, si el sujeto obligado incumple con la resolucion en el de
diez dias que fue otorgado, el Instituto podra imponer sanciones
que podran ser multa de cincuenta a mil quinientas veces el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, asi como,

una amonestacion publica con copia al expediente laboral del

responsable; ademas, arresto administrativo de hasta treinta y
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medios de apremio, deben atenderse a los requisitos minimos
para que proceda esa figura como medio que tiene la autoridad
de hacer cumplir sus determinaciones, entre ellos, que esté

debidamente notificado la persona a quien esta dirigido.

llustra lo anterior, la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia 1a./J. 20/2001,
sustentada por consultable en la pagina 122, Tomo XIlI, junio
de 2001, de la Novena Epoca del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, de rubro y texto siguientes:

“MEDIDAS DE APREMIO. EL APERCIBIMIENTO
ES UN REQUISITO MINIMO QUE DEBE REUNIR EL
MANDAMIENTO DE AUTORIDAD PARA QUE SEA
LEGAL LA APLICACION DE AQUELLAS
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DE
LOS ESTADOS DE NUEVO LEON Y CHIAPAS). Si bien
dentro de las legislaciones procesales civiles del Distrito
Federal y de los Estados de Nuevo Leon y Chiapas, no
se encuentra especificamente reglamentado el
procedimiento para la imposicion de una medida de
apremio, dado que unicamente se enumeran cuales se
pueden aplicar, y tomando en consideracion que el
apercibimiento es una prevencion especial de la
autoridad hacia ‘la persona a quien va dirigido el
mandamiento, que especifica un hacer o dejar de hacer
algo que debe cumplirse, que se concreta en una
advertencia conminatoria respecto de una sancion que
se puede aplicar en caso de incumplimiento, puede
concluirse que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal que
consagran los principios de legalidad y seguridad
juridica, para que sea legal la aplicacion de la medida, la
autoridad debe emitir su mandamiento en términos y
bajo las condiciones establecidas por dichos principios
para que el gobernado tenga la certeza de que aquél
esta conforme con las disposiciones legales y sus
atribuciones; asi, los requisitos minimos que tal
mandamiento debe contener son: 1) La existencia de
una determinacion jurisdiccional debidamente fundada y
motivada, que deba ser cumplida por las partes o por
alguna de las personas involucradas en el litigio, y 2) La
comunicacion oportuna, mediante notificacion
personal al obligado, con el apercibimiento de que,
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de no obedecerla, se le aplicara una medida de
apremio precisa y concreta’.

En efecto, la emision de un acto de autoridad debe
contener la fundamentacion y la motivacion apropiada como
requisito minimo, acompanado del apercibimiento
correspondiente, de donde deriva que el propio particular tenga
la certeza de que el mandamiento ordena hacer o dejar de
hacer algo y sus consecuencias, asi, cuando al gobernado se le
notifica dicho mandamiento, también se hace conocedor de lo

que puede suceder si incumple con lo ordenado.

Bajo ese tenor, se concluye que resulta inconstitucional
la sancion decretada en auto de veintiuno de noviembre de
dos mil veinticuatro, en el cual, se determind imponer al
quejoso amonestacion publica con copia a su expediente

kkkkkkkkk

laboral, dentro del recurso de revision , en razoén de
que el requerimiento de cumplimiento que contenia el
apercibimiento decretado no fue notificado a través del
medio que fue senalado para tal efecto, al titular de la
unidad de transparencia ****** *xxsrxkss xes swerx o

lo que no se tiene la certeza de que dicho servidor publico tuvo
conocimiento del mismo, a fin de estar en aptitud de dar

cumplimiento a lo requerido.

Lo anterior es de tal importancia, ya que la sancion
decretada se encuentra sujeta al actuar del funcionario publico
en lo particular, pues de proceder con el cumplimiento de la
resolucién, no seria acreedor a la amonestacién publica; pero
en caso de no hacerlo, quedaria sujeto a la decision que el
Instituto responsable tomaria al respecto, situacion que

acontecio.

Por todo lo anterior, resulta inconcuso que se infringié
en perjuicio del inconforme el derecho fundamental de legalidad
y seguridad juridica, dado que al no habérsele hecho de su

conocimiento el requerimiento que dio origen a la sancion
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En esas condiciones, ante lo fundado del concepto de
violacion analizado, en términos del articulo 77, fraccion |, de la
Ley de la Materia, lo' que procede es conceder el amparo y
proteccion de la Justicia Federal g ****** *rxswswss sk
st para el efecto de que la autoridad responsable Pleno
del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, deje
insubsistente la resolucion deg **rrrees wk s e
Frr memmemereers . emitida. dentro  del recurso de revision
wremwrieren la parte relativa a la sancion impuesta a la parte
quejosa, asi como sus consecuencias legales; y en su lugar
emita otra, en la que se abstenga de realizar la sancion antes
citada en contra del quejoso, al no existir constancia de

notificacion del auto por el cual se le requirié en su caracter de
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titular del sujeto obligado (once de septiembre de dos mil

veinticuatro); hecho lo cual, obre en consecuencia con plenitud
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de jurisdiccion.

Al haber resultado fundado el concepto de violacién
que se ha examinado en la presente resolucion, resulta
innecesario avocarse al estudio de los restantes, pues en ellos
el inconforme pretende evidenciar la ilegalidad de la sancion
precisada; sin embargo, aun cuando se declararan fundados no

alcanzaria un beneficio mayor que el obtenido.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia VI.2o.
J/316, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, consultable en la pagina 83, tomo 80, Agosto de 1994,
de la Octava Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, cuyo rubro y texto son los siguientes:

17
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“CONCEPTOS DE VIOLACION. CUANDO SU
ESTUDIO ES INNECESARIO. Si el amparo que se
concede por uno de los capitulos de queja, trae como
consecuencia que se nulifiquen los otros actos que se
reclaman, es inutil decidir sobre estos”.

Concesiéon que debe hacerse extensiva a los actos de
ejecucion reclamados al Comisionado del Pleno del Instituto
de Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de
Datos Personales del Estado de Jalisco y Oficial Mayor
Administrativo del Gobierno Municipal de Sayula, Jalisco,
en virtud de que se reclama como una consecuencia de la
resolucion respecto de la cual se concede el amparo y, por
tanto, al ser esta ilegal por las razones destacadas, es
inconcuso que todos los actos que deriven de la misma también

lo son y por ello, deben dejarse insubsistentes.

Tiene sustento a lo anterior, la tesis emitida por la
entices integracion de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo LXXVI. Pagina 4221, Quinta Epoca, de rubro

t texto siguientes:

“ACTOS DE EJECUCION. La concesién del
amparo contra los actos de la autoridad ordenadora,
debe hacerse extensiva a los actos de ejecucion, ya que
éstos participan del mismo vicio de inconstitucionalidad
de los que le dieron origen.”.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo en lo dispuesto

por los articulos 73, 74, 75, 76 y 77 de la Ley de Amparo, se
RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Unién Ampara y protege ******
e wemer weerx contra el acto reclamado al Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacion Publica vy
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco;
Comisionado del Instituto de Transparencia, Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
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Jalisco; y, Oficial Mayor Administrativo del Gobierno
Municipal de Sayula, Jalisco, los cuales se precisaron en el
considerando segundo, por los motivos expuestos en el

considerando ultimo de este fallo.
Notifiquese.

Asi lo resolvid y firma el licenciado Carlos Calderén
Espindola, Juez Quinto de Distrito en Materia Administrativa
en el Estado de Jalisco, ante la fe de la secretaria que autoriza
y da fe Jackeline Huerta Castaineda.

La secretaria del Juzgado Quinto de Distrito en Materia Administrativa en
el Estado de Jalisco, certifico: Que la presente actuacion se encuentra
incorporada al expediente electronico respectivo, en términos del articulo 3°,

penultimo parrafo de la Ley de Amparo. Doy fe.

Jackeline Huerta Castaineda
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