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AMPARO EN REVISION:
312/2024.

JUICIO DE AMPARO:

*kkkkkkk

QUEJOSA:

kkkkdk hhhhhkkkk hkkkh kxkhkhkkikx

RECURRENTE:
PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES  DEL ESTADO DE
JALISCO.

SECRETARIO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO PONENTE:
RAUL OCTAVIO GONZALEZ CERVANTES.

SECRETARIA:
GRETA LOZADA AMEZCUA.

Zapopan, Jalisco, sentencia del Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito,
aprobado en sesion ordinaria celebrada via remota por
medios electronicos el veinticuatro de junio de dos mil

veinticinco’.

" En términos de lo establecido en los articulos 1 del Acuerdo General 16/2009 que regula las sesiones de los
Tribunales Colegiados de Circuito y establece los lineamientos para su videograbacion y difusion, y el articulo
30 del diverso Acuerdo General 12/2020, que regula la integracion y tramite de expediente electrénico y el
uso de videoconferencias en todos los asuntos competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del
propio Consejo, ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, con su ultima modificacién publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el veintiocho de octubre de dos mil veintidés; que en lo conducente
dicen:

“Articulo 1.- Las sesiones de los tribunales colegiados de Circuito seran ordinarias y extraordinarias...
Ambas sesiones podran celebrarse de manera presencial o a través de videoconferencia, utilizando la
plataforma tecnolégica prevista en el Acuerdo General 12/2020 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que regula la integracion y tramite de expediente electronico y el uso de videoconferencias en todos
los asuntos competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo y su Anexo Técnico.

Se debera sefalar si la sesion respectiva se celebrara presencialmente, por videoconferencia o en un
esquema hibrido. ...”

“Articulo 30.- Los Tribunales Colegiados de Circuito y los Plenos de Circuito podran celebrar sesiones
utilizando la plataforma tecnolégica que permita la celebracion de videoconferencias, para lo cual deberan
atender en lo que corresponda a lo previsto en el presente Acuerdo y en el Anexo Técnico. Con
independencia del método de comunicacién utilizado, en lo relativo a los lineamientos que regulan las
sesiones resulta aplicable lo sefialado en los Acuerdos Generales 16/2009 y 8/2015, salvo por lo que hace a
la presencia fisica de sus participantes y del publico, quienes participaran virtualmente en la sesién, de
conformidad con lo dispuesto en el presente Acuerdo y su Anexo. ...”
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VISTOS, para resolver, el juicio de amparo en
revision 312/2024 (principal), interpuesto contra la sentencia
dictada por el entonces Juzgado Décimo de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
Jalisco, en el juicio de amparo ******** (ahora Juzgado
Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en el Estado de
Jalisco, con el expediente ******** segun Acuerdo General
8/2024 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal); de los

cuales se advierten, entre otros, los siguientes:

RESULTANDOS:

PRIMERO. Demanda de amparo. Mediante
escrito presentado el veintiséis de febrero de dos mil
veinticuatro? en la Oficina de Correspondencia Comun de los
Juzgados de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de
Trabajo en el Estado de Jalisco, ***** mrmesss e
FremeEEr por su propio derecho, solicité el amparo y
proteccion de la Justicia Federal, en contra de las autoridades

y actos siguientes:

“..IIl. AUTORIDADES RESPONSABLES

A. Como autoridades que dictaron el acto:

a) Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco
con domicilio en Av. Ignacio L. Vallarta Numero 1312,
colonia americana, C.P. 44160, en el Municipio de
Guadalajara Jalisco.

b) Al Comisionado Ciudadano del Instituto de
Transparencia, Informaciéon Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, el C. *##x* mrwesss
ek e con domicilio en-Av. Ignacio L. Vallarta
Numero 1312, colonia americana, C.P. 44160, en el
Municipio de Guadalajara Jalisco.

c) Al Comisionado Ciudadano del Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos

2 Folio 9 del juicio ******** de origen*
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Fremeeer - con domicilio en Av. Ignacio L. Vallarta numero
1312, colonia americana, C.P. 44160, en el Municipio de
Guadalajara, Jalisco.

FORMA A-55

*hkkkkkkk kkkkkk

d) Al Secretario Ejecutivo del Instituto de Transparencia,
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de JaIISCO, el C khkkk kkkkkkhk kkkkkkk kkkkkk , Con
domicilio en Av. Ignacio L. Vallarta numero 1312, colonia
americana, C.P. 44160, en el Municipio de Guadalajara
Jalisco.

e) A Ila Comisionada Presidenta del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, el C. **** *mwess
Fremmerrx - con domicilio en Av, Ignacio L. Vallarta numero
1312, colonia americana, C.P. 44160, en el Municipio de
Guadalajara Jalisco.

B) Por lo que hace a las autoridades ejecutoras:

a) Oficial Mayor Administrativo del Gobierno Municipal de
Toliman, Jalisco, con domicilio en la calle J. Santos
Palacios #16, colonia centro de Toliman, Jalisco.

IV. ACTOS RECLAMADOS:

1) Se reclama del Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco la determinacion de incumplimiento a las
resoluciones de los recurso de transparencia numero

*kkkkkkk hkkkkkkkx khkhkkkkkk hkkkkkkk hkkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk *khkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk *kkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk kkhkkkhkkkkx khkhkkkkkk kkkkkkkkx kkhkkkkkkkx

NOOVHY SYNINA NVNCNYS VIHOS VNV

********’ emItIdOS Con fecha *%k kk kkkkkkk kk kkk*k , que
ordend la imposicion de una amonestacion publica con
copia al expediente laboral de la suscrita.

2) Se reclama del Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco la Amonestacion Publica, emitida con
motivo de la determinacion de incumpimiento a las
resoluciones de los recursos de transparencia numero

*kkkkkkk khkkkkkkk khkhkkkkkk khkkkkkkk hkkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk

1 ’ ) ) )
*kkkkkkk hhkkkkkk khkkkkkkk khkkkkkkk *kkkkkkk

, emitidos con fecha ** ** ***x*s* = =5 Ly que
fue adjuntada a dicha determinacion con el propésito de ser
inscrita en mi expediente laboral.

*kkkkkkk

3) Se reclama del Oficial Mayor Administrativo del Gobierno
Municipal de Toliman, Jalisco, la inscripcion de la
amonestacion publica emitida por el Pleno del Pleno del
Instituto  de  Transparencia, Informacién Publica vy
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco
dentro la determinacion de incumpimiento a las
resoluciones de los recursos de transparencia numero

*hkkkkkk khkhkkkkkk khkhkkkkkk khkkkkkkk khkhkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk

) ) ) ’ )



00:00:8T 92/S0/ST

#2€€000000000000000000002E99LIEI0ZIFLI0L

NOOVHY SYNINA NVNCNYS VIHOS VNV

REVISION PRINCIPAL 312/2024 -4 -

kkkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk
)

********: emItIdOS C’On fecha *% -J:* *kkkkkk k% *’*** , en el
expediente laboral de la suscrita.

*kkk kkkkkhkk kkkhkkkkkk khkkkkkkk
4) Se reclama de los C. ,
khkkhkkhk hkhkkhhkkhkkk hhkhhkk hhkkhkhkkk khkkkk khkkhkhkhkhkhkk *kk*k

; y
i e weeeee 0 funcionarios del  Instituto  de
Transparencia, Informaciéon Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, la emision de la
determinacion de incumplimiento a las resoluciones de los

kkkkkkkk *kkkkkkk

recursos de transparencia numero , ,

*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

H H H H k)
*kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk k*kkkkkkk kkkkkkkk

1 H H H H
*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkk *kkkkkkk H'H

, , , , emitidos con

*%k kk kkkkkkk kk kkkk
fecha )

5) Se reclama de los C. **** *xssmss = a falta de
nOtIflcaCIGH de |OS OfICIOS *kkkkkkkkkkx *kkkkkkkkkkk

khkhkkhkkkhkkkk *kkkkkkkkkkk *hkkkkkkkkkkk

************, *kkkkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkkkk ’
************’ *kkkkkkkkkkk ’ *hkkkkkkkkkkk ’
************, *kkkkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkkkk ’

)
khkhkkhkkhkhkkkk *hkkkkkkkkhkk

, , mediante los cuales
notificé Unicamente al Titular del Sujeto Obligado del
Ayuntamiento de Toliman, Jalisco, la determinacion de
incumplimiento a las resoluciones de los recursos de

H of *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk
transparencia numero , , ,
*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

H k) H H H
*kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk

********’ ********, ********’ emi.’tidos Con fe’Cha *%k k%

khkhkkkkk *k kkkk ”

SEGUNDO. Separacion de juicios. En auto de
doce de marzo de dos mil veinticuatro, el Juzgado Octavo
de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el
Estado de Jalisco, registr6 la demanda de amparo con el
ety al advertir que los actos reclamados relativos a los
recursos de transparencia provenian de  diversos
procedimientos, ordend la separacion de juicios, por lo que
remitio copias certificadas de la demanda de amparo a la
Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el

Estado de Jalisco, para el turno correspondiente.

TERCERO. Radicacion. En auto firmado el

veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro, el Juzgado
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Décimo de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de
Trabajo en el Estado de Jalisco, registr6 la demanda de
amparo con el numero ********* ge avoco al conocimiento de

la demanda de amparo y previno a la quejosa su aclaracion

en relacion con lo siguiente:

“a) Aclare si la demanda la promueve por su propio
derecho o como Presidenta Municipal de ********
Jalisco, toda vez que al proemio de su escrito sefialada
que lo hace por su propio derecho y, posteriormente en el
capitulo de antecedentes del acto reclamado sefala: “la
SUSCf'Ita, Soy *hkhkk khhkkkhhhkhkk hkkkk khkkhkkkkk , preSIdenta
municipal del Ayuntamiento de ******** Jalisco, (hecho
que muestro con la copia certificada de mi constancia de
mayoria emitida por el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco), y acudo a solicitar el
amparo y proteccion de la justicia federal en caracter de
ciudadano ante la ilegal e inconstitucional
AMONESTACION PUBLICA con copia a mi expediente
laboral...”

b) Exhiba siete copias mas de su escrito de demanda vy
anexos, toda vez que resultan necesarias para distribuirlas
entre las partes, es decir: cinco para las autoridades
responsables, una para el incidente de suspension y una
para el Agente del Ministerio Publico de la Federacién
adscrito a este juzgado de distrito.

c) Acompaie las copias suficientes de su escrito
aclaratorio y anexos, para estar en aptitud de correr
traslado a las partes de la forma descrita en el punto que
antecede.-...”

CUARTO. Admision. En auto de dos de abril de
dos mil veinticuatro, el Juzgado Décimo de conocimiento,
tuvo por recibido el escrito de la quejosa y admitié la
demanda; y, entre otras determinaciones, ordeno se tramitara
el incidente de suspension por duplicado y por cuerda

separada,.

QUINTO. Audiencia constitucional y sentencia.
Tramitado el juicio, la audiencia constitucional se celebrd el
veintidés de mayo de dos mil veinticuatro y se dicto la

sentencia que concluyo con los puntos resolutivos siguientes:

FORMA A-55
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‘PRIMERO. Se sobresee en el presente juicio de amparo
promOVIdO *kkkk khkkkkkkk kkkkk ********, Contra |as
autoridades y actos precisados, por los motivos expuestos
en el considerando tercero de esta sentencia.

SEGUNDO. La justicia de la Unién ampara y protege a
*hkkhkk kkhkkkkhkkk kkkkk ********, Contra IaS autorldades y

actos precisados en el considerando segundo, por los
motivos, fundamentos y efectos determinados en los
diversos sexto y séptimo de esta sentencia.”

SEXTO. Admisién. En proveido de veintiséis de
junio de dos mil veinticuatro3, la presidencia de este
Tribunal Colegiado, lo registr6 con el numero de toca
312/2024; lo admitié; y, ordend dar vista al Agente del

Ministerio Publico adscrito, quien no formul6 pedimento.

SEPTIMO. Turno. En proveido de ocho de
agosto de dos mil veinticuatro4, se turno el presente asunto
al Magistrado César Thomé Gonzalez, para la elaboracion

del proyecto de resolucion.

OCTAVO. Por acuerdo de siete de noviembre de
dos mil veinticuatro, se hizo saber a las partes que el
Secretario Ejecutivo de Adscripcion del Consejo de la
Judicatura Federal, comunico mediante oficio
SEADS/3504/2024, que en sesion de dos de octubre de dos
mil veinticuatro, el Pleno del citado Consejo designé al
secretario Raul Octavio Gonzalez Cervantes para que, a partir
de la misma fecha, desempenie las funciones de Magistrado
de Circuito y mientras subsistan las condiciones, o hasta que
el referido Pleno lo determine; lo anterior en atencién a la

jubilacion del magistrado César Thomé Gonzalez.

3 Folio 14, Ibidem.
4 Folio 23, Ibidem.
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Por consiguiente, este Organo Colegiado esta
integrado por los magistrados José Luis Gomez Avilés y Julio
Eduardo Diaz Sanchez, asi como por Raul Octavio Gonzalez
Cervantes, secretario en funciones de magistrado, a quien se

returné el presente asunto.

NOVENO. Lista. Este asunto se |listo
electronicamente el diecisiete de junio del afno que
transcurre, a través del portal del Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE) para verse en sesion

virtual del dia de hoy.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito es
legalmente competente para conocer y resolver el presente
recurso, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 81,
fraccion |, inciso e) y 86, ambos de la Ley de Amparo; 35,
fraccion 11, 36 y 37 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; conforme al Acuerdo General 3/2013, del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la
determinacion del numero y limites territoriales de los
Circuitos, en que se divide la Republica Mexicana, modificado
por el diverso Acuerdo General 3/2021; ya que el recurso se
interpuso contra una sentencia pronunciada en un juicio de
amparo indirecto, por un Juzgado de Distrito respecto del cual

este Organo Colegiado ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Oportunidad del recurso de
revisién. Fue interpuesto dentro del término previsto por los
articulos 82 y 86 de la Ley de Amparo, como enseguida se

ilustra:

FORMA A-55
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Sentencia | Notificacion: Surtio Plazo de | Dias inhabiles dentro | Presentacion
recurrida: efectos: 10 dias: del plazo: del escrito
de agravios:
22 de mayo de|24 de mayo de |24 de mayo 27 de Sabado 1; domingo 2; | 6 de junio de
2024. 2024. de 2024. mayo al 7 | todos de junio de 2024. 2024.
de junio de
2024.
(Expediente | (Folio 70 del (Articulo (Articulo 19 de la Ley de | (Folio 4 de
electronico del | expediente de | 31. fraccion Amparo) este
amparo) origen) I de la Ley expediente)
de Amparo)
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TERCERO. Existencia de la sentencia recurrida.
La sentencia recurrida se localiza dentro de las actuaciones
que integran el expediente electronico del juicio de amparo,
cuya consulta puede realizarse en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes implementado por el Consejo de

la Judicatura Federal.

CUARTO. Antecedentes. Del analisis del
expediente electrénico relativo al juicio de amparo ********
respecto del cual el entonces Juzgado Décimo de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
Jalisco, habilité a este Tribunal Colegiado para su consulta
electronica via interconexion a través del Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes S.I.S.E., cuyas constancias que
lo integran merecen pleno valor probatorio de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 3 de la Ley de Amparo, se

destacan los siguientes datos:

1. La parte quejosa en su demanda de amparo
reclamé los actos a las autoridades ya precisadas en el
resultando primero de esta ejecutoria y relatd como

antecedentes de los actos reclamados, lo siguiente:

“.. V. BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE ME CONSTAN LOS HECHOS O
ABSTENCIONES QUE CONSTITUYEN LOS
ANTECEDENTES DEL ACTO RECLAMADO O QUE
SIRVEN DE FUNDAMENTO A LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION, SON LOS SIGUIENTES:

1. La SUSCFlta, Soy *kkkk khkkkhkkkk kkhkkk kkkkkkkk ,
presidenta municipal del Ayuntamiento de *******  Jalisco,

(hecho que muestro con la copia certificada de mi
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constancia de mayoria emitida por el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco), y acudo a
solicitar el amparo y proteccién de la justicia federal en mi
caracter de ciudadano ante la ilegal e inconstitucional
AMONESTACION PUBLICA con copia a mi expediente
laboral ordenada por el Pleno del |Instituto de
Transparencia, Informacién Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios, segun los hechos que a continuacion se
narran:

2. El dia 07 de febrero de 2024, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco emitié las determinacion
de incumplimiento a las resoluciones de los recursos de

*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

transparencia numero y , ;

*kkkkkkk kkkkkkkkx khkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkkx

) ) ) ) )
*kkkkkkk *kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk *kkkkkkk

) ) )

*kkkkkkk *hkkkkkk *kkkkkkkk emltldOS Con fecha *%k k%
S con motivo de Art. 8 fraccién V, inciso r)

de la ley de Transparencia y acceso a la informacién
publica del estado de Jalisco, sus municipios. Los puntos
resolutivos de la resolucion fueron los siguiente:

“RESOLUTIVOS
PRIMERO. Se tiene por INCUMPLIDA Ila resolucion
dictada por este 6rgano colegiado, en sesién ordinaria de

FORMA A-55

fecha;

NUMERO DE OFICIO DE RESOLUCION
RECURSO NOTIFICACION INCUMPLIDA
29 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
15 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
15 DE MARZO DE 2023
15 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023

SEGUNDO. Se impone amonestacion publica con copia a
su expediente laboral a la servidora publica *****
IR dockick kiR en su caracter de
Presidenta Municipal del Ayuntamiento de *******, Jalisco,
misma que. debera ser impresa y glosada al expediente
laboral por el incumplimiento en que incurrié a la resolucion
definitiva antes citada. La medida de apremio se impone de
conformidad con lo establecido en los articulos 41 fraccion
Xy 117 punto 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
con relacién a los numerales 69 y 114 del Reglamento de
la Ley referida.
TERCERO...
La anterior resolucion fue notificada Unicamente a la titular
de la unidad de transparencia del Ayuntamiento de
Froeeex - Jalisco, como se desprende de los oficios
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*kkkkkhkhkkkkkx * * %% *kk kkkkk *kkk

numeros

kkkkkkkkkhkkkk khkkkkkkkkkkkk khkkkhkkkkkkkk

*%* *x%k * *% *kk kkkkkhkkkhhkhk

khkkkkkhkkkhkkk kkk*k *kkk * kkkkkkkkkkhkkx

kkkkkkkkkhkkk *k Kk khkkkkhkk kk kkk*k

, emitidos el dia por

la Comisionada Presidenta del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco: kkhkkkkhk khkkhkhhkhkhk kkkk kkhkkkkkkkx , y
autorizado por su secretario de acuerdos:

Bajo protesta de decir verdad, hago de su conocimiento
que me hice conocedora de estas resoluciones hasta el dia
viernes 016 de febrero del afio 2024 dos mil veinticuatro,
momento en que conoci tambien la amonestacion publica
ordenada a mi persona.

3. El dia ** ** wwweesewewwx D el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales de Jalisco emiti6 la determinacion de
incumplimiento, mediante la cual resolvié lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se tiene por INCUMPLIDA Ila resolucion
dictada por este 6rgano colegiado, en sesidén ordinaria de

fecha;

NUMERO DE OFICIO DE RESOLUCION
RECURSO NOTIFICACION INCUMPLIDA
29 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
15 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
29 DE MARZO DE 2023
15 DE MARZO DE 2023
15 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023
22 DE MARZO DE 2023

SEGUNDO. Se impone amonestacién publica con copia a
su expediente laboral a la servidora publica *****
kkhkkkhkkkkk khkkkk hhkkkkkkk , en SU CaréCter de

Presidenta Municipal del Ayuntamiento de *******, Jalisco,
misma que debera ser impresa y glosada al expediente
laboral por el incumplimiento en que incurrié a la resolucion
definitiva antes citada. La medida de apremio se impone de
conformidad con lo establecido en los articulos 41 fraccién
Xy 117 punto 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
con relacion a los numerales 69 y 114 del Reglamento de
la Ley referida.

TERCERO...”

El dig ** ** e sexess el Pleno del Instituto de

Transparencia, Informaciéon Publica y Proteccién de Datos
Personales de Jalisco emiti6 la determinacién de
incumplimiento a las resoluciones de los recursos de

*kkkkkkk hkkkkkkk *kkkkkkk

transparencia numero , , ,

kkkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk
) ) ) ) )
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*kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk
) ) ) ) )

*kkkkkkk *kkkkkkd *kkkkkkk y ComO COﬂSGCUGnCIa en
documento separado la AMONESTACION PUBLICA:
4. La determinacion de incumplimiento a las resoluciones

*hkkkkkkk

de los recursos de transparencia numero ,

*kkkkkkk *kkkkkkx *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk kkkkkkkx *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

emitidos con fechg ** ** *****=* == *===x " asi como el
formato al que se hace referencia en el punto 4, consistente
en la amonestacion publica, fue notificado por Ila
Comisionada Presidenta ***x *x#xxxx weaaaee  del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica vy
Protecciéon de Datos Personales del Estado de Jalisco,

mediante los oficios ndmero proiarEIRRES
*kkkkkkkkkk® *kkkkkkkkkkkk *EkkEkkkkkkkk
************’ kkkkkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkkkk ’
************’ *kkkkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkkkk ’
************’ kkkkkkhkkkkkk ’ *kkkkkkkkkkk ’

) ) )
*khkkkkkkkhkkk Khkhkkkkhkhkhkkkk dhkkkkhkkhkkkk dlrlgIdOS a

la Titular de la Unldad de Transparenma del Ayuntamiento
de ******* "Jalisco.

La notificacion a la que se hace mencion en este
antecedente, se realizd a la titular de la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento de ******* Jalisco, la
primera a través de correo electronico el dia 09 de febrero
del afio 2024 dos mil veinticuatro y la suscrita me di cuenta
de tal acto de autoridad hasta el dia viernes 16 de febrero
del ano 2024.

Se precisa, la notificacion se realizé unicamente a la titular
de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de
e Jalisco, en virtud de que el oficio estaba dirigido a
su persona. En ningdn momento el Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, a través de su Pleno, sus
Comisionados, sus Ponencias Instructoras, sus
Secretarios, sus notificadores o cualquier servidor publico
adscrito a este organismo constitucional autbnomo me
notific6: de manera personal la determinacion de
incumplimiento a las resoluciones de los recursos de

- e kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk
transparencia numero , , ,
*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

3 3 3 3 3
kkkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

********’ *kkkkkkk ********, emItIdOS Con fecha **k k%
hihdy M como tampoco me notifico:
- La determmamon de incumplimiento a las resoluciones de

khkhkkkhkk hkhkhkkhkkkx

los recursos de transparencia numero , ,

*kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk *kkkkkkk

’ ) ) ’ )
*hkkkkkkk khkhkkkrkkx khkhkkkkkk khkhkkkkkk hkhkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk kkkkkkkk

, , , , emitidos con
fecha = #% wrwemew e emitidas por el Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica vy
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco.
- La AMONESTACION PUBLICA emitida por el Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco con
motivo de la determinacion de incumplimiento a las
resoluciones de los recursos de transparencia numero
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*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

) ) ) ) )

*kkkkkkk *kkkkkkk Fhkkkkkk *kkkkkkk

*kkkkkkk

kkkkkkkk
) ) ) )

********’ emItIdOS ’Con fecha *%k kk kkhkkkkkk kk kkkk ,
emltldOS Con fecha *k kk khkkkkkk *k ****.

5. Bajo protesta de decir verdad, hago de su conocimiento
que la determinacion de incumplimiento a las resoluciones
de los recursos de transparencia numero TR

kkkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *hkkkkkkk

) ) ) ) )
*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk

) ) ) ) )
*hkkkkkkk *kkkkkkk L *hkkkkkkk

*kkkkkkk

kkkkkkkk
)
*%k kk kkhkkkkhkkk kk *kk%k

emitidos con fecha , asi como la
AMONESTACION PUBLICA, me fueron notificadas por la
Unidad de Transparencia de ****** " Jalisco, hasta el dia
09 de febrero del afio 2024, de la cual me di por enterada
el mismo dia 16 de febrero del ano 2024, y esto, porque por
primera ocasion dentro de todas las actuaciones se incluia
mi nombre dentro del procedimiento de recurso de
transparencia, para ser precisa, en la amonestacion
publica.

De igual manera, me fue entregada a peticion de la suscrita
el dia 16 de febrero del afio 2024, por la titular de la Unidad
de Transparencia la resolucion de determinacion de
incumplimiento a las resoluciones de los recursos de

kkkkkkkk hkkkkkkkx *kkkkkkk

transparencia numero , , ,

*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkk
) ) ) ) )

*kkkkkkk *kkkkkkk *hkkkkkk *kkkkkkk
) )

********, ********’ emli:ldOS Con fe’Cha *%k k%
, emitidas por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informaciéon Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, asi como diversas
actuaciones, mismas que se narran en los presentes
antecedes.

6. Con la finalidad de defenderme y solicitar el amparo y
proteccion de la justicia federal y obtener las pruebas que
demostraran la violacibn a mis derechos humanos vy
garantias debido a que nunca fui apercibida o requerida o
llamada y mucho menos notificada de manera personal y
legal del procedimiento de los recursos de transparencia, el
16 de febrero del afio 2024 solicité copias simples de todo
lo actuado a la encargada de la Unidad de Transparencia
del municipio de *******  Jalisco, para conocer de manera
fehaciente el referido acto de autoridad responsable el cual
hasta este momento no se me ha notificado de manera
personal. ...”

*kkkkkkk
)
*kkkkkkk

)
khkhkkkkk *k kkkk

Derivado de la separacion de juicios ya relatada en

los resultandos segundo y tercero de esta ejecutoria, en el

dictado de la sentencia que aqui se recurre, el entonces

Juzgado Décimo de Distrito en Materias Administrativa, Civil y

de Trabajo en el Estado de Jalisco, conocidé y resolvio

unicamente respecto de los actos reclamados siguientes:
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGION “... SEGUNDO. Precisiéon del acto reclamado. En
términos de lo dispuesto en el articulo 74, fraccion |, de la
Ley de Amparo, debe fijarse de manera clara y precisa los
actos reclamados, en el caso se reclama:
Del Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado
de Jalisco y sus Comisionados Ciudadanos ********

*hkkkk khkkhkhhhkk kkkhkk kkkkkkk khkkkk kkkhhkkhkkkk

*kkk hkkkkkk kkkkkkkkk khkkk khkhkkkkk kkhkkkkk kkkkkk.

- La determinacion de cumplimiento o incumplimiento
a la resolucion de veintinueve de marzo de dos mil
veintitrés, relativa a la resolucion del recurso de
transparencia ******** de siete de febrero de dos
mil veinticuatro, que ordendé la imposicion de
amonestacién publica con copia al expediente
laboral de la quejosa y su ejecucion.
De la  Comisionada Presidenta del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Jalisco:
- La falta de notificacion de la determinacion de
cumplimiento o incumplimiento a la resolucién de
veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, relativa
a la resolucion del recurso de transparencia ********
de siete de febrero de dos mil veinticuatro, que
ordend la imposiciéon de amonestacion publica a la
quejosa.
Del Oficial Mayor Administrativo del Gobierno
Municipal de “******, Jalisco:
- La inscripcion de la determinacién de cumplimiento
o incumplimiento a la resoluciéon de veintinueve de
marzo de dos mil veintitrés, relativa a la resolucion
del recurso de transparencia ******** de siete de
febrero de dos mil veinticuatro, que ordend la
imposicion de amonestacion publica a la quejosa.
En este punto, es oportuno patentizar que los actos
reclamados se fijan, con base en la intencién del
quejoso que puede percibirse mediante la lectura
integral de su demanda, incluyendo las violaciones
planteadas, sin hacer caso de las precisiones que
generan confusién, pues se debe atender a lo que
quiso decir y no unicamente a lo que en apariencia dijo.
Por tanto, para fijar el acto reclamado es innecesario
cenirse a la literalidad de lo escrito por los peticionarios
del amparo en el capitulo respectivo de la demanda, pues
incluso es factible apoyarse en la totalidad de las
constancias para dilucidar cual es el acto que le causa
agravio a la accionante, ya que en materia constitucional
se prefiere a la intencion del promovente sobre lo que
estrictamente indicé en el capitulo de actos reclamados de
su demanda. ...”

NOOVHY SYNINA NVNCNYS VIHOS VNV

3. En la sentencia recurrida, se resolvid sobreseer
por un lado y, por otro, conceder el amparo, de conformidad

con lo siguiente:
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a) Se sobresey6é conforme a lo dispuesto en el
articulo 63, fraccidén IV, de la Ley de Amparo, respecto del
acto reclamado a la Comisionada Presidenta del Instituto
de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Jalisco, consistente en la
falta de notificacion de la determinaciéon de cumplimiento
o incumplimiento a la resolucién de veintinueve de marzo
de dos mil veintitrés, relativa a la resolucion del recurso
de transparencia “*******, de siete de febrero de dos mil
veinticuatro, que ordend la impasicion de amonestacion
publica a la quejosa, al estimar que dicho acto resultaba
inexistente pues asi lo ********* dicha autoridad al rendir su
informe justificado. Aunado a que de las constancias
adjuntadas al informe se advirtid6 que el nueve de febrero de
dos mil veinticuatro el Actuario adscrito al Instituto de
Transparencia responsable notifico- a la quejosa la
determinacién impugnada mediante oficig F**FrrrEEEEx
luego, se estimo que la Presidenta del Instituto responsable
no es la encargada de notificar las determinaciones emitidas
por el Pleno, pues esa facultad esta a cargo del Actuario de su
adscripcion, por lo que era inexistente el acto reclamado. Lo
anterior, con apoyo en la jurisprudencia 2a./J.99/2018 (10a.),
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, Décima Epoca, con numero de registro digital

2018110, de rubro “ACTOS OMISIVOS. CUANDO LA AUTORIDAD

NIEGA SU EXISTENCIA, EL JUEZ DEBE EXAMINARLA VERIFICANDO
S| LA RESPONSABLE SE ENCONTRABA EN APTITUD LEGAL DE
ATENDER A LO SOLICITADO.”

b) Se estimé fundado el concepto de violacion
formulado en el sentido de que se transgredian los derechos

fundamentales consagrados en los articulos 14 y 16 de la
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Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda
vez que el instituto responsable emitid la determinacion de
cumplimiento o incumplimiento a la resolucion de veintinueve

de marzo de dos mil veintitrés, relativa a la resolucion del

*kkkkkkk

recurso de transparencia , de siete de febrero de

dos mil veinticuatro, que ordendé la imposiciéon de

amonestacién publica a la quejosa, sin haber realizado y

notificado un apercibimiento previo, violentando Ilas

garantias de audiencia y defensa.

Lo anterior, con sustento en las consideraciones

esenciales siguientes:

. De lo resefiado se advierte en lo que interesa que, el
recurso de revision ******** gse presentd a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, procedimiento en el
que el veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, se
emitié la resolucion correspondiente, la cual fue notificada
via electronica.

Asimismo; se desprende que, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, ** ***«* *x s s s

Far mwemesneEE emitid una diversa resolucion en la que
tuvo incumpliendo al sujeto obligado *****#**#xx ==
Framser s Ca resolucion de veintinueve de marzo

del ano anterior, e impuso una amonestacion publica
con copia al expediente laboral de la servidora publica
kkkkk kkkkhkkkhk kkkkk khkkkkkkk _aqui queJosa', en SU

caracter de Presidenta Municipal del sujeto obligado.

Corolario a lo expuesto, quien resuelve considera que las
resoluciones materia de estudio son inconstitucionales.

En efecto, si bien de conformidad con la legislacion
adjetiva aplicable, cuando la solicitud se presenta a través
de la Plataforma Nacion de Transparencia, es posible
notificar por correo electrénico al sujeto obligado, lo cierto
es que, en la especie, a quien se le hizo efectivo el
apercibimiento decretado en resolucion de once de
octubre de dos mil veintitrés, fue g ***** ********

TR SEEEEEE —aqui quejosa-, sin que éste

previamente hubiera comparecido al procedimiento.

Consecuentemente, esta juzgadora estima que previo a
hacerle efectivo el apercibimiento decretado, tal
determinacion se le debié notificar personalmente de
acuerdo a las formalidades previstas por la Ley del
Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco;
empero, no fue asi.

FORMA A-55
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c)

Ello, pues, aunque la notificacion del requerimiento de
cumplimiento se realizé via correo electronico, tal
circunstancia no significa que dicho mandamiento de
cumplimiento hubiera sido del conocimiento pleno de
la quejosa, porque del acuse de recibo correspondiente
no se desprende ningun elemento que genere tal
conviccion.

Por tanto, si la prevencidn se efectud al *«***«*#xx** ==
e e resulta logico que debio notificarse en lo
particular el requerimiento respectivo al representante legal
de éste, maxime que, ésta en lo particular no se habia
apersonado al procedimiento.

En conclusion, si la autoridad pretende amonestar y multar,
en este CaSO, a kkhkkk hkkkhhkhkhk hkhkkhh hkkkkkikk _aqUI’

quejosa-, previo a ello, tuvo que cumplir con ciertos
requisitos minimos a fin de considerar legal la medida de
apremio dictada, asi como su imposicion, entre ellos, que
esté debidamente notificada la persona a quien esta
dirigida, lo que en la especie, como se demostré, no
acontecié.

Resulta aplicable la jurisprudencia siguiente:

“MEDIDAS DE APREMIO. EL APERCIBIMIENTO ES UN
REQUISITO MINIMO QUE DEBE REUNIR EL
MANDAMIENTO DE AUTORIDAD PARA QUE SEA
LEGAL LA APLICACION DE AQUELLAS
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DE LOS
ESTADOS DE NUEVO LEON Y CHIAPAS). ...

Bajo ese tenor, como se adelanto, se concluye que resulta
inconstitucional la sancione decretada el ***** ** *x#wes ==
R e et en razon de que el apercibimiento
previo no fue debidamente notificado a la aqui quejosa
y, al quedar evidenciada la transgresion a sus derechos se
impone conceder el amparo solicitado. ...”

En consecuencia, se estimod innecesario el estudio

de los restantes conceptos de violacion y se concedié el

amparo solicitado para los efectos siguientes:

“SEPTIMO. Efectos de la concesién. Conforme lo
dispuesto en el articulo 74, fraccion V, de la Ley de
Amparo, la autoridad responsable debera:

- Dejar insubsistente la resolucion dictada en el
reCUI’SO de reViSién *khkkkkkk® de kkkkk kk kkkkkkk k%

e e ek solo en la parte relativa a la
sancion impuesta a la quejosa, asi como sus
consecuencias legales. ...”
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QUINTO. Acto que no sera materia de la
revision. En la sentencia recurrida se estimdé procedente
sobreseer en el juicio de amparo conforme a lo dispuesto en
el articulo 63, fraccion 1V, de la Ley de Amparo, respecto del
acto reclamado a la Comisionada Presidenta del Instituto
de Transparencia, Informaciéon Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Jalisco, consistente en la
falta de notificacion de la determinacién de cumplimiento
o incumplimiento a la resolucién de veintinueve de marzo
de dos mil veintitrés, relativa a la resolucion del recurso
de transparencia ********| de siete de febrero de dos mil
veinticuatro, que ordend la imposicion de amonestacion
publica a la quejosa, al estimar que dicho acto resultaba
inexistente pues asi lo manifestd dicha autoridad al rendir su
informe justificado; aunado a que se advirtié que el nueve de
febrero de dos mil veinticuatro el Actuario adscrito al
Instituto de Transparencia responsable notificd a la quejosa la

kkkkkkkkkkkkk

determinacién impugnada mediante oficio por
lo que se estim6 que la Presidenta del Instituto responsable
no era la encargada de notificar las determinaciones emitidas
por el Pleno, pues esa facultad esta a cargo del Actuario de su
adscripcién, por lo que era inexistente el sefialado acto

reclamado.

Dicho sobreseimiento no sera materia de la
presente revision, toda vez que no fue combatido por la parte

quejosa a la que le perjudica.

Al respecto, es aplicable de conformidad con el

articulo sexto transitorio de Ila Ley de Amparo, la
jurisprudencia de la entonces Tercera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion®, que es del tenor siguiente:

5 Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1995, Tomo VI, Pagina 318.

FORMA A-55
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“REVISION. NO ES MATERIA DE ESTE RECURSO EL
RESOLUTIVO QUE NO AFECTA A LA RECURRENTE Y
NO SE IMPUGNA POR LA PARTE A QUIEN PUDO
PERJUDICAR.- Si en una sentencia existe diverso
resolutivo sustentado en las respectivas consideraciones
que no afectan a la parte recurrente y no son combatidas
por quien lo pudo afectar, debe precisarse que no son
materia de la revision dichas consideraciones y resolutivo.”.

SEXTO. Son inoperantes e infundados los

agravios hechos valer.
a) Lalegislacion aplicada.

La autoridad recurrente sostiene que la sentencia
recurrida se emitid con base en fundamentos legales no
aplicables y abrogados en contravencion a lo dispuesto por
las fracciones Il y IV del articulo 74 de la Ley de Amparo, al

confundir el recurso de transparencia y el recurso de revision.

Que ante el Instituto ‘de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, se sustancian entre otros, estos dos

Recursos:

a) De Revisidn, en el que el Instituto revisa la
respuesta del sujeto obligado sobre la procedencia
de las solicitudes de informacién publica y resuelve
con plenitud de jurisdiccion. Regulado por los
articulos del 91 al 103 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacién Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios.

b) De Transparencia, mediante el cual cualquier
persona, en cualquier tiempo, denuncia la falta de
transparencia de un sujeto obligado, cuando no
difunde (publica) la informacién publica que esta

obligado. Previsto por los articulos del 109 al 117
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de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, en el que el Pleno del Instituto tiene la
atribucion de aprobar las resoluciones y la
imposicion de las sanciones correspondientes de
los recursos de transparencia; como es el caso

que nos ocupa.

Que el considerando sexto de la sentencia
recurrida, denominado "Estudio de fondo.", para otorgar el
amparo, se emitieron consideraciones sobre la validez de las
notificaciones practicadas por el Instituto a partir de
fundamentos no aplicables, pues se fundamento en el articulo
102.3 de la Ley de Transparencia Estatal vigente, el cual se
relaciona con los procedimientos del recurso de revision; no
obstante, el acto reclamado se relaciona con las medidas de
apremio que el Pleno del Instituto impuso respecto al Recurso

de Transparencia **** "%,

Que también se consideraron fundamentos legales
abrogados, pues el articulo 105 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Jalisco y sus Municipios, se abrogd mediante acuerdo
iy e 'de diez de marzo del aino dos mil
veintidos, mediante el cual se emitié un nuevo Reglamento en
la materia, que cierto contiene unicamente noventa y cuatro
articulos; vy, el fallo impugnado se emitio el veintidés de mayo
del afo dos mil veinticuatro, cuando el fundamento que lo
soporta ha quedado abrogado desde marzo del afio dos mil

veintidos.

Tales motivos de agravio resultan inoperantes.

Como se aprecia, tales los agravios de la autoridad

recurrente estan encaminados a controvertir los preceptos
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aplicados en el fallo recurrido para determinar la forma en la
que se debid notificar a la parte quejosa la resolucién de
veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, en el recurso de
transparencia ******** que tuvo que el Ayuntamiento del

wrerwwr . del Estado de Jalisco, ‘incumpli6 con sus

obligaciones en materia de transparencia, Io requirié para que
publicara la informacién omitida, con el apercibimiento de
imposicibn de una amonestacion publica en caso de

incumplimiento, en los siguientes términos:

“PRIMERO. Se tiene al  sujeto obligado
AYUNTAMIENTO DE TOLIMAN, INCUMPLIENDO con
su obligacion de publicar en el la Plataforma Nacional
de Transparencia, la informacion correspondiente al
articulo 08 fraccion V inciso h), al periodo del 2020 dos
mil veinte a noviembre del 2022 dos mil veintidds, de la
Ley de Transparencia y; Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

SEGUNDO. Se REQUIERE al Sujeto Obligado
AYUNTAMIENTO DE ******* a efecto de que en
un plazo maximo de 15 quince dias habiles dias
habiles contados a partir de la notificacion de la
presente resolucion publique en la Plataforma Nacional
de Transparencia; la informacién publica cuyo
incumplimiento fue determinado, conforme a lo
dispuesto en la Ley de la materia, los lineamientos
correspondientes, el sujeto obligado debera informar a
este Instituto sobre su cumplimiento de lo antes
expuesto en un plazo maximo de 03 tres dias contados
a partir de que finalice el plazo anterior.

TERCERO. Se APERCIBE al Titular del sujeto
obligado que en caso de no cumplir con lo
ordenado en la presente resolucion, se hara
acreedor a una Amonestacion Publica, de
conformidad con el articulo 117.2 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Notifiquese la presente resolucién a las partes, a
través de los medios legales permitidos, de
conformidad con lo establecido 116.3 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvio el Pleno del Instituto de Transparencia,
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Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante la
Secretaria Ejecutiva, quien certifica y da fe.”

Ahora'bien, es cierto que en el fallo recurrido se
fundamentd en el articulo 102.3 de la Ley de Transparencia
Estatal vigente, el cual se relaciona con los procedimientos del

recurso de revision y es del tenor siguiente:

“Articulo 102. Recurso de Revision - Resolucion

(--.)

3. El Instituto debe naotificar la resolucion dentro de los
cinco dias habiles siguientes a su emision, a las partes
y apercibir al sujeto obligado de la procedencia de las
medidas de apremio sefaladas en el articulo siguiente
en caso de incumplimiento. (...)"

Mientras' que el acto reclamado en el caso
concreto es la resolucion que impuso medidas de apremio a la
quejosa en el Recurso de Transparencia “*******; de modo

que el precepto legal aplicable es el diverso articulo 116,
numeral 3, de la propia Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,

que es del tenor siguiente:

“Articulo 116. Recurso de transparencia -
Resolucion

(...)

3. El Instituto debe notificar la resolucion del

recurso de transparencia al promotor y al sujeto
obligado, dentro de los dos dias habiles siguientes
a su emision. (...)"

Como se aprecia, la distincion esencial que existe

entre las disposiciones en analisis radica en el plazo
establecido en ellas en que debe notificarse la resolucion
correspondiente; toda vez que se precisa que la que se dicte

en el recurso de revision se notificara dentro de los cinco dias
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habiles siguientes de su emision; mientras que la resolucion
que se emita en el recurso de transparencia se debera
notificar dentro de los dos dias habiles posteriores a su
dictado.

Luego, la inoperancia de los motivos de agravio
estriba en que el motivo por el cual se concedio el amparo a la
parte quejosa no tiene como sustento que se le hubiera
notificado fuera del plazo legal la resolucién dictada en el
recurso de transparencia, que la apercibiéo con la imposicion
de una amonestacién publica; sino que la ilegalidad advertida
en dicho fallo fue que dicha resolucion no se notificd
personalmente a la quejosa, sino que se notifico al
Ayuntamiento de *******  Jalisco, en esencia, en los

siguientes términos:

“...De lo resefado se advierte en lo que interesa que, el
recurso de revision ******** ge presentd a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, procedimiento en el
que el veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, se
emitié la resolucién correspondiente, la cual fue notificada
via electrénica.

Asimismo, se desprende que, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, g] ***** *x w#wwes o e

P s emitid una diversa resoluciéon en la que
tuvo incumpliendo al sujeto obligado ***** s ==
s wmeeer ' la resolucion de veintinueve de marzo

del afio anterior, e impuso una amonestacion publica
con copia al expediente laboral de la servidora publica
kkkkk kkkkkkkk kkkkk kkkkkkkk _aqui quejosa', en SU

caracter de Presidenta Municipal del sujeto obligado.

Corolario a lo expuesto, quien resuelve considera que las
resoluciones materia de estudio son inconstitucionales.

En efecto, si bien de conformidad con la legislacién
adjetiva aplicable, cuando la solicitud se presenta a través
de la Plataforma Nacion de Transparencia, es posible
notificar por correo electrénico al sujeto obligado, lo cierto
es que, en la especie, a quien se le hizo efectivo el
apercibimiento decretado en resolucion de once de
octubre de dos mil veintitrés, (sic) fue a ***** *******=*

PRk wmmeRset —aqui quejosa-, sin que éste

previamente hubiera comparecido al procedimiento.
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Consecuentemente, esta juzgadora estima que previo a
hacerle efectivo el apercibimiento decretado, tal
determinacion se le debié notificar personalmente de
acuerdo a las formalidades previstas por la Ley del
Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco;
empero, no fue asi.

Ello, pues, aunque la notificacion del requerimiento de
cumplimiento se realiz6 via correo electronico, tal
circunstancia no significa que dicho mandamiento de
cumplimiento hubiera sido del conocimiento pleno de
la quejosa, porque del acuse de recibo correspondiente
no se desprende ningun elemento que genere tal
conviccion.

Por tanto, si la prevencion se efectud al *******=*** **
e s resulta légico que debid notificarse en lo
particular el requerimiento respectivo al representante legal
de éste, maxime que, ésta en lo particular no se habia
apersonado al procedimiento.

En conclusion, si la autoridad pretende amonestar y multar,
en este CaSO, a kkhkkkk khkkkkkkk kkkkk kkkkkkkk _aqui

quejosa-, previo a ello, tuvo que cumplir con ciertos
requisitos minimos a fin de considerar legal la medida de
apremio dictada, asi como su imposicion, entre ellos, que
esté debidamente notificada la persona a quien esta
dirigida, lo que en la especie, como se demostré, no
acontecio.

Resulta aplicable la jurisprudencia siguiente:

“MEDIDAS DE APREMIO. EL APERCIBIMIENTO ES UN
REQUISITO MINIMO QUE DEBE REUNIR EL
MANDAMIENTO DE AUTORIDAD PARA QUE SEA
LEGAL LA APLICACION DE AQUELLAS
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DE LOS
ESTADOS DE NUEVO LEON Y CHIAPAS).”

Bajo ese tenor, como se adelantd, se concluye que resulta
inconstitucional la sancione decretada e| ***** ** *x#wwes ==
R e weeiieRs - en razon de que el apercibimiento
previo no fue debidamente notificado a la aqui quejosa
y, al quedar evidenciada la transgresion a sus derechos se
impone conceder el amparo solicitado. ...”

Entonces, si claramente la concesion del amparo
no tuvo como sustento lo dispuesto por el articulo 102.3 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, indebidamente invocado
en el fallo recurrido, al no ser aplicable a los recursos de

transparencia como en el que se emitieron los actos
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reclamados en el caso concreto, sino al recurso de revision;
dicha violacién formal no transcendi6 al resultado del fallo en
perjuicio de la parte recurrente, puesto que, como ha quedado
dilucidado, la concesién del amparo no tuvo como origen el
plazo en el que se notifico a la parte quejosa la resolucion que
la apercibié con la imposicién de la amonestacién publica,
sino que derivd de que dicha prevenciéon no se le notificd

personalmente; de ahi la inoperancia de tales agravios.

Apoya lo anterior, en lo conducente y por analogia,
la tesis con registro digital 803194, de la entonces Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que es del

tenor siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION FUNDADOS, PERO
INOPERANTES. Si del estudio que en el juicio de amparo
se hace de un concepto de violacion se llega a la
conclusion de que es fundado, de acuerdo con las razones
de incongruencia por omision, esgrimidas al respecto por el
quejoso; pero de ese mismo estudio claramente se
desprende que por diversas razones que ven al fondo
de la cuestion omitida, ese mismo concepto resulta
inepto para resolver el asunto favorablemente a los
intereses del quejoso, dicho concepto, aunque
fundado, debe declararse inoperante y, por tanto, en
aras de la economia procesal, debe desde luego
negarse el amparo en vez de concederse para efectos, o
sea para que la responsable, reparando la violacién, entre
al estudio omitido, toda vez que este proceder a nada
practico conduciria, puesto que reparada aquélla, la propia
responsable y en su caso la Corte, por la via de un nuevo
amparo, que en su caso Yy oportunidad se promoviera,
tendrian que resolver el negocio desfavorablemente a tales
intereses del quejoso; y de ahi que no hay para qué
esperar dicha nueva ocasion para negar el amparo.”

De igual manera resultan inoperantes los agravios
en los que se sostiene que en la sentencia recurrida se

sustentaron fundamentos legales abrogados.

Es cierto que, como lo arguye la parte recurrente,

en el fallo impugnado se fundamenté en el articulo 105 del
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Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
para determinar la forma en que se debié notificar a la parte
quejosa la resolucion pronunciada el veintinueve de marzo
de dos mil veintitrés, que impuso el apercibimiento de
amonestacion publica para el caso de incumplimiento a lo ahi

ordenado, el cual el del tenor siguiente:

“‘Articulo 105. Las notificaciones que deban practicar
el Instituto y los sujetos obligados podran hacerse
mediante las siguientes vias:

I. Por via electronica, a solicitantes, recurrentes vy
sujetos obligados cuando hayan designado direccion
de correo electronico o hayan realizado sus tramites
mediante algun sistema electrénico validado por el
Instituto;

ll. Personales, por los solicitantes y recurrentes,
cuando no hayan designado una direccion de
correo electréonico, mismas que habran de
practicarse de acuerdo a las formalidades
previstas por la Ley del Procedimiento
Administrativo del Estado de Jalisco y sus
Municipios en su Secciéon Segunda, Titulo Primero,
Capitulo VIll;

lll. Por oficio, a los Sujetos Obligados, cuando éstos no
hayan designado una direccion de correo electronico;
IV. Por correo certificado tanto a particulares como a
sujetos obligados en caso de no contar con correo
electrénico registrado o cuando no se hubiere
designado domicilio para recibir notificaciones en el
Area Metropolitana de Guadalajara; y

V. Por lista, cuando no haya sido posible realizar las
notificaciones mediante alguna de las vias sefialadas
anteriormente o segun se desprenda de la naturaleza
del acto a notificar.”

Es cierto que, como la recurrente lo arguye, el
citado Reglamento que el articulo 105 transcrito quedo
abrogado mediante acuerdo ****** FrErEEEEEEE L de diez
de marzo del afio dos mil veintidos, por el cual se emitid un
nuevo Reglamento en |la materia que contiene unicamente

noventa y cuatro articulos.

FORMA A-55
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Sin embargo, la inoperancia de tales agravios
estriba en que el articulo 87, fraccién llll, del Reglamento de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, vigente a partir del veinte
de marzo de dos mil veintidos a la fecha, que establece los
casos en que las notificaciones deben efectuarse
personalmente y que resulta aplicable para determinar la
forma en que debid notificarse la resolucién de veintinueve
de marzo de dos mil veintitrés, que impuso el
apercibimiento de que se trata, esta redactado esencialmente,
en los mismos términos que el articulo 105, fracciéon Il, del
Reglamento abrogado, en que se sustento el fallo recurrido y
para evidenciarlo, enseguida se transcribe el contenido del

primer precepto legal en cita aplicable al caso concreto:

“Articulo 87. Las notificaciones que deban practicar
el Instituto y los sujetos obligados podran hacerse
mediante las siguientes vias:

l. A través de la Plataforma Nacional a solicitantes,
recurrentes y sujetos obligados cuando las solicitudes,
recursos 0 procedimientos que se estén
substanciando hayan iniciado alguna de estas vias
siempre que sea posible;

Il. Por correo electronico, a solicitantes, y sujetos
obligados recurrentes cuando hayan designado
direccion de correo electrénico y las solicitudes, recursos
o procedimientos que se estén substanciando hayan
iniciado por una via diversa a la Plataforma Nacional;

lll. Personales, a los solicitantes y recurrentes,
cuando no hayan designado una direccién de correo
electrénico, mismas que habran de practicarse de
acuerdo a las formalidades previstas por la Ley del
Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco;

IV. Por oficio, a los sujetos obligados, cuando éstos
no hayan designado una direccion de correo electronico;

V. Por correo certificado tanto a particulares como a
sujetos obligados en caso de no contar con correo
electronico registrado o cuando no se hubiere
designado domicilio para recibir notificaciones en el Area
Metropolitana de Guadalajara; y
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notificaciones mediante alguna de las vias sefialadas
anteriormente o0 segun se desprenda de la naturaleza del
acto a notificar.”

En tales condiciones, la violacién formal advertida,
no trascendio al dictado de la sentencia recurrida en perjuicio
de la recurrente, toda vez que, se insiste, el contenido del
precepto invocado en dicho fallo, es substancialmente igual al

del numeral que resulta aplicable al caso concreto.

Apoya las  anteriores consideraciones, por
analogia, la tesis XXIl.10.P.A.103 A, con registro digital
169093, del Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Vigesimo Primer Circuito, que se comparte

y es del tenor siguiente:

“FUNDAMENTACION DE LA VALORACION DE LOS
MEDIOS DE PRUEBA EN EL JUICIO DE NULIDAD. ES
FUNDADO PERO INOPERANTE EL CONCEPTO DE
VIOLACION EN EL AMPARO DIRECTO EN EL QUE SE
ARGUMENTA QUE LA SALA FISCAL CITA UNA LEY
ABROGADA, SI LA VIGENTE Y APLICABLE
REPRODUCE' LITERALMENTE SU CONTENIDO. EI
articulo 46 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, contiene los lineamientos que los 6rganos
del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa
deben seguir a fin de valorar las pruebas que las partes
ofrecen en el juicio de nulidad, lo que en relacion con la
garantia de seguridad juridica contenida en el articulo 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, implica que la actividad del juzgador debe
realizarse en forma debidamente fundada y motivada. En
ese sentido, la fundamentacion constituye la cita de la ley
vigente aplicable al caso concreto, y la motivacion la
exposicion de las razones por las que asi se considera. Lo
anterior significa que el incumplimiento de dichos requisitos
al emitirse la sentencia correspondiente, constituye una
violacién de caracter formal que da lugar a la concesién del
amparo para el efecto de que se cumpla con la mencionada
garantia. Sin embargo, cuando en la fundamentacion de la
valoracion de los medios de prueba se cita una ley
abrogada, cuyo contenido reproduce literalmente la vigente
y aplicable, ello no constituye una violacion formal que
amerite otorgar la proteccidon de la Justicia Federal, dado
que si bien fue incorrecto el proceder de la Sala Fiscal al
invocar una norma abrogada, el valor otorgado a las

NOOVHY SYNINA NVNCNYS VIHOS VNV
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pruebas no cambiara con motivo de la aplicacion de la
vigente, debido a la igualdad de lo que disponen, por lo que
al no causar perjuicio alguno, el concepto de violacion
respectivo, aunque fundado, es inoperante.”

b) Omisién de estudio.

La parte recurrente sostiene que en la sentencia
recurrida se omitio el estudio de los argumentos expuestos en
la determinacion que da origen a la amonestacion combatida
de siete de febrero de dos mil ‘veinticuatro, cobrando
relevancia las precisiones vertidas en las paginas dos a cuatro
del expediente de origen en el Recurso de Transparencia
e mediante las cuales se dio cuenta de los motivos
por los cuales el Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, tiene por validas las notificaciones

practicadas.

Que el Juzgado de Distrito omitid, previo a la
concesion del amparo analizar el criterio que de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establecido
en la jurisprudencia 2a./J. 8/2023 (110.), con registro digital

2026122, titulada: “NOTIFICACIONES  ELECTRONICAS. LA

ELECCION DE ESA ViA EN EL JUICIO DE AMPARO POR LA PARTE
QUEJOSA O TERCERA INTERESADA (PARTICULAR) IMPLICA QUE
EL ORGANO JURISDICCIONAL REALICE UNICAMENTE AQUELLAS
QUE TIENEN CARACTER PERSONAL.”

Tales agravios son ineficaces toda vez que,
contrario a lo arguido, en el fallo recurrido si se tomd en
consideracion que aun cuando en términos de la legislacion
adjetiva aplicable, cuando la solicitud se presenta a través de
la Plataforma Nacién de Transparencia, es posible notificar

por correo electréonico al sujeto obligado, no obstante, en el
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caso, fue a la quejosa , @ quien

se le hizo efectivo el apercibimiento, sin que previamente
hubiera comparecido al procedimiento; de ahi que se estimara
que la notificacion de Ila resolucion que contiene el
apercibimiento se debid notificar personalmente a la

peticionaria del amparo.

Luego, resulta ineficaz que la parte recurrente
insista en que deben prevalecer las consideraciones de la
resolucion de siete de febrero de dos mil veinticuatro, vertidas
en las paginas dos a cuatro, en las que se advierte que se
analizé la notificacién de la resolucién de veintinueve de
marzo de dos mil veintitrés que contiene el apercibimiento de
que se trata, practicada mediante correo electronico a la
Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Toliman,
Jalisco; pero se abstenga de combatir las consideraciones de
la sentencia recurrida conforme con las cuales se estimo6 que
aun cuando la legislacion aplicable contempla las
notificaciones por correo electronico, lo relevante era que el
apercibimiento de que se trata se impuso a **FFF FEEEEEEE
Sk kR

, Sin que previamente hubiera comparecido a

al procedimiento.

Esto es, en los agravios no se desvirtua, al menos
argumentativamente, lo considerado en el sentido de que la

guejosa no comparecio personalmente al procedimiento.

En tal virtud, resulta legal que en la sentencia
recurrida se hayan estimado indispensable que estuviera
debidamente notificada del apercibimiento la persona a la cual

se le impuso, lo cual se tuvo por no demostrado.

Como apoyo de lo anterior, en dicho fallo se invoco

FORMA A-55
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la jurisprudencia 1a./J. 20/2001, con registro digital 189438,
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que este Colegiado considera que si es aplicable al
caso concreto, por las razones que le informan, la cual es del

tenor siguiente:

“MEDIDAS DE APREMIO. EL APERCIBIMIENTO ES UN
REQUISITO MINIMO QUE DEBE REUNIR EL
MANDAMIENTO DE AUTORIDAD PARA QUE SEA
LEGAL LA  APLICACION DE  AQUELLAS
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DE LOS
ESTADOS DE NUEVO LEON Y CHIAPAS). Si bien dentro
de las legislaciones procesales civiles del Distrito Federal y
de los Estados de Nuevo Leén y Chiapas, no se encuentra
especificamente reglamentado el procedimiento para la
imposicion de una medida de apremio, dado que
unicamente se enumeran cuales se pueden aplicar, y
tomando en consideracion que el apercibimiento es una
prevencion especial de la autoridad hacia la persona a
quien va dirigido el mandamiento, que especifica un hacer
o dejar de hacer algo que debe cumplirse, que se concreta
en una advertencia conminatoria respecto de una sancion
que se puede aplicar en caso de incumplimiento, puede
concluirse que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal que consagran
los principios de legalidad y seguridad juridica, para que
sea legal la aplicacion de la medida, la autoridad debe
emitir su mandamiento en términos y bajo las condiciones
establecidas por dichos principios para que el gobernado
tenga la certeza de que aquél estda conforme con las
disposiciones legales y sus atribuciones; asi, los requisitos
minimos que tal mandamiento debe contener son: 1) La
existencia de una determinacion jurisdiccional debidamente
fundada y motivada, que deba ser cumplida por las partes o
por alguna de las personas involucradas en el litigio, y 2) La
comunicacién oportuna, mediante notificacién personal al
obligado, con el apercibimiento de que, de no obedecerla,
se le aplicara una medida de apremio precisa y concreta.”

En este orden de ideas, resulta inaplicable al caso
concreto la jurisprudencia 2a./J. 8/2023 (110.) que invoca la
recurrente, toda vez que atafie a las notificaciones que

especificamente se efectuan dentro del juicio de amparo.

b) Efectos de la concesién de amparo.

La autoridad recurrente sostiene que la sentencia
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recurrida dejo de atender lo previsto por las fracciones V y VI
del numeral 74 de la Ley de Amparo, toda vez que en la
concesion del amparo se concretd a dejar insubsistente la
resolucion dictada en el recurso de revision transparencia
rexrrx de siete de febrero de dos mil veinticuatro, solo en

la parte relativa a la sancion impuesta a la quejosa, asi como
sus consecuencias legales, excediéndose en resolver
respecto a los términos en que debera de pronunciarse una
nueva resolucion y. omite determinar de manera clara los
efectos de dicha concesion, estos, de manera congruente con
la parte considerativa, con la que limita, restringe,
circunscribe, acota las atribuciones constitucionales, legales y
reglamentarias del Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, contempladas en los articulos 6°, apartado
A, de la Constitucion Federal y 34.1, 39, 40 y 41.1 fraccion X,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Jalisco.

Que la sentencia recurrida se excede respecto a
uno de los elementos de forma que toda sentencia de amparo
debe contener, como lo es dejar a salvo las atribuciones o
facultades constitucionales, legales y reglamentarias en este

caso, del érgano garante de la transparencia a nivel local.

Que se dejo a la recurrente sin la posibilidad de
cumplir con el mandato constitucional y legal de resolver
sobre estos recursos de transparencia en términos de lo
establecido por la fraccion X del articulo 41.1 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Jalisco, limitando en sus atribuciones constitucionales y
los términos en que debera de

legales respecto a

pronunciarse una nueva resolucion y omite determinar de

FORMA A-55



00:00:8T 92/S0/ST

#2€€000000000000000000002E99LIEI0ZIFLI0L

NOOVHY SYNINA NVNCNYS VIHOS VNV

REVISION PRINCIPAL 312/2024 -32 -

manera clara y congruente con la parte considerativa, los

efectos de dicha concesion.

Que se debieron dejar a salvo las atribuciones
constitucionales y legales que corresponden a la inconforme,
otorgando plenitud de jurisdiccion y no limitar o circunscribir
sus atribuciones, constrinéndola Unicamente a dejar
insubsistente la resolucion dictada en el recurso de revision
transparencia ********  de siete de febrero de dos mil
veinticuatro, solo en la parte relativa a la sancién impuesta a

la quejosa, asi como sus consecuencias legales.

Invoca la tesis 11.30.P.12 K (10a.), con registro

digital 2019564, titulada: “SENTENCIAS DE AMPARO. EL HECHO

DE QUE LA LEY DE LA MATERIA NO EXIJA UNA METODOLOGIA
PARA SU DICTADO, NO EXIME AL ORGANO JURISDICCIONAL DE
RESOLVER EL ASUNTO OBSERVANDO EL PRINCIPIO DE
LEGALIDAD QUE LAS RIGE.”

También cita la tesis 22 XCIV/2018 (10a), con
registro digital 2018212, de rubro: “SENTENCIAS DE
AMPARO, EL SEGUNDO PARRAFQO DE LA FRACCION II
DEL ARTICULO 77 DE LA LEY DE AMPARO, AL PREVER
LO RELATIVO A LA PRECISION DE SUS EFECTOS, ES
CONSTITUCIONAL Y CONVENCIONAL'”

Que los términos de los efectos de la concesion
del amparo genera perjuicio a la recurrente y al interés publico
relacionado con el derecho fundamental a obtener informacion
prevista por el articulo 6°, apartado A, de la Constitucion
Federal, toda vez que omitié dejar a salvo las atribuciones que
el Pleno del Instituto de Transparencia, Informaciéon Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, tiene

para dictar una nueva resolucion en la que, con plenitud de
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jurisdiccidn, se determine lo conducente pues, a saber, por un
lado, el articulo 25.1, fraccidon VI, de la Ley de Transparencia
Estatal vigente, establece que los sujetos obligados tienen el

deber de "Publicar permanentemente en internet o en otros medios de

facil acceso y comprension para la poblacion, asi como actualizar al

menos una vez al mes, la informacion fundamental que les
corresponda”; mientras que por otro lado, las fracciones XXIl y
XXV del articulo 35 de ese mismo instrumento juridico,
establecen que corresponde al Instituto conocer y resolver de
los Recursos de Transparencia que se presenten por la falta
de publicacion de informacion fundamental, asi como vigilar el
cumplimiento de dicha Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en

armonia con su Reglamento.

Que el articulo 116.2 de la Ley en cita, establece el
deber que este Instituto tiene para emitir pronunciamiento
mediante el cual establezca el cumplimiento o incumplimiento
en el que incurren los sujetos obligados respecto a la
publicacion de la informacion fundamental de su competencia
y, acto seguido, generar los requerimientos e imponer las
medidas de apremio que en su caso correspondan para
garantizar la efectiva publicacion de la informacidn de senda
referencia pues, a saber, el articulo 117 de la misma Ley,
prevé la ejecucion de lo resuelto en el recurso de

transparencia.

Que en caso de que el Instituto se limite
unicamente, como lo establecen los efectos de la sentencia
impugnada, a dejar insubsistentes la amonestacion publica asi
como sus efectos y consecuencias, impuestas a la quejosa
sarn xkerek woees ok en g caracter de Presidenta

del Ayuntamiento Constitucional de *******  Jalisco y Titular

FORMA A-55
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del Sujeto Obligado, emitidas en el recurso de transparencia
rremerrr s0lo en la parte relativa a la sancion impuesta a la
guejosa, asi como sus consecuencias legales, se generaria
un perjuicio grave al interés publico que se relaciona con la
obtencion de informacion publica (a través de su consulta en
medios electronicos), ya que se omitiria el procedimiento que
prevé la Ley de Transparencia Estatal vigente, para garantizar
el cumplimiento de las obligaciones que corren a cargo del
Ayuntamiento de ******* Jalisco, pues, a saber, la Ley de
Responsabilidades Politicas y Administrativas del Estado de
Jalisco, en sus articulos 6.1 y 7.1, fraccion |V, dispone lo
siguiente:

“Articulo 6. 1. Es procedente el juicio politico, cuando los
actos u omisiones de los servidores publicos a que se
refiere el articulo anterior, redunden en perjuicio de los
intereses publicos fundamentales o de su buen despacho.

L.]

“Articulo 7. 1. Redundan en perjuicio del interés publico
fundamental y de su buen despacho:

[...]

IV. Los actos u omisiones que contravengan la Constituciéon
local o las leyes que de ella emanan o los reglamentos,
cuando causen danos patrimoniales graves al Estado, al
Municipio o a la sociedad, o motiven algun trastorno grave
en el funcionamiento normal de sus instituciones; [...]”

Tales agravios resultan ineficaces e inoperantes.

Es de reiterarse que los efectos de la concesidn
del amparo establecidos en la sentencia recurrida, son del

tenor siguiente:

“.. SEPTIMO. Efectos de la concesién. Conforme lo
dispuesto en el articulo 74, fraccion V, de la Ley de
Amparo, la autoridad responsable debera:

- Dejar insubsistente la resoluciéon dictada en el recurso de
revision o de  siete de febrero de dos mil
veinticuatro, solo en la parte relativa a la sancidon impuesta

a la quejosa, asi como sus consecuencias legales. ...”
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Luego, la ineficacia de los motivos de agravio

estriba en que, como se observa de su transcripcion, los
efectos de la concesion del amparo resultan congruentes con

las consideraciones del fallo recurrido.

Es asi, toda vez que, esencialmente, se concluyd
la ilegalidad de la amonestacion impuesta a la quejosa
derivado de que no comparecio al procedimiento, sin que le
hubiera sido notificada personalmente la resolucion de
veintinueve de marzo de dos mil veintitrés que contiene el
apercibimiento, por lo que resultaba ilegal que el
apercibimiento se haya hecho efectivo a la peticionaria del
amparo; de ahi que resulte congruente que en los efectos de
la concesidn de amparo se haya determinado que la autoridad
responsable debia “...Dejar insubsistente la resolucién dictada en

*hkkkkkkk

el recurso de revision , de siete de febrero de dos mil

veinticuatro, solo en la parte relativa a la sancion impuesta a la
quejosa, asi como sus consecuencias legales. ...”, toda vez
que la orden de dejar insubsistente la parte relativa de la
sentencia impugnada en la que se impuso una sancion a la
quejosa, coincide con el analisis efectuado en el estudio de
dicho fallo, en el que se advirtié la ilegalidad de la imposicion

de dicha sancion por las razones ya precisadas.

En ese sentido, se aprecia que, contrario a lo
arguido por la recurrente, en los efectos de la concesion del
amparo no limitan las atribuciones del Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco; dado que dentro de ellos no
se impide a dicha autoridad su ejercicio, pues no existe
pronunciamiento alguno en ese sentido, ya que se insiste,
unicamente se ordend dejar insubsistente la parte de la

resolucion reclamada que impuso la sancion de que se trata a

FORMA A-55
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la quejosa, lo que es congruente con el estudio efectuado en

la parte considerativa de dicho fallo.

Ademas, no es el caso de que en el fallo recurrido
se emitieran lineamientos adicionales, dado que acorde con lo
reclamado por la quejosa, lo advertido y concluido en dicha
sentencia en cuando a la violacion de los derechos
fundamentales de la quejosa de legalidad y seguridad juridica,
previstos en los articulos 14 y 16 de la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, lo que procedié fue conceder
el amparo de manera lisa y llana y no para efectos, como lo

pretende la parte recurrente.

Apoya lo anterior, por las razones que la informan,
la tesis con registro digital 255757, del Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que

se comparte y es del tenor siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEL ACTO
RECLAMADO, FALTA DE. AMPARO OTORGADO PARA
EFECTOS Y AMPARO LISO Y LLANO. Cuando en el
juicio de garantias, se alega haberse vulnerado el articulo
16 de la Carta Federal, aduciéndose simplemente que el
acto que se impugna omitioé citar los preceptos legales en
que pudiera apoyarse, o diciendose que ese acto se
abstuvo de sefalar concretamente las circunstancias que
podrian constituir la motivacién del mismo, el amparo no
puede concederse sino para el efecto de que se deje
insubsistente el acto reclamado, y asi la autoridad estara
en condiciones de emitir una nueva resolucion. En cambio,
cuando se reclama la Vviolacion del articulo 16
constitucional, porque el precepto aplicable no autoriza el
sentido en que se produjo el acto impugnado, sino que, a la
inversa, obliga a omitir una resolucién con el contenido
contrario, o0 porque se alega que los hechos cuya existencia
se comprobd no justifican aquel acto, o bien que los
motivos que invoca la responsable son erréneos, la
proteccion federal, si procede, se otorgara de modo liso y
llano, sin limitaciones ni restricciones de ninguna indole.”

En este orden de ideas, resultan inoperantes los

agravios formulados en el sentido de que los efectos de la
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concesion de amparo generan perjuicio a la recurrente y al
interés publico; toda vez que parten de una premisa falsa
como lo es que los efectos de la concesion de amparo limitan
o restringen a la recurrente el ejercicio de sus atribuciones
constitucionales y legales, por lo que a ningun fin practico
conduciria su analisis, ya que al partir de una suposicion que
no es verdadera, la conclusion que se alcanzara resultaria

ineficaz para obtener la revocacion de la sentencia recurrida.

Es aplicable la jurisprudencia 2a./J. 108/2012
(10a.), con registro 2001825, de la Segunda Sala del Alto

Tribunal, que dispone:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS
QUE SE SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS. Los
agravios cuya construccion parte de premisas falsas
son inoperantes, ya que a ningun fin practico conduciria
su analisis y calificacion, pues al partir de una
suposicion que no resulté verdadera, su conclusidn
resulta ineficaz para obtener la revocacion de la
sentencia recurrida.”

En las relatadas condiciones ante la inoperancia e
ineficacia de los agravios hechos valer, lo procedente es
confirmar la sentencia recurrida que concedi6é el amparo a la
quejosa.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

resuelve:

PRIMERO. En

confirma la sentencia recurrida.

la materia de la revision, se

SEGUNDO. La Justicia de la Union Ampara y

*khkkkk khkkkkkkk kkkkk kkkkkkkk

Protege a , por las
consideraciones y para los efectos establecidos en el fallo

confirmado.

FORMA A-55
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Notifiquese; haganse las anotaciones
correspondientes, enviese los autos y testimonio de esta
resolucion al Juzgado de Distrito correspondiente; y, en su
oportunidad, archivese este expediente, como asunto

concluido.

Asi lo resolvié el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Tercer Circuito, por unanimidad de
votos de los magistrados: Julio Eduardo Diaz Sanchez
(presidente), José Luis Gémez Avilés y del Secretario en
funciones de magistrado Raul Octavio Gonzalez Cervantes
(ponente), de conformidad con los articulos 30 y 86, fraccion
XXII, de la abrogada Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en términos del articulo sexto transitorio de la
citada ley en vigor. Con fundamento en el articulo 188 de la
Ley de Amparo firman en union de la secretaria de acuerdos,

quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE:

JULIO EDUARDO DIAZ SANCHEZ.

MAGISTRADO:
JOSE LUIS GOMEZ AVILES.

SECRETARIO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO Y PONENTE:

RAUL OCTAVIO GONZALEZ CERVANTES.

SECRETARIA DE ACUERDOS:
ANA SOFIA SANJUAN DUENAS ARAGON.

GLA/anag
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f4 48 5a 9f a6 99 23 55 06 15 2a e0 €9 5f 65 4b
cb Oe b5 47 eb e4 e3 65 af ad 10 bf 45 62 25 3e
ab 9529 c9 80 23 e4 67 c2 0d e2 df b2 a5 db 84
c4 99 f8 2d 84 01 db 15 45 19 48 83 87 d0 94 3f
6f f3 a5 20 05 a9 93 1e 40 d2 40 a3 cf 17 91 dd

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 30/06/25 20:04:00 - 30/06/25 14:04:00
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.3c

TSP

Fecha : (UTC/ CDMX) 30/06/25 20:04:00 - 30/06/25 14:04:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 19564826
Datos estampillados: 823CIL6pzIPDs5wwyl8dxy270hQ=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.02.01.18 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 30/06/25 21:07:25 - 30/06/25 15:07:25 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena d8 07 8f 01 8a 55 9a 35 92 be 63 96 €9 72 10 d4
de firma: 38 82 db a4 66 a9 08 1e 9b 4c 28 50 8e 40 49 76

f2 72 65 85 2c 44 16 5f 97 3d 3c a8 46 ae fe 40
11 a9 25 bb a8 39 2f 0f Oc 54 7c¢ 14 60 61 81 d1
Ob b4 64 9a ce 77 b9 47 74 6b a5 a0 ea 09 88 a9
84 04 5e 72 88 e7 a8 14 f2 51 50 88 f5 20 36 c4
8f 74 14 d1 a6 5¢ 78 d5 97 cf b3 ¢5 60 7c 53 2b
e0 2a 46 a6 02 68 c6 eb 63 a6 10 c9 fd f6 1a 91
de fb 1a a8 47 05 a2 f1 c4 84 ed 46 ef 3d 20 9b
34 e2 19 66 33 24 8a eb bb 2 df 48 a0 87 78 d6
43 3 9a3b 92 9a c9 e9 b9 c1 55 9a 6b fc 57 2e
9f a7 ac 03 ab 60 c1 3b a8 Oe 47 a2 c3 f6 15 e5
cd a7 20 92 e0 46 e3 a8 69 43 53 96 4a fa 64 bc
lede 42 1ac33b299ad3alcfed170c 97 34
aa b3 2a 6 66 6a db 8d 20 a5 a4 29 26 1f 84 01
4a b2 eb 80 a4 1f c0 03 50 50 a9 8f d8 bb ae 20

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 30/06/25 21:07:26 - 30/06/25 15:07:26
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.02.01.18

TSP

Fecha : (UTC/ CDMX) 30/06/25 21:07:26 - 30/06/25 15:07:26
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 19645695
Datos estampillados: RHOVAmM4xVoslfEydYE+DNFU1H30=




El treinta de junio de dos mil veinticinco, la licenciada Greta Lozada
Amezcua, Secretario(a), con adscripcion en el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Tercer Circuito, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 108 y 113 fraccion | de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, esta version publica
suprime toda aquella informacién considerada legalmente como
CONFIDENCIAL, por tratarse de Datos personales.. Conste.



