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AMPARO EN REVISION: 231/2022.

QUEJOSO:
N1-ELIMINADO 1

RECURRENTE:
EL MISMO QUEJOSO.
MATERIA:
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_ SECRETARIO -
, MAGISTRADO: J
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Zapopan, Jalisgo,- acuerdo del Segundo
W .

,

Y

F

Tribunal Colegiado en Matgria Administrativa del Tercer

~Circuito, aprobado en sesjon. ordinaria celebrada por

L/

videoconferencia’ media te. el uso de medios
electrénicos el “veinticinco de agosto de dos mil

veintidos.

" Asi lo permite el articulo 27, fracciones lIt y V, del Acuerdo General
21/2020 del Pleno de! Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la
reanudacion de plazos y al regreso escalonado en los 6rganos
jurisdiccionales ante la contingencia por el virus Covid-19, en relacién con el
Acuerdo General 9/2022 que extiende su vigencia hasta el siete de agosto
de dos mil veintidds.
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VIS T O, para resolver, el recurso de

revision 231/2022 (principal), interpuesto por [N2TERIINADO 1

N3-ELIMINADO 1

en contra de |a

~,

sentencia de nueve de marzo de dos mil veintidé:

w7

dictada pbr el Juez Octavo de Distrito en Materigs

-Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jaliscy

=4

en el juicio de amparo indirecto 17/2022; v,

RESULTANDO:

_ Primero N4-ELIMINADO 1

NS-ELIMINEiahte escrito presentado el cinco de enero

de dos mil veintidos en la Oficina de Correspondencia
Coman de los Juzgados de Distrito en Materias

Administrativa, Civil y de Trabajo, solicité el amparo y

~la proteccion de [a Justicia Federal, en contra de las

autoridades y por los actos siguientes:

“if.~ AUTORIDADES RESPONSABLES. - tiene
ese caracter:
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1.- PLENO  DEL  INSTITUTO  DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES, le
reclamo los siguientes: a

A) La Amonestacion Publica de fecha 08 ocho de

diciembre del ario 2021 dos mil veintiuno, al
Suscrito el |[N6—ELIMINADO 1

_' Informacion
. Personales dg¢l Egtado de Jalisco misma que fue

-manifestandd

. Personales d&

N7-ELIMIEANedida por el Pleno de Transparencia,
ubllca y Proteccion de Datos

indebidamenle notificada,

'B) El-Acta e /Citatorio de fecha 13 trece de
diciembre del 2021 dos mil veintiuno, en el que la
autoridad Relsponsable, pretende citar al Suscrito
que este cuenta con el supuestc
caracter def|Representante Legal de las Rutas
Concesionarigs Troncal TO1 y T02, ‘para notificar
el acuerdo dg; fecha 08 ocho de dfoembre del
'2021.. emrt:dc por el Pleno de Transparenc:a
Informacron F’ublfca y Protecciéon de Datos

Jl Estado de Jalisco, asi como de la
amonestac:on_ Publica en original.

I

¢
e !
’

C) La Cédulf' de " Notificacion 14 catorce de
diciembre de 2021 dos mil veintiuno, en donde
pretende notificar al suscrito del acuerdo de fecha
08 ocho de ditiembre de 2021 dos mil veintiuno
emitidos _por\; el Pleno de Transparencia,
Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, asi como fa
Amonestacion puablica al Suscrito, descrita en el
inciso A} del presente.

D) La Determinacidon de fecha 08 ocho de
diciembre de 2021 dos mil veintiuno, en el que se
dicta el supuesto incumplimiento por parte del
Suscrito en donde ordena e impone en el
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apartado resolutivo en el punto segundo, (a
amonestacion publica con copia al expedien%e
laboral del Suscrito [N8-ELIMINADO 1

[N9-ELIMINADO 1 como Supuesflo
Representante Legal de las Rutas Concesionarias
Troncal TOT Y T02, expedido por el Pleno dg
Transparencia, Informacién Publica y Proteccioh
de Datos Personales del Estado de Jalisco.

E) La Resoluciéon del Recurso de revisiéip
2478/2019 y su acumulado 2481/2019 de fechi
03 tres de noviembre de.dos mil veintiuno, en
que deja insubsistente todo lo actuado en
recurso de revision 2478/2019 y su acumulad
2481/2019, expedida por el Pleno ‘de
Transparencia, Informacién Piblica y Proteccio
de Datos Personales del Estado de Jalisco, e
cumplimiento a la ejecutoria de amparo 301/202(
promovida en el Juzgado Octavo de Distrito ei
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo.(cabe
mencionar que esta resolucién no tenga
conocimiento integral y la certeza juridicg
tnicamente de su existencia porque esta

citado en el acuerdo de 8 de diciembre dé
2021, '

Estos actos reclamados, deben observarse de
forma integra y relacionada en todo el cuerpo de
esta demanda de garantias, tal y como lo dispone
la jurisprudencia que invocamos:

Registro digital 192097, P./J. 40/2000 Pleno
Novena Epoca Materia Comun, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo Xl,
abril de 2000, pagina 32.

“DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU :
INTEGRIDAD”[...]”
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Sgguncng]. {a demanda de amparo se

turné al Juigado Octavo- de Distrito eﬁ Materias
Administrativa, Civil y de Trabaj'o en el Estado de
Jalisco y su titular, por auto de siete de enero de dos
il veintidos, mando acla; r la demanda, a fin de

‘que el quejoso manifestara si deseaba sefalar como

a’u"moridad responsable, Actuario del Instituto de

Transparencia, Informacif

- ' .

£y ; M ‘, - . " )
Datos Personales (ljel Estado de Jalisco.

ublica y Proteccidon de-

%?% _.L . . ﬂf\\\\‘ . '\. ’

:_%Eg ‘I L \ o A . ‘ ; |

gg . a:\\" ‘\\ | S

§§ . . Por _escrito . presentado el diecinueve de
RN | |
Eg enero del afio en\‘_cui'so,' el quejoso, aclaré su

f
demanda, sefialando como autoridad responsable a

. “la actuaria notificadora MARIA DE LOURDES
CANO VAZQUEZ”. A la que reclamé los actos

contenidos en los incisos B) y C) de su escrito inicial

de demanda.

Por tanto, en auto de veintiuno del mismo
mes de enero el juez admitié la demanda de

5
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amparo; sefiald dia y hora para la celebracion de Ia

(¥

audiencia constitucional; pidié a las autoridades su

informes justificados y ordend dar la intervencidn lega

Faa

correspondiente al Agente del Ministerio Publico de la

Federacion adscrito a ese organo.

L™

Tercero. Seguidos los demas tramites

procedimentales, el juez Federal celebrd la audiencia

constitucional el nueve de marzo de dos mil veintidos

AN

T HDEOL

y en la misma fecha dictd sentencia que concluyd cor

el punto resolutivo siguiente:

SO03TIVO QUNOUINYY TYIC

o7 11" CAY OO B G R Q0 O ON'CDTI I FF L3 Oy WY W L

-"1. Se SOBRESEE en el presente
juicio de amparo indirecto promovido por [N12-ELMINADO
[N13-ELIMINADO 1 | contra Io
actos reclamados del Pleno y Actuario del Institut
de Transparencia, Informacion Publica
Proteccion da Datos Personales del Estado de
Jalisco.” |

Inconforme con’la anterior determinacion el

guejoso interpuso recurso de revision.
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Cuarto. Por cuestién de turno, el recurso

correspondié a este Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Tercer Circuito; su

presidente, por auto de veintiuno de abril dos mil

veintidés lo admiti6 a/ trgmite y ordend dar la

intervencion que legalmgn

W
L)

no formulé pedimento.

»

Quintol._ En{ acuerdo de dieciséis de

L
Al

" ‘ : ‘\ . , ] R 'I
mayo _de dos mil veintiddés se turné el presente

-h

LY

\- N " . -
asunto para proyecto dg resolucion a la ponencia a

cargo del licenciado J. Ricardo Jiménez Leal, en

I

funciones de magistrado.

L
-

Sexto.| Este asunto se incluyd en Ia lista

de ocho de julio de dos mil veintidés para ser visto en
sesién de catorce del mismo mes; sin embargo, en

esa fecha, a peticion del ponente, se retird para
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analizar algunas constancias del juicio de amparp

indirecto.

v

Séptimo|. Este Tribunal Colegiado dd

Circuito sesionara y resoivera el recurso de que s¢

L

| trata, de conformidad con los articulos 1, 2, 13, 14
fracciones |y VIl 20, 21, 23 y 27 del AcuerdT)
General 21/2020 en relacién con el divérso acuerdo
9/2022, ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura

o~ ‘ . . . . .
"~ 'Federal;, el primero relativo a la reanudacion de

i

plazos y al regreso escalonado en los drganos
jurisdiccionales ante- la contingencia por virus Clovid-
19, aprobado en sesion extraordinaria de vefntiochc
de julio de dos mil veinte, y el segundo que reforma a‘

primero para ampliar su vigencia hasta el siete de

__agosto de dos mil veintidos.

Octavo| La resolucion de este asunto se

llevard a cabo de manera remota por asi autorizarlo
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los articulos 14, fracciones | y VIII, y 27 del Acuerdo
General 21/2020 en relacion con el diverso acuerdo
16/2022 ambos del Pleno del Consejo‘ de la

Judicatura Federal, relativo a la reanudacion de

plazos y al regreso egcalgnado en los o6rganos

jurisdiccionales “ante la gontingencia por virus Covid-

La-sesion regbectiva se verificara haciendo

uso para ello del medio ‘electronico Cisco Webex

L]

kAN

NN

Meetings instalado'ynat‘gtorizado para tales efectos por
. ' .

el Pleno del C'onsejo\_de- a\Judicatura Federal; y,

L4k ’ - ' Jf,
."CON_S'I.IE\'E-RANDO:

‘ -
"

|PRIMEROI.' ‘Este  Segundo  Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Tercer
Circuito es legalmente competente para conocer del
recurso de revision, de conformidad con lo previsto

por los articulos 103 y 107, fraccion VIlI, inciso b),

9
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parrafo final, de la Constitucion Politica de log
Estados Unidos Me*icanos; 81, fraccion |, in-ciso_e) 3
8’4 de la Ley de Amparo; 37? fracciones IVy IX, de I{ﬂ
Ley Organica del P_odef Judicial de la Federacién, er
relacion con el Acuerdo General 3/2013 del Pleno deﬂ
Consejo de la Judiéatura Federal; ya que se interpusc
en contra de una sentencia dictada en audiehcie
constituciohal por u.n Juez de Distrito en Materiag
Admini-sfrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
,f-AJéIisco, lugar en donde este tribunal fedéral ejerce

jurisdiccion.

notificé al recurrente el diez de marzo de dos mil
veintidés; por tanto, el término de diez dias para la
interposicién del recurso.de revi_sic’)n transcurrio del|
catorce al veintiocho de aludido mes, excluyéndose
de ese computo los dias diecinueve, veinte, \;eintiuﬁo,
veintiseis vy v-eintisiete del mismo mes por ser

inhabiles; luego, si el recurso se presentd via

10
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S~

—

SEGUNDOQ|. La sentencia recurrida se
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electronica el veintiocho del citado mes de marzo, su

interposicion es oportuna.

TERCERO| La sentencia recurrida se

encuentra a fojas 70-a | [ 7% del juicio de amparo

-~ .

indirecto’ 17/2022, miehntr s |0s égravios obran en los

folios del-3.al siete dell fecurso de queja que nos

. . YA v
ocupa, cuya reproducciph se omite en téerminos de la-

jurisprudencia 2a./J. £8/2010% de la Segunda Sala de

~ la Suprema Corte de ‘“Jukstncna de la Namon del rubro

t LY

«sngunente “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.

e U\\ \:s 7
PARA CUMPLIR Ve .\_, LOS PRIN_CIPIOS - DE
. gJ‘-'-. -." 2 4"-

XHAUSTIVIDAD EN  LAS

CONGRUENCIA = - Y,

SENTENCIAS DE. AMPARO ES INNECESARIA SU

s

TRANSCRIPCION". - -

ICUARTO|. Para mejor comprension del

asunto, conviene reproducir la relacion de

2 Visible en la pagina 830, del tomo-XXXI, de mayo de dos mil diez, del
Semanario Judicial de la Federacnon y su Gaceta en su Novena Epoca
(registro 164,618).

11
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antecedentes que efectud el quejoso en su

demanda de amparo, como son los siguientes:

12

“1.- Un ciudadano detond una
peticion de informacién a la Coordinacion
General Estratégica de Gestion del Territorio,
de la que le realizaron una solicitud de

" fransparencia, misma que cumplié a cabalidad,

con la salvedad de que le solicito una serie de
documentos totalmente privados 'y que
pertenecen a empresas lransportistas con el
pretexto de que son necesarios para realizar los
célculos de la tarifa de transporte publico
cuando existe una comision de tarifa quien tiene
el calculo y podria solicitarle a la misma los
fundamentos de los calcufos que le sirvieron de
base para establecer la tarifa de transporte.

2.- La coordinacion mencionada

indicé que no tenia esos documentos, ya que la

autoridad indicada al no ser la especializada en
transporte, por lo que le solicité a la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Transporte,
que le proporcionara la documentacion
solicitada, a lo que la propia Secretaria que no
contaba con los mismos, ya que tanto para el
Registro Estatal de Transporte como para la

autorizacion para prestar el servicio del mismo,

no estaba contemplado en la Ley de Movilidad
del Estado de Jalisco, ni en ningin oftro
ordenamiento.

3. Pasado por todas las etapas del
procedimiento de transparencia, el solicitante
interpuso el recurso de revision por la omision
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de los documentos que pretendia obtener,
primero para determinar los costos del
fransporte no es necesario saber los costos de
una ruta o de unas rutas, porque eso seria
sesgar la objetividad de un dictamen técnico
con férmulas y procedimientos, porque no es
informacién realmerms necesaria para ello, y
segundo y mas portante porque no es
informacion publica, ps totalmente reservada,
quien Yy como sbuye los costos de las
empresas, no ofjstdnte que preste un servicio

R ho recurso lo resolvié el Pleno
del |Instituto/ d¢ Transparencia, Informacion

Publica y Protgccion de Datos Personales,

mismo en que ihfundadamente determino que
no estaba sat:siecha la solicitud ciudadana y
ordené que ."se publicara la informacion

: requenda de los
- a Ias obhgadas

documentacron

7-\ o LA

particulares. por lo que ordend
a requenr al suscnto por la

‘?

N

’
o k)

o

' 5.- | Estos actos  reclamados
antenormente sel alados en el proemio de este
libelo, ya fuergn materia de un analisis
constitucional dentro del expediente 301/2020
ventilado en el Juzgado Octavo de Distrifo
en materia Administrativa Civil y de Trabajo,
por lo que con fecha de 17 diecisiete de febrero
de 2020 (sic) dos mil veintiuno, se promovio
dicho juicio en contra de la misma autoridad,

.. bajo el expediente antes mencionado, en donde

el 24 veinticuatro de noviembre de 2020 dos mil
veinte. en la que SE CONCEDIO |a proteccion
de la justicia constitucional, para efecto de que

‘dejara insubsistente fodo lo actuado en el

recurso de revision 2478/2019 y sus

13
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acumulados, toda vez que a consideracion de
dicho Juzgador y ademas ralificado por el

Cuarto  Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa en el toca de revision 38/2021,
tuvieron a bien otorgar dicha concesion toda |
vez que en dicho procedimiento como en el

. que ahorita nos aconfece no tenia ningtin

motivo. o fundamento para amonestar en
aquella fecha al suscrito por la supuesta

responsabilidad que detonaba el procedimiento,

por lo que la autoridad responsable cumplié con
el fallo protector a través del acuerdo de 22 de

 septiembre de 2021 dos mil veintiunc y el de

20 veinte de octubre de 2021 dos mil
veintiuno. |

Cabe ~mencionar que tanto el
acuerdo de 22 de septiembre de 2021 dos mil
veintiunos y el de 20 veinte de octubre de
2021 dos mil veintiunos, determinaron el
primero de los mencionados, dejar
insubsistente todo lo actuado en dicho

" recurso de revisién; y en el segundo

expresa literalmente lo siguiente:

[..]

De lo -anterior se advierte que la
responsable detefmina que el suscrito resulta
ser “Representante legal de las persona

juridicas antes sehaladas, y le corresponde

ostentar el cardcter de sujeto obligado
indirecto para los efectos del recurso de

" revision 2478/2019 y su acumulado

2481/2019” de lo anterior se advierte que la
responsable determina la representacion legal
de deferminadas personas juridicas sin
mencionar cuéles al suscrito, ademas
determina que tengo el carécter de sujeto
obligado indirecto, por lo que se advierte que
nunca ha tenido la certeza de cuales son las
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 PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION | personas juridicas a que se esta refiriendo,
tampoco la certeza de la representacion legal
del suscrito ni mucho menos como es que el
suscrito ostenta una figura que no esta
contemplada en la Léy de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus municipjas, lo que se resume en
que todas estas othisiones detonan la falta
de fundamentacié motivacion y ademas
la invalidez de didh¢ acto en términos de la
Ley del procedimlento administrativo del
Estado de Jalisc como posteriormente se
hard valer en ¢ respectivo concepto de

, ’ 'violacion, cabe/mencionar que_dicho acto
VI - hasta gqui combatido _en ese momento,
_'\\ T primero no era uh acto que provocaba algéin
;o . perjuicio_al qudjoso en virtud de que el
. -~ hecho 'de que|lo sefialen que tiene un

cardcter determinado hasta el momento no
le provoca ningyin dafio pero si resulta ser
causa de la dmonestacion que aqui se
combate.”.. |\

CIzer [UkonD

2211750 DO 00 T DO 0000700 GINF 99 70" {307 W WL

W

SCOTTIVD OO XKUY TYIQLELAD SONT

_ ~6.-El Lia 08 ocho de diciembre del
ano_2021 se dicto por el Pleno Del Instituto de
Transparencia, - -Informacion Publica )%
Proteccion de Datos Personales del Estado de
Jalisco un acuerdo, en donde manifiesta la
autoridad que el Suscrito incumple la resolucion
definitiva dictada de fecha 03 tres de noviembre
del 2021, y como efecto el punto Segundo de
los Resolutivos Impone amonestacion Publica
con copia al expediente laboral al [N1s—ELIM}NADO
N19-ELIMINADO 1 como
supuesto Representante Legal de la Ruta
Troncal TO1 y T01, sequn los razonamientos
expuestos, resulta viable la aplicacion de dicha
amonestacion al "Suscrito toda vez que

15
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expresan que este se encuentra como sujefo
obligado de manera indirecta, mas sin embargo
resultan infundados dichos razonamientos por
lo que causa una afectacion y transgrede los
derechos del suscrito.

7.- El dia 13 trece de diciembre del
2021 dos mil veintiuno, dejaron un citatorio en
el domicilio de la empresa "OPERADORA
MACROBUS", esto es, en la avenida Fray
Angélico 4720 en la colonia Miravalle, del
municipio de Tlaquepaque, en donde se
pretende citar al .suscrito para notificarle la
Determinaciéon de cumplimiento de fecha 08
ocho de diciembre del 2021 dos mil veintiuno,
asi como la amonestacién publica al suscrito, y
' no obstante que ‘se le indico que no era el
domicilio particular del suscrifo, ni de ninguna
Concesionaria Troncal lo dejaron con el
pretexto de que yo trabajaba o pertenecia a
ella, pero no es mi domicilio procesal, ni
particular, ni de ofra indole, ahora bien la
empresa Operadora de dicho domicilio es una
empresa del ramo del transporte mismo que me
conocen personalmente por lo que el Director
General me hizo ltegar dichas constancias el 14
de diciembre del afio en cita. |

8.-. En dicho dia 14 catorce de
diciembre de 2021 dos mil veintiuno, se
pretendio _notificar _al _suscrito el [N20-ELIMINAPO 1
N21-ELIMINADO 1 con el
supuesto carécter de Representante Legal de
las Rutas Concesionarias Troncal TOT y T02,
sin embargo, dicha nolificaciéon resulta ilegal
simplemente porque las rutas no son personas
juridicas y el suscrito no puede resultar ser
representante legal de una ruta que no tiene la
personeria en la vida juridica, esto es las rutas
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complementarias, no tienen existencia, ya que
para'eso existe la ficcién de derecho de una
"persona juridica”, y ademas que no es posible
que el suscrito sea.representante legal de una
ruta sin ser una persona juridica y mucho
menos que la auforidad responsable no tuvo a
bien cerciorarse de la personalidad del suscrito,
y ademas de todo Id gnterior, resulta legal toda
vez que _no culngle con los requisitos
establecidos por normatividad requerida
segun lo establecidd en los numerales 84, 85,
86, 81 y 88, del/la Ley de Procedimiento
Administrativo del ffstado Jalisco supletorio de

‘conformidad con /el articulo 7° de la Ley De

Transparencia \cceso A La Informacion
De Jalisco y Sus Municipios
debido a lg siguientey -

o '\. 3 | | |
a) Por \tratarse de la primera
notificacién del adunto, esta deberia de
actuarse de maneral\personal, esto conlleva a
que Ié'_fgotiﬁcador debié de cerciorarse
plenamente de ~que_ el domicilio es realmente el

que c_orresponde a h persona Juridica Ruta

Concesionaria Troncal T01 y T02, o algo asi,

pero tampoco puede cerciorarse de dicho
domicilio. toda vez que no requiere a ninguna
"persona jijridica" y ademas refiere que el
suscrito es el Representante Legal de dichas
Concesionarias al que se busca notificar, y sin
embargo' deja la notificacién el domicilio referido
con la finca marcada con el numero 4720 cuatro
mil setecientos veinte de la calle Fray Angélico,

en la Colonia Miravalle en Tlaquepaque,

Jalisco, y no acredita su razonamiento de él
porque ese domicilio corresponde al del

Representante Legal de la persona Juridica

Ruta Concesionaria Troncal TO1 y T0Z2, y peor
aun no acredita como es que resulfa que el

17
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- por lo cual el efecto primordial o la esencia de la

‘cual acto, esto es que le permita hacerse

- Personales deI_ Estado de Jalisco Amonesta

Amparo en Revision 231/203

?)

Suscrito  tenga cabida dentro de este
Procedimiento, pues  supuestamente  se
manifiestan diciendo que el suscrifo se
encuentra como Representanfe Legal de la
misma, mas sin embargo no existe medio de
acreditacion o fundamentaciéon por el cual la
Autoridad llegue- a la conclusion que e
corresponde al suscrito dicho carécter.

~ b) Debido a que la nolificadora no
se cerciord de que el domicifio fuera el correcto
es inconcuso pensar que dicha notificacion
tiene validez alguna, pues en ella se plasma
que fue dejada a un tercero, ajeno al proceso,

nofificacion es dejada sin efectos, foda vez que
la misma tiene por objefo que la Rula
Concesionaria Troncal TO1 y T02 por medio del.
Suscrito, supuestamente como Representante
Legal de la misma, se dé por enterada de tal o

sabedor del procedimiento, o requerimiento por
el cual lo flaman, o en el caso que nos atafie,
saber por qué o debido a que le resultan a este
dichas repercusiones, por lo tanto la falta de
cercioramiento por parte de la persona
encargada de la notificacion sobre el domicilio
en donde se entregd el citatorio, trae como
consecuencia que tanto este como fa
notificacion se encuentren realizadas de
manera legal, pues al no cumplir con los

requisitos esenciales de la normatividad trae

una repercusion al Suscrito,

- 9.- El dia 08 ocho de diciembre del
afio 2021, el lInstituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos

Pablicamente al Suscrito el |[N22-ELIMIN

e

1
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supuesto caracter de REPRESENTANTE
LEGAL DE LAS RUTAS CONCECIONARIAS
TRONCAL TO1 Y T02, el cual fue acordado por
‘el Pleno de Transparencia, Informacion Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado

de Jalisco en su cuadragésima tercera Sesion
Ordinaria.

& No satrsf
. antenor tuvo“a bren

ho el Pleno con o
erminar que no estaba
cumplida fa . dete acion y ademas a

B imponerle al suscrito Yyna amonestacion publica

. por :haberincumplidb el recurso de revision,
" ademas dafié lati qgen, el decoro y el honor
.del suscrito al difafnario, al hacerlo responsable
de una represen jacipn de una RUTA que no es
ninguna perso a juridica por lo que dafia al

- suscrito por una responsabilidad legal de una
CRUTA" Ly no''d¢ una persona moral al
’procedirfziento y felhacientemente y sin respetar

.- Sus garantfas K d rechos humanos, y tan es
asi, que sen dano al suscrito, que fue publicada
la amonestac.'on dn'la pagina del instituto, y en
los estrados del njismo, ademas salio publicada
dicha amonestaclori publica publicada en sus
estrados, por lo que . esté acreditado el dafo

. moral y los derechos humanos.

LT FEELQ
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Cabe mencionar que Jlo mas
importante es que el suscrito resultd
amonestado por incumplir con el recurso de
revision que se dicté de fecha 03 tres de
noviembre de 2021 dos mil veintiuno, sin fundar
o motivar dicho perjuicio, en virtud de que el
mismo no soy funcionario publico, ni manejo
informacion publica libre o fundamental, toda
vez que mi actividad no encuadra en ninguno
de los supuestos dé los articulos de la Ley de

19
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Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco, y la autoridad |
solamente manifiesta la supuesta relacion a
este procedimiento como supuesto
representante Legal  de fas Rutas
Concesionarias T01 y T02, sin embargo, en
ningtin  momento " expone por qué o como
resulta el suscrito con ese caracter.”

Asimismo, por la informacion que

ministran, conviene relatar algunas actuaciones de! |

juicio de amparo indirecto 301/2020, del indice del

propio juzgado Octavo de Distrito y del recurso de

revision (principa]) 38/2021 del Cuartb Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa de este Tercer

Circuito, mismas que Se'obtuvieron del Sistema

Integral de Expedientes del Consejo de la

Judicatura Federal.

El aqui quejoso, en el mencionado juicio

~ de amparo indirecto 301/2020 reclamé del Pleno del

Instituto de Transparencia, Informacion Publica vy .

Proteccion de Datos Personales del Estado de

~Jalisco y otras autoridades:

20
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(...) la resolucion el recurso de revision
2478/2019 y sus acumulados, mismo que resolvié
imponer una amonestacién publica para el suscrito, y
todo lo actuado en dicho expediente.

(...) Todas y cada una de las constancias
y oficios que integran el expediente del recurso de
revisién 2478/2019 y sus_acumulados, mismos que
se ignora completamente, el contenido, y las
autoridades que intervirjierpn en. dicho recurso y el
expediente de origen dgl mismo y de la resolucion no
se advierte fehaciente te el expediente del mismo.

~(...) Se lg| reclama Las notificaciones,
oficios y demas reqyefimientos dirigidos al suscritos,
sin que se pue aﬁdven‘ir sy participacion o la
emisién de los atlos, Yinicamente se, advierte en la
. foja 7 de dichd resolucion que si participa, pero no se
 advierte como o a través de que instrumento.
) R\ TR *

\ - ’ "‘ ('
requeﬁm{éﬁto\s‘{“di{igfd DS gl— suscritos, sin que se
pueda advertir su.participacion o la emision de los
actos, unicamente se _advferte en la foja 3 de dicha
resolucion que si partigipa, pero no se advh?rte como
0 a traves de que instrimento”.

Posteriormente, ~ en -ampliacion  de

demanda recla_mc’):

“le reclamo la resolucion el recurso de
revision 2478/2019 y sus acumulados, de fecha 30 de
octubre de 2019, mismo que resolvié imponer una
amonestacion publica para el suscrito, y todo lo
actuado en dicho expediente.

.2} Las 'nptificaciones, oficios y demés

21
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De igual forma la resolucién de fecha 15
de Enero de 2020, en la que se hace constar el
cumplimiento o incumplimiento de la resolucion
sefialada como acto en el parrafo anterior.

La omision de ordenar y emplazar al
suscrito, en lo personal al menos, o por alguna de las
empresas que represento, ya sea por si 0 a través de
alguna de las responsables sefaladas’”.

En sentencia dictada el veintitrés de

noviembre de dos mil veinte, el juez de. Distrito

siguiente:

‘[...] que la autoridad responsable, deje
insubsistente todo lo actuado en el recurso de
- revision 2478/2019 y sus acumulados, Gnicamente en
lo que respecta al aquf quejoso, a partir del auto de
veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve
(en el que se tuvo por inferpuesto el medio de
impugnacion), y emita una determinacién en la que
se pronuncie expresamente si le resulta o no, al
aqui quejoso, alglin cardcter dentro de ese
procedimiento; es decir, sujeto obligado como
responsable o tercero afectado, tal y como lo
disponen los articulos 91, 92 y 100 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios; y, en su
caso, llamarlo al procedimiento.”

Inconforme con esa determinacién, la
autoridad responsable interpuso recurso de revision

del que correspondio conocer el Cuarto Tribunal

22
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Colegiado en Materia Administrativa de este Tercer |

Circuito, bajo el nimero 38/2021, resuelto mediante
ejecutoria de dos de septiembre de dos mil

veintiuno, en que confirmg Ty sentencia en la parte

recurrida, especificame en el punto resolutivo

tercero, se preciso:

recur(\:da -
LR,

o MK ‘ lx o
i ~ \" ﬁ'- -??\- [ Il

Despues\de algunos requerimientos en

S
relacion con el cumphrmento de la ejecutona de

4

amparo, por auto de veinticuatro‘de n_oviembre de

dos mil veintiuno, el juez de Distrito declaré que la
sentencia habia quedado cumplida, de la sintesis

de dicho auto, se obtiene lo siguiehte: |

“Conforme al articulo 196, tercer y cuarto
parrafos, de la Ley de Amparo, se declara que HA
QUEDADQO CUMPLIDA la ejecutoria de amparo en
su totalidad, sin exceso ni defecto. De conformidad
con el articulo 202 de la Ley de Amparo, dese vista a

23
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-

las partes por el término de quince dias. Haganse las
anofaciones correspondientes en el libro de gobierno.
No es obstdculo para arribar a la anterior
conclusiéon las manifestaciones realizadas por el
quejoso en el sentido de que no se debe declarar
cumplida la ejecutoria de amparo, foda vez que la
autoridad responsable fue omisa en analizar si el
mismo ostenta o no caridcter alguno en el|
multicitado recurso y sus acumulados. Sin
embargo, no fe asiste la razon a la aludida parte,
dado que de las constancias remitidas por la
autoridad responsable, especificamente en el
auto dictado el veinte de octubre de_ dos mil
veintiuno en los autos del procedimiento natural,
se analizé el caracter que ostenta dicha parte.”

Por auto de veintitrés de diciembre de dos

“Vista la certificacion que antecede, de la
que se advierte que ha transcurrido el término de
quince dias que establece el articulo 202 de la Ley de
Amparo, sin que se haya presentado promocion
encaminada a impugnar el auto de veinticuatro de
noviembre de dos mil- veintiuno; en consecuencia,
_con fundamento en lo dispuesto por el articulo 3586,
fraccién 1l, del Coédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la ley de la materia,
se declara que HA CAUSADO ESTADO para todos
los efectos de ley. [...]" -
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|QUINTO. ‘Uno- de los agravios es

fundado y suficiente para revocar el sobreseimiento

decretado en la sentencia recurrida.

El juez "de Djstrifo precisé6 como actos

reclamados los siguientes:
|- - .J - B . '
PR a resolucion dictada el tres de
~ ¢ . noviembre dg¢’dos mil veintiuno.

\- v l{ v lj 1 1 i -

' } N .t ; .

© " ,..ab).En via de consecuencia y/o

vinculacion de tausalidad juridica a lo anterior,

la determinacioh emitida el ocho de diciembre

de dos mil veintjuno, asi como la notificacion de

esta Ultima,’, | < - .
} S 5 ‘

Pl 1 [N

\ B

-— R,

'd

R"es ta: pertinente precisar, que los
actos reclamados fueron emitidos en el recurso
de revision 2478/2019 y su acumulado
2481/2019; asimismo, que via el origen de la
fiada en el anterior inciso b), se considero

~ imponer una amonestacion publica en contra de
la parte quejosa ‘con motivo al incumplr‘miento'
de lo requisitado .en la precisada en el diverso -
inciso a).”

Luego, en relacién con el acto precisado
en el inciso a) reclamado al Instituto de
Transparencia, Informacion Pablica y Proteccion de

Datos Personale's del Estado de Jalisco, estimé que

25
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se actualizaba la causal prevista por el articulo 61,
fraccion X1V, de la Ley de Amparo, ya que resultaba

un hecho notorio para ese juzgado Ilo

o~

substanciado en el diverso juicio 301/2020 de su

propio indice, del que advirti6 que ["2°7F

N27-ELIMINADO 1 presenté un escrito

en ese juicio (en el que también es quejoso) el

veintidés de noviembre de dos mil veintiuno

registrado en la oficialia de partes bajo el numero

— 21462, con el que se ostentd conocedor del

contenido de la resolucién reclamada en este

juicio gue se revisa dictada el tres de noviembre

de dos mil veintiuno en el recurso de revision

2478/2019 y su acumulado 2481/2019 del indice del

Instituto de Transparencia, Informacion Pdblica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de

Jalisco; escrito que presenté con motivo de la

vista (proveida el doce de noviembre de dos mil

‘veintiuno v notificada via publicacion por lista el

dieciséis de ese mes) que se le dio con el

26
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posible cumplimiento a aquélla ejecutoria de

amparo. Apoyd lo anterior en el articulo 88 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de

aplicacién supletoria a la Ley de Amparo segun su

articulo 2° y también e jurisprudencia P./J:

16/2018 (10a.) de rubfo: [“HECHOS NOTORIOS.

TIENEN  ESE * _CARAQT

LAS + SENTENCIAS

. S \
ALMACENADAS 'Y CAPAURADAS EN EL. SISTEMA

INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES

Y
- L Y
(SISE)” o
Ademas sefialp que ello se obtenia de la
n L 1\"!\\:.;\ . g -
pagina S - oficial:

b

| http:/{www.dgepj.cjf.go'b.nbx/paginas/serviciosTramit

es.htm?pageNamé=servibibs%2FexpeEdientes.htm,

correspondiente -a“ la " Direccion General de
Estédistica-Judicial dél C;:;nséjo de la Judicatura
Federal, en el apartado dé “Servicios y tramites”,
subapartado “expedientes” y uha vez establecido
como elementos de busqueda el “Tercer Circuito’,

el Juzgadb Octavo de Distrito en- Materia

LAS VERSIONES

27
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Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
Jalisco, con residencia en-Zépopan, y el nﬂmero de
expediente 301/2020, toda vez que la informacion
fue publidada en documentos de redes informaticas

oficiales, las cuales forman parte del conocimiento

J1247y'l.30.C.35 K (10a.) sustentadas por el
Segundd Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito y
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito, de rubros: “HECHO NOTORIO. LO

PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS

DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS
SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE
GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES

VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA

“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO

28
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER

VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL".

Enseguida precj

6\lel a quo que el
quejoso presentd el escrjto defdemanda de amparo

>

el cinco de enero de dok eintidds; por lo que si

se ostento c;ﬁnoceor -del acto tildado de

inconstitucional: - d

noviembre . de " dog

rgde el veintidés de

mil veintiuno, resultaba

EVEEPL SZTA

12000 00D I 040000 0O 90 vp (0T F &9'0L

evidente que el plazp' de quince dias a que se
- BN 1 A \"t ' , .

refiere el articulo’ 14 de. la ley de la materia,

..~ transcurrié del veiQt tréi:-de noviembre al trece

SONATTYD OONKEIY TYANLSRL)Y Hodar

de diciembre de dosl mil .veirlltiuno'r, sin‘ccjhtar fos

. dias veintisiete y veintlocho de noviembre, asi como
el cuatro, cinco, once y do'c_:e de diciembre de dos
“mil veintiuno, por‘ sé.r~ inhabiles, atento a lo
dispuesto en el articulo 19 de la Ley de Amparo;
siendo evidente que la presen-tacic’m de la fue

extemporanea, pues transcurrioc en exceso el

términd de quince dias; cabe destacar que el juez

.29
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previamente habia ponderado cémo se computan

los plazos establecidos por el articulo 17 de la Ley

de Amparo, en relacion con el 18 de la misma ley;

por tanto, con apoyo en la fraccién XIV del articulo

61 del mencionado ordenamiento legal estimé

consentidos tacitamente los actos reclamados. En

apoyo citd el criterio de rubro: “JUICIO DE AMPARO

EXTEMPORANEO, ES IMPROCEDENTE.”

~

Ademas hizo ex-tensivo el sobreseimiento
respecto de los actos que precisd inicialmente en
los incisos b) y ¢) reclamados del Plenc y Actuario
del Instituto de Transparencia, Informacion Puablica | -

y Proteccion de Datos Personales del Estado de

Jalisco, al sostener que su impugnacién se hizo en

via de consecuencia y/o causalidad juridica a aquél

establecido bajo el diverso inciso a); agregé'que tal

reclamo no fue de manera auténoma al no hacerse
valer en su contra algun vicio de legalidad y/o

con_stitucionali'dad_ destacada, interpretacion  que

30
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apoy6 en los principios de la indivisibilidad de la
demanda, de concentracion y de expeditez o

celeridad del procedimiento, establecidos en el

articulo 17 Constitucional, pgrque los actos fueron

reclamados con una vincyllacién estrecha y forman

una unidad que no es jyridicamente conveniente

desmembrar para no r

-

per la continencia de la

ento en las razones que

causa: ello con fl:n/d

informa  la’/ Juns rudencia: “AMPARO DIRECTO
ADMINISTRATIVO. PUE EN ' 'SENALARSE ’como
‘\

Por su parte el recurrente, aduce, en

—

sintesis, lo siguiente: . .-

-

-~

1. Que no se le dio oportunidad de

ampliar la demanda contra los actos consistentes

en las nofificaciones de fechas trece y catorce de

diciembre de dos mil veintiuno, a que aludié la

31
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responsable en su informe justificado, en donde le
pretendié notificar el acuerdo de ocho de diciembre
de ese ano; que ahi cita las notificaciones de la

resolucion de tres de noviembre del mismo afio

(reclamada en el juicio de amparo) de la que,

[ P
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manifesté  en su demanda que no tenia
conocimiento integral y la certeza juridica de dicha
resolucion, pues sabe de su existencia solo porque
esta citada en el mencionado acperdo de ocho Qe

diciembre de dos mil veintiuno.

Sefala que el juez no tuvo como actos
destacados las ndtificaciones referidas, mediante
las cuale's,- segun  la gutoridad, le- not‘ificar'on
"‘determinados actos” los que'ig_nora hasta la fecha,
dadé qule‘no se le dio vista con dichas coﬁéfancias
no obstante que una sus quejas es la garantia de.
audiehcia y defensa y aun asi celebré la audiencia
constitucional; que en ese mor’hento se encontraba

dentro del t&rmino para poder ejercer su derecho a
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la ampliacion de la demanda, en bas‘e al informe
justificado que rindi6 el _PIeno. del Instituto de
Transparencia, Info,rmacic‘m.PL’linca y Proteccién de
Datos Personales, pues lo rindié el dieciséis de

febrero, recayendo acuerdd el dieciocho siguiente,

mismo que se le notifico{por lista el veintiuno de ese

mes, sin embargo el

."-

eve marzo se dictd la

resolucic’)h re"currida,'_si ‘contemplar ninguno de los
ulteriores. actos 0 odos” los “actos ‘combatidos,

soiamente por medto d

) \‘ o .H
motiva ademas ' \
s ».\.

una vmculac:on que no la
\ |

b : N

2. Que el Juez ue omiso en hacer relacion

en la audiencia de qué splo una de las autoridades

responsables rindié-ih'forme justiﬁc.ado,‘dado que la

Actuaria del Instituto éeﬁqlada. como autoridad, no

lo hizo, siendo. es:t'é.' ‘Ia'-'*}eéponsable del acto
destacado, como fueroh las posibles actas de
notificacion; ni requirid por -Ias constancias
referentes a dichas notificaciones, las cuales ignora

si estan relacionadas o vinculadas con Ia
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Amparo en Revisiéon 231/202;

amonestacion publica que es el punto central de la

demanda de amparo la cual es materia de fondo,

por lo que, afade “.., la responsable no cumplié con

lo establecido en los numerales 5, 117 y 31 fraccion

de la Ley de Amparo.” i

3. Que como el juicio se promovié en
forma electrénica y en el informe Gnicamente se

describe que entregd un sobre cerrado’al momento

sobre si contenia o no dichas constancias, ya que el

juez no le brindé la oportunidad para acceder a

dicho sobre, ya que no obran ni dentro del|

expediente en linea ni en los anexos
correspondientes; que le fue autorizado la consulta

a todo el expediente -en linea dentro del.portal

https://www.serviciosenlinea.pif.gob.mx/juicioenline

a/Home/Index??Return por el quo, aun asi basa su

argumentacion en que “el Quejoso ya contaba con

conocimiento del acto”, 1o que resulta totaimente
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infundado y motivado, pues,_insiste, tuvo que
habérle permitido el acceso a dicho sobre para el
conocimiento integro del expediente y'as'i poder
ampliar contra - los actos no- conocidos; que “en

ningun momento dentro el expediente electrénico

habilitado ‘'se muestra [qué¢ dicho informe rendido

-

contenga anexos ‘por llo que resulta también una
: R

R
violacion a’las garanti;

s de audiencia y defensa y
de legalidad ' con Stitucional - consagradas en  los

articulos 14 y 16. ch;étituciqnales, con la que se

* ) \ y

sefiala que previamente a la emision de un acto
K ™ L 1

by TN, ~ !
RN N

privativo, deben satisfacerse una serie de

-

formalidades esenciales, que son indispensables

~~ para oir en defensa al individuo afectado; también,

£

I d

la de debido procéso;'_ fé_g'al que irr;blica que los
procedimientos s_eguidos-ante las autoridades, se
lleven a cabo conforme a las dispOsiciones
procesales exactamente . aplfcables al caso
concrefé,' édemés, de las de que dicho acto, debera

ser expedido por autoridad competente, debiendo
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reunir, entre otros requisitos para que le den
eficacia juridica, el estar fundado y motivado, en el
entendido de que fundamentacion es la expresién
clara o cita concreta del o,lds preceptos legales que
se apliquen al caso -especiﬁco y como la
moti\kacién, al sefalamiento preciso. de las
circunstancias especialeé, razo_nes particulares o
causas Inmediatas que. se hayan tenido en

consideracion para la emisién del acto.”

4. Insiste en que el juez no hace relacion

de las constancias que acompafié la responsable,
tanto en el expediente como en la audiencia

constitucional, con el pretexto de que los

documentos tienen informacion reservada lo que,|

dice el agraviado, constituye una violacion proCesal,
ya que las constancias de notificacion no son
ninguna informacién reservada y mas porque es
parte o sujeto de dicho proceso, por lo que no

existe tal reserva y méxime.si son constancias que
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resultan como actos destacados. Que a pesar de
que el a quo sefiala que fue condcedor de los actos
reclamados, n'o constata y entra en el estudio de las
constancias, pues de haberlo hecho, se hubiera

percatado, de que _ca éce de legalidad, al

considerar- la’ respongablg, .que es el “

Representante “Lég_al_ de /las personas juridicas

~Z R

T

. AN :
antes senaladas, y lg|- corresponde ostentar el

caracter de suj’éto bligado indirecto pa(é efectos

del recurso de revision 2478/2019 y su acumulado
. LI I ‘" ‘L ||L . s | -
2481/2019" determinanldo-la representacién iegal
- NNy ¥ ,‘H " . !
. . g - (‘i\ ] &: . - . ! .
de determlnadaspegsq as. juridicas sin mencionar

cuéles y que tiene el:caracter de sujeto obligado
indirecto, por lo que se advierte que nunca ha
tenido la certeza ‘de cuales son las personas

juridicas a que se esta refiriendo, ni de su

representacién legal, ni como ostenta una figura

que no estd contemplada en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Jalisco y sus municipios; omisiones
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q'ue detonan en la falta de fundamentacion y'

motivacién y ademas la invalidez de diCHo acto en
términos de la ley del procedimiento administrativo
del Estado de Jaliséo “como posteriormente ée haré |
valer en el respectivo concepto de violaciéh, .cabe

mencionar que dicho acto aqui combatido en ese

momento, primero no era un acto definitivo para

efectos del juicio de garantias, y segundo no era un |’

acto que provocaba algun prejuicio al quejoso en
T virtud de que el hecho de"que IQ sefialen que tiene |
un caracter determinado hasta ese momento no le
provoca ningan dario perb si resulta ser causa de
Ia amonestacién tme aqui se combate.”, y que
‘aunque hubiera constancias de notificacion la
notificacion tiene una afectacion a los derechos!
sustantivos y de personalidad del quejoso y Ia
N determinacion de la resbonSable_ _de sancionar a|
una ruta. en especifica, ni siquiera a una persona

juridica, en virtud de que las constancias de

procedencia, la responsable no se ha tomado la

38
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molestia de cerciorarse la persona fisica moral

responsable de los documentos que requiere.”

5. Arguye el recurrente que la resolucion

de tres de noviembre de dos mil veintiuno, es un

acto por el que 'no“cabig tecurso legal  alguno,

primero porque era- SU]BO bhgado indirecto y el

T

recurso de rewsmn y
L

unica y exclusivamente,

ecurso de trasparencia

lo pueden hacer valer el
I‘ . .

016n publica precisamente
AN \
\ 1.
en términos de Ios articdlos 91 92, 93, 94, 95, 96,
.rn‘ ‘L\\\\ '\. | \\ .
97,98, 99 100 de la. Ley :Ie Transparenma y Acceso

(] r

a la informacion F.’Ub'lica_;lel Estado de Jalisco y sus

sohcntante de. Ia l_nfo

Municipios, pero que, |ademas, no le causaba

| -
perjuicio legal. Que la = amonestacion publica

senalada como acto, sucedid hasta cuando se

resolvid el recurso de revision 2478/2019 y"_su'

acumulado 2481/2019, en contra del cual no hay
recurso legal en términos de! punto 5 de la fraccion

Il del articulo 102 de Ia Ley de Transparencia y
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Acceéo a Ié Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus I\/Iunicipios‘, por lo que solo podia
impugnarlo hasta que un acto ulterior le causara
perjuicio, como es la amonestacidn pliblica y que se
impugnaran- todos los acuerdos vy actos |
consecuentes y mas si la amonestacion plblica ya
deviene como resultado de un rchrso de revisién

en el que se viola la garantia de audiencia y

defensa.

)

Que la violacién a la garantia de
'audiencia y defensa es ﬂ’agrante por la naturaleza
de lla Ley de trahsparencia, toda vez que estj
dirigido a las autoridades para que brinden la
informacion del estado hacia los particﬁlares, por‘lo
que, al tenerlo como sujeto obligado‘ indirecto
siendo un particular, e'sta'ba implicita la violacién af
dicha garantia, lo que 'se-repétiré cada vez que la
responsable frate a un particular como una

autoridad para efecto de la ley en comento. Que en
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la resolucion de la autoridad y del juez de Distrito,

no se analizé como es que un sujeto obligado

indirecto resulta ser amonestado en lo particular por
informacién que es de una autoridad cuando jamas

ha sido vinculado porque se hizo una amonestacién

. -
- h B \

- 6...Quees " ingoncebible 'y totalmente

¢ it Ve

incongruente’ el sobresgimiento por el acuerdo de

\
. 'rl“\li '
) - - :.l g - - - ||'
ocho de diciembre de dos mil veintiuno en que lo

v
. l

. ‘ A )
amonestaron, por haberse hecho sabedor de la
T ‘\:;\ 3 ‘

R S

resolucién de tres de jnoviembre de dos mil

veintiuno, pues tal acto ke fijla como en ."via de

consecuencia y/o vincylacion de  causalidad

¥
w

juridica", siendo * que en_ dicha resolucién

unicamente la responsable resolvié si tenia

algun caracter o no en el procedimiento, y esa

resolucion no tiene ningun perjuicio y no es un acto
definitivo, pues no tiene repercusién o dafio

personal y directo, por 1o que todavia faltaba una
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serie de pasos ¢ actos para llegar al puntoc en el
que resulta la amonestacion publica, acto que le

provocd agravio; que ademas la_resolucién de

—~~

tres de noviembre es un acto intraprocesal, sin

ninguna repercusién en su esfera juridica o en su

actividad, por lo que en su contra seria

improcedente el juicio de amparo, sino hasta que

lo amonestan, lo. cual le lesiona no nada mas sus
garantias sino sus derechos personales, sin

27 mencionar porque es que le resulta el caracter de

NI I0UOL

C

1)

sujeto obligado indirecto en forma personal, maxime

SONHTIV DONIUZHLY TV

que, asevera el recurrente, que en ese acto no
estaba ningln apercibimiento y ni siquiera
ningin requerimiento, por lo que desde ese
momentd no estaba vinchlado como causa de la|
amonestacién, ya que pudieron’ pasar otras -
- situaciénes que no- hubieran conllevado dicha
amonestacion, como. seria el'simple hecho de que

la responsable le hubiera notificado personalmente

al quejoso, pero que ha pretendido notificario como
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representante de rutas que ni siqﬁiera tienen una
razén social o0 no so.n personas’ juridicas, mucho
menos se ha cerciorado de que sea el
representante, cuando la pei'soneria de una ruta no
existe. Que, si el juez no tiene como acto destacado

] k!
las notificaciones™ ‘por lgs |que precisamente lo

¢ i =T A,‘ N,

- L - ‘

tres de noviemp}é,' los

ales si son causa de la

]

amonestacion, no. le /prinda la oportunidad de
: l[-.l! s .

acceder e incluso de, conocer fehacientemente la
_ - .
. D Y W ) a
existencia de -dichas-notificaciones, puesto que la
autoridad  responsable| \no acompafié dichas

constancias que compfobaran tal dicho, ya que

solarﬁenfe las men_éioné.en‘el informe_a'. Cit6 en su
apoyo la Ijurisprudénéfé ,:jV.3°.A JM13, de rqbro:
“GARANTIA ' DE: DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES.”

Como se adelantd, uno de los agravios es

hicieron sabedor. de los|agtos consecutivos del

fundado vy suficiente para revocar la sentencia

recurrida. -
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publica); la resoclucidon de quince de enero de dos

Amparo en Revisién 231[202

En efecto, cabe seﬁlalar que de los
antecedentes que dieron origen a los actos
reclamados, que quedaron precisados en el
considerando CUARTO. de esta ejecutoria, se

advierte lo siguiente:

_Que el quejoso en"el diverso juicio de|

amparo 301/2020, reclamé la resolucion del recurso

donde se resolvié imponerle una amonestacion
publica y todo lo actuado en dicho expediente
(notificaciones, oficios y requerimientos); la

resofucion de treinta de octubre de dos mil

diecinueve (en que se le impuso la amonestacion

mil _veinte _(en la que se hizo constar el
cumplimiento o incumplimiento de la resolucion de
treinta de octubre de dos mil diecinueve y la

omision de emplazarlo “en lo personal al menos, o por|
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alguna de las empresas que represento, ya sea por si o a

fravés de alguna de las responsables sefialadas”.

Que en séntencia dictada el veintitrés de
noviembre de dos mil veinte, el juez de Distrito le
concedi6 el " amparo para que se dejara

\ -. - ~LT ) .
insubsistente lo act_uado e

| recurso de revision “a

ro de septiembre de dos mil

~ - -
-

. SRR TR . ,
diecinueve (en el que.se tuyo/por interpuesto el medio de

impugnacion); y emita. una |determinacién en la que se

SR S

pronuncie expresamentg |si_le resulta o no, al aqui

quejoso, algtin cardcter dentro de ese procedili_iiento;

) . 1 +\ .
.\ - 4 - '-h W . 1
es decir; sujeto obligadojcomo responsable o tercero
\\‘ : ‘\ ‘.':.l. i

afectado, tal y como.lo isp‘onén los articulos 91, 92 y

+

100 de la Ley de Té:;lsparencia y Acceéo a la

%

Informacién Publica del “Estédo de Jalisco y sus

Municipios; y, en su caso, llamarlo al procedimiento.”
i "

Que esa sentencia fue confirmada por el
Cuarto  Tribunal  Colégiado en  Materia

Administrativa de este Tercer Circuito.
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Que el juez Federal declars que la
sentencia habia quedado cumplida, precisamente,

tomando en consideracion el auto dictado el veinte|

de octubre de dos mil veintiuno en los autos del

recurso de revision, en que se analizo el caracter
que ostentaba el quejoso en tal recurso; que ese

auto causoé estado dado que no se impugné.

Ahora bien, el a quo sefalé que en el

“diverso juicio 301/2020,[NIe-£LIMINADO 1

NI7T-ELIMIGY¥&entd  un  escrito el veintidés de

noviembre de dos mii veintiuno con motivo de laj

vista que se le dio con el posible cumplimiento a

aquélla ejecutoria de amparo con la resolucion

de tres de noviembre de dos mil veintiuno

emitida por la responsable, por lo cual se ostentd|
conocedor de su contenido en aquella fecha, y por
ello estimd que se actualizaba la causal prevista por

‘el articulo 61, fraccion XiV, de la Ley de Amparo;

esto es, que la demanda resultaba extemporanea
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en relacidon a esa resolucion, ya que resultaba un
hecho notorio para ese juzgado lo substanciado

en el diverso juicio 301/2620 de su propio indice;

empero, de acuerdo a lo resuelto por el juez, si esta

resolucion se encuentra. relacionada "via de

”

consecuencia y/o 'vinculgcipn de causalidad

la” emitida el jogho de diciembre de

juridica", con
. C e L

-

p/la autoridad le impuso

una amonestacion pub j.{:a al quejoso, como este

lo aduce en sus agraviog.resulta incongruente el
. [ '11.. '
. I\\,& ' .

sobreseimiento - por- el hcuerdo de ocho de
- -'_'?\—‘ 1‘" “L Y toa ‘ -

-

diciembre de dos.mil Veintiuno por haberse

hecho sabedor de‘-la fesolucién de tres de

noviembre de dos mil veintiuno dado que en la
’ ‘a ‘ ]

primera de las resoluciones (fres de noviembre de

dos mil veintiuno) la responsable solo resolvié el

caracter del agraviado en el procedimiento de

revision 'y fue posteriormente cuando resultd la

amonestacion publica; acto que es el que le causé

agravios en su esfera juridica; razon por la que el
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juicio resultaba procedente, tanto por la resolucion

de tres de noviembre de dos mil veintiuno como .

por la de ocho de diciembre del mismo_aiio en
que se le impuso ia. amonestacion al quejoso, lo
cual es suficiente para revocar el sobreseimiento

decretado por el a quo. |

Sin que se esté en el caso de reponer el

procedimiento, como lo hace valer el quejoso en

“otro de sus agravios, al aducir, en sintesis, que no

se le dio oportunidad de ampliar la demanda contra

los actos consistentes en las notificaciones de

fechas trece y catorce de diciembre de dos mil

veintiuno, en donde se le pretendid notificar el

acuerdo de ocho de diciembre de ese afio; que el

juez no tuvo como -actos destacados las

notificaciones referidas, mediante las cuales, segun
la autoridad, le notificaron “determinados actos” los
que ignora hasta la fecha, dado que no se le dio

vista con dichas constancias; que en el momento en
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~que la autoridad rindi6 su informe se encontraba

dentro del término para poder ejercer su derecho a
la ampliacién de la demanda, y sin embargo el
nueve marzo se dictd la resolucion recurrida, sin
contemplar ninguno deﬁllos_ ulteriores actos o todos

los actos combatidos; qué\ como el juicio se

!

promovié en forma electforfica y en el informe

unicamente .se- describe| gue entregd un sobre

recepcion, queda.la duda

kS

cerrado al morﬁento,de I

e mcerhdumbre sob~ ¢l contenia o no dichas
SN \\.“-\ - "*\*. N }
I'-juez no le brindé la

- f

\\‘

pretexto de que los dq mentos tienen infgrmacién

reservada lo que, dice el agraviado, constituye una

violacién procesal, ya que las constancias de

notificacion no son ninguna informacion reservada y

mas porque es parte o sujeto de dicho proceso‘.

Se considera innecesaria la reposicion del

procedimiento para los efectos que menciona el

49



SN

AR

SODATIVD OOROUEAAY 17HO -

Amparo en Revision 231/202

quejoso, ya que la finalidad de las notificaciones en

cuestion es hacer del conocimiento del interesado

su contenido y ademas para computar si se

promueve en tiempo el recurso o medio de defensa

correspondiente.,

Luego, de la notificacion de la resolucion

de ocho de diciembre de dos mil veintiuno, Ias.

cuales por cierto anexd el quejoso a su demanda de

" amparo como pruebas, se advierte que se realiz6 el

catorce de diciembre de dos mil veintiuno, mienfras
que la .demanda de amparo se presento el cinco de
en.'ero de dos mil veintidos, por lo que se rinterpuso
dentro del término previsto en el articulo 17. de la

l.ey de Amparo, ya que la misma surtié efectos el

quince y el referido término comenzo el diecisiete y

concluyé el cinco del citado mes de enero, al

descontarse los dias dieciocho, diecinueve,

- veinticinco y veintiséis de diciembre de dos mil

veintiuno y uno y dos de enero de dos mil veintidds.
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Luego, resultaria infructuosa la aludida reposicion,
primero, porque la demanda esta presentada en
tiempo y segundo, porque el quejoso ya conocia las

notificaciones puesto que las exhibid con su

demanda de amparc, por lo ¢ual realizé conceptos

de violacidon en” contra de/ las mismas; ello .

independientemente de que gl juéz las haya tenido

13

-

0 no como actos.reclamadgs destacados, pues este
. A |
po§ibi ¥dad de analizar las mismas
ﬁ cen WYL '
.. . \f.,.
en relacion-con los concep!
AN
-_Q‘T\\‘} $‘ )
Luego, con fundamento.en el articulo 93,

, . o,
0s'de vuolac:lon.r

s

fraccion |, de la Ley de Ambaro, lo que p;oc'ede es
analizar las causalf}s de -improcedenpia que hizo
valer la autoridad'l‘réspgnsable‘ en su informe
justificado, mismas'que no fueron estudiadas por el
juez de Distrito y las que este Tribunal advierte de

oficio.
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SEXTO,. La responsable argumenta que

el juicio de amparo es improcedente, por lo

~siguiente:

1. Que el acto réclamad.o consistente en

la resolucion de tres .de’ noviembre de do‘é mil
veintiuno se emitié en cumplimiento de ia
ejecutoria de amparo del juicio 301/2020, del indice

| del mismo Juzgado Octavo de Distrito en Materias
éiﬁ'Administrativa, Civil y de Trabajo, por lo que se
surte la causal de impré)cedencia prevista en el
articulo. 61, fraccion IX en relaciéon con Ia V, de la
Ley de Ampa‘ro; que ademas de esa resolucion, Se

emitieron diversas actuaciones que el quejoso

aparentemente busca impugnar, como son:;

- El acuerdo de seis de octubre dé dos mil
veintiuno mediante el cual se determindé a 'la
persona juru’dica_ concesionaria de las rutas de
transporte publico troncal 01 y troncal 02.
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- El acuerdo de veintle de octubre de

dos mil veintiuno, con el que se dio cuenta con las
constancias que evidenciaban como representante

legal de las referidas rutas al quejoso.

N
-. Que -todas _[¢stas actuaciones fueron
o AN . .

emitidas "para” atender
PR " 'r" >

ejecutoria del’ juicio.
) ot

Sin exceso y/o;defecto la
01/2020, ya que en.ella se

trazaron los lineamientgs para cumplir con e-}l fallo
. 1) H

RN N K .
protector, como ;fue;,'dejar_ insubsistente todo .lo
N )
.,;"_ 'L'-\\-.\ 1 Y .

actuado fijando el carécfe?ldel quejoso Yy llamandolo

al procedimiento;. que| analizar estas cuestiones
. A “'. . N " _ - .

s -

~ afectaria el prin_cipid de .cosa juzgada 'y generaria
e ) ‘4

L3 . o

inseguridad juridica; 'ya.-que los actos no se

emitieron con plenitud de jurisdiccion.

No se surte la causal de improcedencia

mencionhada.
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Ello es asi, porque si bien es cierto que
los acuerdos precisados los di'ctc')_la responsable en
cumplimiento de la sentencia dictada en el amparo_'
indirecto  301/2020, también lo es que los
lineamientos contenidos en Ié gjecutoria fueron los
siguientes:

“[...] que la autoridad responsable, deje
insubsistente todo lo actuado en el recursoc de
revisién 2478/2019 y sus acumulados, tinicamente en
lo que respecta al aqui duejoso, a partir del auto de
veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve
(en el que se tuvo por interpuesto el medio de
impugnacion); y emita una determinacion en la que
'Se pronuncie expresamente si le resulta o no, al |
aqui quejoso, algun caracter dentro de ese

' procedimiento; es decir, sujeto obligado como
responsable o. tercero afectado, tal y como lo
disponen los articulos 91, 92 y 100 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios; y, en su
caso, llamarlo al procedimiento.”

Esto es, se constriid a la -autori'dad a
dejar insubsistente lo actuado a partir del auto de
veinticuatro de septiembre (fecha en que se
admitieron los recursos de revision), a que emitiera
una determinacién en que se - Ipronunciara

expresamente si le resultaba o no al quejoso algan
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caracter dentro de ese proéedimiento Yy en su caso
llamarlo al mismo; actuaciones, que, efectivamente
debia realizar, empero, tenia libertad de jurisdiccion
para determinar el sentido de las mismas, pues en

la ejecutoria no se preciso q

en un determinado” sentido: ahi, que, como se

-

e improcedencia hecha
g . N,
valer por la responsa
P |
Por las mismas razones tampoco se surte
la causal de improcesenc a de que se frata respecto
. - \‘.\ \ “ .

1 TN » ’
AT N

LAY

~ del acuerdo de veinté |de octubre de dos mil

ve.intiunoudictédb,e_n 'e?lr expediente del-’re'c;'drso de
revision 24?8/2019_9 su acumulado 2481/2019, en
cumplimiento a la ejeCﬁtofia de_ampafo dictada en
el juicio 301/2020, en que I’a'autoridad resolvid QUe
le resultaba el caracter de sujeto obligado indirecto;
actuacion que si bien no fue sefalado como acto
reclamado en el capitulo cofrespondiente de la

demanda, lo cierto es que en el concepto de

tenia que resolver -
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|

violacion CUARTO de ésta el quejoso alude al |

‘mismo, senalando los agravios que le causa,

—

—

-t

como dejar insubsistente actuaciones, determinar

“mientras que la autoridad. en su informe justificado

dio cuenta de ello al ‘manifestar que el quejoso
pretende impugnar,dir‘ecta e indirectamente actos y
pronunciamientos emiﬁdbs por mi fméndante que
emanaron de determinaciones del 6rgano
jurisdiccional del Poder Judicial de la Federacion

que constrifié a realizar cierta y precisas acciones,

el caracter del quejoso [...] sin que mi mandante
gozara de libertad de decision en los actos que
infructuosamente pretende impugnar. el quejoso

[...]7 por ello se entiende que la causal de

improcedencia en trato, se refiere también a esta

actuacion.

No sobra sefalar, que incluso las

actuaciones llevadas a cabo en el recurso de

revisiéon, no le causaron agravios en la esfera
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juridica del quejoso hasta que se concreté en su
contra la amonestacién reclamada. Por ello, los
mismos pueden ser combatidos. mediante los

conceptos de violacion, incluso sin ser sefialados

como actos reclamados pue actos emitidos

dentro de un procedimientb jue /no son deﬁnitivos,

por lo cual, como lo argume

-

& el recurrente en uno

de sus agravios; ‘no era

RS -

n acto que provocaba

algun perjuicib al quejoo en virtud de que el

hecho de que lo senale que tiene un caracter
N \ n ""}'

determinado_hasta ese momento no le provoca
e 1\'\\'\ b

mngun dano pero\sn g\sulta ser causa de la

v
. O |

amonestac:on que aqw se combate.” '/

J *

Por ende, al no surtirse la causal de
improcedencia" que hizo valer la autoridad
responsable en su informe justiﬁcado, y dado que
este Tribunal no encuentra que se surta otra
diversa, procede examinar los concepios de

violacion.
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SEPTIMO|. Uno de los conceptos de

~ violacion es fundado y suficiente para conceder el

amparo al quejoso.

En efectb, en el sefnalado cdncﬁepto de

violacion el quejoso aduce:

58

“CUARTO.- FALTA DE
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION

Lo constituye  tanto el acto
reclamado en el acuerdo de fecha 20 de

octubre de 2021 dos mil veintiuno, y ademéas |

los hechos expuestos en el punto 5 de los
hechos sefialados en el presente escrito de
garantias, toda vez que la Autoridad sefialada

~como responsable en este acto determina que

recae en el suscrito el Caracter de
Representante legal de tal o cual
Concesionaria, debido a que carecen de
fundamentacion, motivacion y ademas la
invalidez en términos de [la Ley de

‘Procedimiento Administrativo del Estado de

Jalisco, toda vez que en primer término carece

- de fundamentacion y motivacion y ademas la
_flegalidad por 3 aspectos fundamentales:

1.- La Representacion Legal, la

responsable afirma - que el suscrito es el

representante - Legal -~ - aparentemente
fundamentandose.en el citalorio de fecha 13 de
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octubre del 2021 y la nolificacion de 14 de

octubre de 2021 asi como el oficio de-
ST/DGJ/1162/2021 que entregd la Secretarfa. ...
del Transporte, y que en vista de que la =
responsable carece de un padron . de

representantes legales de sujetos obligados -

indirectos, esta asume que por lo plasmado en
dicho citatorio, nolifigagion y oficio, le recae
entonces el caractef dg Representante Legal,
ademds es inaud que asuma que el
suscrito es reprg

entante legal sin. que .

tenga Ila - persoha moral plenamente

es jamas en todo el
procedimiento /len ninguna parte esta

fonar que el actuar de la

responsable np esta Fundamentado en

mnguna parte
de decretar Ia representacron legal de una
ruta. 0 negoc:c;on y tampoco motiva su
determmac:on esto €s, que no da o expresa
las razones' ¢ \‘{TlOflVOS por los que le
corresponde . \" al suscrito , dicha
representacion legal y ademads el caracter de
SUJETO OBLIGADO INDIRECTO y como
consecuencia . que me requiera
personalmente bajo apercibimiento, hacer
efectivo el apercibimiento y ademas me
AMONESTA PERSONALMENTE, todo ello
carece de fundamentacién y motivacion,
toda vez que en ninguna parte esta y estara
que el suscrito tenga que ser amonesfado
personalmente por haber “asumido” Ia

responsable que soy representante legal de

~alguna representante legal  y

amonestandome personalmente.

de la Ley entredicha el hecho

2.- Sujeto Obligado Indirecto;,

como ya se habia mencionado la responsable
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determiné que el suscrito fuera amonestado
apercibido como representante legal de un
sujeto  obligado,  sin embargo,  dicha
determinaciéon carece de fundamentacion 1%
motivacion en virtud, de que en primer término
la figura de Sujeto Obligado Indirecto NO SE
ENCUENTRA ESTIPULADO en la Ley De
Transparencia Y Acceso A La informacion |

‘Pablica Del Estado De Jalisco Y Sus Municipios

pues en el articulo 24 solamente senala que
son Sujetos Obligados los siguientes : '
[ - |

2. Respecto a la fraccion XXl del
presente articulo fos sujetos obligados
correspondientes deberan enviar al instituto un’
listado de las persona fisicas o juridicas a los
que, por cualquier motivo, asignaron recursos
publicos o realicen actos de autoridad. El

Instituto determinara, mediante el procedimiento

establecido en el articulo 82 de la Ley General,
los casos en que las personas fisicas o juridicas

.cumpliran con las obligaciones de transparencia

y acceso a la informacién directamente o a
traves de los sujetos obligados que les asignen
dichos recursos.

De lo anterior no se advierte dicha
figura de sujeto obligado indirecto, esto es que

el caracter que determin®d la auforidad no est3

contemplado y - menos porque no esta
perfectamente denominada cual es la-persona
fisica 0o moral que establece la fraccion XXIi
anteriormente  ftranscrita ya que si la
responsable pretende equiparar la figura del
"SUJETO OBLIGADO INDIRECTO" con Ila
fraccion XXl citada, es totalmente
incongruente e ilegal toda vez que Ia
fraccion obliga a que este plenamente
identificado un particular que tenga el
cardcter de persona fisica o moral NO UNA
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PODER ADICLAL DE L FEDERAGN RUTA CONCESIONARIA, toda vez que una
ruta concesionaria resultaria ser una
negociacion y esa figura no esti
contemplada en la Ley de Transparencia, ni
en la Ley del Procedimienfo Administrativo
del Estado de Jalisco, por lo que resulta
ilegal dicha figura, ahora bien tampoco
expresa las razones o ivos por las que
considera que la Ruta cesionaria T01 y
T02 resulta ser para procedimiento de
transparencia una persona fisica o maral
explicando porque se/ esta apartando de
aplicar la fraccion X¥il del dicho articulo 24

p , por - lo. que ' tanfpoco existe ninguna
o 'motiva‘c}én..” o

> Lot
. . v 1\:1 "'.. . . .
~ En efecto,'en elf acuerdo de veinte de

b ) .

\ S8

T TOPE ESTORD

O] T TO 000 D KT O 700" 00 00 90 P L9 T 0 R 0L

RS SO . ,
octubre de dos' mil . veintiuno, en lo que aqui

) ) I8 L ’ '|. - '
interesa, la responsable resolvio: R

n

SCNHTTVYO DAY TYONLSRU JDHeT

’ o r
LA f

“Establecido lo anterior, y
observando las manifestaciones vertidas en el
citatorio de fecha 13 ifrece de octubre de 2021
dos mil veintiuno, asi como en la notificacién
personal de fecha 14 catorce de octubre de ese
mismo afio, y el oficio ST/DGJ/1152/2021 que
entregd Secretaria del Transporte a este
Instituto de Transparencia (a través de Oficialia
de Partes), se advierte que el ciudadano LIMII
N29-ELIMINADO 1 tiene el caracter

de representante legal de las personas juridicas
antes seflaladas, y en consecuencia, le
~ corresponde ostentar el caracter de sujeto
obligado indirecto para efectos del recurso de
revisién 2478/2018 y su acumulado 2481/20189,
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asi como de observar lo vertido en el acuerdo
de admisién de senda referencia, cuyos efectos
le fueron notificados con apego a las
formalidades de ley y las posibilidades técnicas,
administrativas y legales correspondientes,
pues a saber, este Instituto carece de un
padrén de representanfes legales de sujetos
obligados indirectos que permita establecer o

definir, de origen, el nombre de la persona con |

funciones de representacion legal vigente al
momento de presentar o admitir los diversos
medios de defensa que conoce este Organismo
Garante. | | :
Advirtiendo asi que, con lo anterior,
se culmina el cumplimiento de lo ordenado por
la autoridad federal, dentro del juicio de amparo
301/2020, radicado en el Juzgado Octavo de

Trabajo en el Estado de Jalisco.”

Del texto inserto se observa que la

~ autoridad responsable fue omisa en su totalidad en
exponer los fundamentos motivos por los que, a su

juicio, al quejoso le resulta el caracter de sujeto

o j(:ib'Ii"c;;:'—,i_t':lc.j indirecto, pues se limita a sefalar que del

~ oficio ST/DGJ/1152/2021 que entregd Secretaria |

del Transporte a ese Instituto de Transparencia se

Distrito en Materias Administrativa, Civil y de |

advertia gue [N30-ELIMINADO 1

,;_3'--'-t.ié_rj'é_f'el“ caracter de representante legal de las
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PODER JUDICIAL OE LA FEDERACION - “personas juridicas antes sefialadas”, pero, no
establecio en forma alguna en qué ley'y precepto
legal encuadra tal caracter, ni que acciones realiza
o documentacién resguarda- tal  quejoso

relacionadas con .lo estapblecido en la Ley de

Transparencia“y Acceso informacién Publica
" del Estado De Jalisco'y $ug Municipios, para tener
_«, "‘-"‘-. ™ -. ~ .o ‘ Y
f C . b Lo - - [y -' .\
-+ la obligacion-de exhibirlag a la responsable; ello se
\{ "‘ .r"ii . I
traduce en una vulng

1

o N

- T

Constitucion Federd

ELTR] TTEML

2L IT0 G0 0000000 DO TR O IR (9§ PS T 0T T AL

L. pu

L]

‘ desconocimiento de las

'.\‘\t ::.

NN S .
. razones y motivos que "E aron a la autoridad a

' " ' .I
quejoso se duele del
\

SODATIVO DUNOENRTY TY MO LS 4000

atribuirle téntq_"café_ct_%r,_de-_ epresentante Jegal de
‘unas'-rutei‘s“_t(sin qgé' '-sé, aijera de que personas
morales se trataba) y éérhp conseé:uencia'que tenia
el caracter de .sujetb‘ obligado ‘indirecto ya
mencionado., y a pesar de elio le impusieron una
émonestacién;. tal circu.nstahcia .que origina que

~quede en completo estado de indefension al
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desconocer la justificacion legal que orilld a dicha

autoridad a proceder en los términos que lo hizo.

En consecuencia, a fin de restituir a la
parte quejosa en el plenp goce de sus derechos
fundamentaleé vulnefados, lo procede es conceder
el amparo y la proteccion de la Justicia Federal
solicitados, para el efecto de que el Plenb del

Instituto de Transparencia, Informacion Publica vy

g . } . - .
. Proteccion de Datos personales, deje insubsistente

la resolucion de veinte de octubre  y Ilas
actuaciones que le sucedieron entre estas las

resoluciones de tres de noviembre y ocho de

diciembre, todas de dos mil veintiuno, y en su|

lugar, emita otra en la qule aplique el fundamento
legal y exponga los motivos que haya tomado en
consideraciéon para atribuirle al quejoso el caracter
de representante legal, d’e cuales empresas y por
qué en su casb es sujeto abligado indirecto; esto

es, en qué ley y preceptos legales se contempla tal
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figura y si, en su caso, se cumple con los requisitos

gue se establecen a ese efecto.

En la inteligencia de que, al haberse

encontrado una violacion for como lo es la falta

de fundamentacién’ y-motiyacipn, no juzgada la

constitucionalidad de fa repojucién en cuanto al

.
i L

sus motivos vy

el que se purguen los

L x |

‘ N &* N :
vicios formales del anterior, d

R T A

SN TS

. EE LI v (RN R , .

motivado, tampoco;\p\uedg‘ obligarsele a que haga
L . . f'T/ o o T ‘

la propia‘autoridad encuentra

bidamente fundado y

su reiteracién, pues si
que la referida resolucion no podria apoyarse en
. LY - *
4

irreprochables motivos _y -fundamentos legales,

estara en aptitud de no insistir en el mismo.

Sobre el tema tiene aplicacion la
jurisprudencia por reiteracion emitida por la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
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la Nacidn, publicada en la pagina 51 de la Séptima
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién.
Volumen 48, Tercera Parté, registro digital 238717,'

que dice:

“FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, AMPARO EN CASO DE LA
GARANTIA DE. Si el acfo reclamado no es
intrinseca y radicalmente - anticonstitucional
porque no evidencia en si mismo la falta de
norma alguna legal o reglamentaria que pudiera
justificarlo (como sucederia, por ejemplo,
respecto de un acto dictado sin competencia

constifucional) para obtener, de modo
indubitable, una conclusion sobre Ia
constitucionalidad o inconstitucionalidad de
dicho acto, que yendo mas alla de su aspecto
formal ftrascendiera al fondo, esto es, a su
contenido, .. seria . preciso hacer un estudio
exhaustivo de todas las leyes y reglamentos, a
~ fin de poder determinar si existe o no alguna |
disposicién que fle sirva de apoyo, estudio que
no es dable realizar en el juicio de amparo. |
Lidmese violacion procesal o formal (los dos
terminos se han empleado indistintamente en la
jurisprudencia, aunque el primero, en verdad,
no con intachable propiedad) a la abstencion de
expresar el fundamento y motivo de un acto de
- autoridad, lo cierto es que tal abstencién impide
juzgar el acto en cuanto al fondo, por carecerse
de los elementos necesarios para ello, pues
‘desconocidos tales fundamento y motivo, los
- mismos no pueden ser objefo de apreciacion
juridica alguna. La reparacion de la violacion
cometida, - mediante el oforgamiento del

66




PODER TUDICAL DE LA FEDERACION

CITEFL {300

AL OO T OB D6 O0IN) 00 607vY " B L W eI
SOMTTYD OANOUTHUY TYAIOLSTED A0MOr

Amparo en Revisiéon 231/2022

FORMA B-1

amparo, consiste en dejar insubsistente el acto
formalmente ilegal: pero no juzgada la
constitucionalidad del propio acto en cuanto al

fondo por desconocerse sus motivos y
fundamentos, no puede impedirse a la
autoridad que emita un nuevo acto en el que

purgue los vicios formales del anterior, el cual,

en su caso, podria reclamarse en un amparo,

entonces s, por violaciones de fondo

~ concernientes " a

, motivacion ya exprgsados. Si bien no puede
impedirse a la autofidad que reitere el acto, con

tal que lo -funde |y motive, tampoco puede
obligarsele a que hgga su reiteracion, pues si la

propia autoridad egcuentra que, ciertamente, ef

acto reclamado/ino podria apoyarse en
lrreprochables oflvos y fundamentos legales,

. estara en aptltud d& no insistir en ef mismo. En
consecuenc;a la c nces.'on del amparo contra
un acto no funda 0 ni mofivado unfcamente
constrme a’ ‘ la’\ responsable a dejario
msUbsrstente mas \no a reiterarlo purgando
esos wcros formales

“r

chha Jurlsprudenc;a resulta aph;:able al
presente.asunto aun cua-l‘nrdo se haya integrado con
anterioridad a la entr_adﬂa.en vigor de la Ley de
Amparo publicada ‘en el Diario Oficial de la
Federacidn el dos de abril de dos mil trece; al no

oponerse a los pfincip’ios y situaciones que deben

atenderse en el tema que aqui se han tratado sobre

u fundamentacién y -
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la Ley de Amparo en vigor, de conformidad con lo
establecido en el articulo Sexto Transitorio del |

referido ordenamiento legal.

—

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:.

PRIMERO. ~Se revoca la sentencia

recurrida.

SEGUNDO. La Justicia de la Unidn

N1O0-ELIMINADO 1

ampara y protege a

N11-ELIMINADO 1

en contra | de los actos
consistentes en las resoluciones de veinte de
octubre, tres de noviembre y ocho de diciembre,
todas de dos mil véintiuno‘ y para los efectos que se

precisan en la parte final del dltimo considerando de

esta ejecutoria.

Notifiquese; en los términos establecidos

por el articulo 23 del Acuerdo General 21/2020 en|
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relacién con el 9/2022, ambos del Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal, relativo a la reanudaciénrde
plazos y al regreso escalonado en los d&rganos
jurisdiccionéles ante Ié contingencia por el virus Covid-
19; andtese en el registro y, en su oportunidad
aréhivese el expediente como unto concluido,

Asi, por. unanimidad{de votos, lo resolvié el

¢ .l

legiado  en .- Materia

. r\\\' I\"'

Lircuito, que integran los

P}

. . ‘.‘ LY
N \; \\\ N .' ng'l .
magistrados _Jorge .-Cristobal Arredondo Gallegos
\‘ r .l B 1 .
. -1 & A\ I‘\.

\ g
como presidente, WRené |Olvera Gamboa y el

licenciado José Ricardo Jiménez Leal ponente, en

funciones de Magis:['fado, ségun se informé mediante
oficio-  namero - ";‘CCJF/ST/1_289/2021, suscrito
electronicamente pqr"el Sé-c;etario Técnico de la
Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la
Judicatura Federal, quienés firman en unién de la

secretaria de acuerdos, qu-é autoriza y da fe.
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MAGISTRADO PRESIDENTE
JORGE CRISTOBAL ARREDONDO

GALLEGOS

" MAGISTRADO

RENE OLVERA GAMBOA .

SECRETARIO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO

JOSE RICARDO JIMENEZ LEAL

SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. ROCIO PINEDA ARELLANO

lLa Secretaria de’ Acuerdos del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Tercer Circuito CE R TI F 1 C A: Las firmas que
~ anteceden corresponden al Amparo en Revision
231/2022, resuelto en la sesién ordinaria por medios
electronicos el veinticinco de agosto de dos mil
veintidds en la cual este tribunal resolvid lo siguiente:
“PRIMERO. Se revoca la sentencia recurrida. - - - - - - SEGUNDO. La

Justicia de la Unidn ampara y protege g |N14-ELIMINADO 1

N15-ELIMINADO 1 en contra de los actos consistentes en las
resoluciones de veinte de octubre, tres de noviembre y ocho de
diciembre, todas de dos mil veintiuno y para los efectos que se
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PADER FUDICIAL DE LA FEDERACION precisan en la parte final del ultimo considerando de esta
ejecutoria.”. Conste. Zapopan, Jalisco, a veinticinco de
agosto de dos mil veintidés. Doy fe.

- SECRETARIA ROCIO PINEDA ARELLANO
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién 1X de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

13.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

14.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de

Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.
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fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

15.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

16.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

17.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

18.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

19.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

20.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

21.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

22.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

23.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

24.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

25.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

26.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

27.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.
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Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

28.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

29.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

30.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2
fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



