
En virtud de lo anterior, requiérase a la autoridad responsable Pleno del Instituto 
de Transparencia, Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de 
Jalisco, para que, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 192 de la Ley de 

Al respecto, es de precisarse que el fallo protector se concedió para que la 
autoridad responsable efectúe lo siguiente: 

".)el Pierio d~I Instituto ~eTransparenda, lnf~rm:ci6n PúblicayProtección de 
Datos Personales del Estado de Jalisco: 

a) Deje insubsistente el acuerdo de veinticinco de mayo de dos mil veintidós, 
dictado en autos d~I rec11rsa de revisión 564/2Q22I de su índice, en I~ parte rel~ti~~ a la 
sanción impuesta a. N 3- ELIMINADO 1 . y sus consecuencias, sin perjurcio de 
que en ejercicio de las atribuciones que le corresponden, requiera por el cumplimiento 
de alguna cuestión que se derive del expediente de origen a las autoridades que deban 
intervenir para lograr ese cometido .. " 

Requiere cumplimiento 

Una vez ex~r:~ado lo ~nterio? este órgano de control constitucional precisa sus 
alcances y determina qué autoridades se encuentran vinculadas y en qué medida para 
su cumplimiento, ello, con el objeto de conseguir el eficaz y pleno acatamiento de la 
sentencia de amparo, de conformidad con los artículos 192y193 de la ley de la materia. 

Por vía de notificación, remito el presente oficio, para su conocimiento y 
efectos legales consiguientes, mismo en el que se reproduce el acuerdo dictado el día 

l~r~.~~~ ;~ ;~;;]~$ 1 djld~i~~0di~= <l:~~tg ~r~~~~Ju~~~~~~?;n2~1,p~~~~~~~ ó~~~to 1lek 
L IMI NADO 

Distrito en Materias Administrativa, Civityde Trabajo en elEstado de Jalisco; el 
acuerdo de mérito, dice: ·· ···· .·. ·· · · · · .. ·· · · · 

.. •. Zapob:n, JaHsbo, tres de m~~ode do~ mil ~einticJatro . 
.. · Testimonio 

.·.·.· .... Vistd·····10········~·.·~·······c:u~~ta,••·se•·•····provee:.,.·téngase ··~¿r· ... · .. rJcibido·•••··el oficio .suscríto por la 
Secretaria deij\cÜerdos del Quinto Tribunal Colegiado enMateria Ad.ministrativa del 
Tercer, .•.. circuito; +nediante •. ·. el' cual, r~mite. los aütos . originales del juicio d,e amparo 
anotado . ali rubro, un sobre, así como copia certificada.· de la ejecutoria dictada el 
veiptitrés de abril 9e dos mil veinticuatro, dentro del toca de revisión principal 69/2023 de 
su índice, cuyos resolutivos son del tenor literal siguiente: 

.•·.· -. ·. ..· ....•...•. n.Ú.~ICO.-·····Se .dese~~:···~or f~lt~··~·~··•·•··1e8itimaciÓn···e1···r~curso d~.r~visi6~ intentado 
en representación de las autoridades responsables del/ tnstltuto de Transparencia, 

Jnformaéión Pública y Protección de Datos Personales del· Estado de Jalisco." 

.•... ( <••·•· ... ·.<Realícerise.Jas.anotaciones•corr~spOndientes en el .• libróde g~bierno respectivo, 
hágase del conocimiento de las partes el .sentldode dicha resolución, acúsese el recibo 
de estilo y agréguese el cuaderno de antecedentes respectivo. ·· · 
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Licenciada (o) Guillermo Ji~uirre Castañeda. 
Secretaria (o) del Juzgado Qµinfo¡tdeD~trito en Materias 
Administrativa, Civil y de Trabajc¡f~rtel'Estado de Jalisco. 

,_ ·-.'.·:·:.f"-". 

·~<;·.\ 

"2024, Año de Felipe Carrillo Puerto,\Benemérito del Proletariado, 
Revolucionario y Defensor.del Mayab" 

Za popan, Jalisco, tres de mayo, de dos mil veinticuatro. 
¡.·· 

.·······.•X>.<> 

Lo anterior para que surta sus efectos legales correspondientes. 

Así lo proveyó y firma Javier Arturo Herrejón Cedeño, Juez Quinto de Distrito en 
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, ante el secretario 
Guillermo Aguirre Castañeda quien autoriza y da fe. 

JAHC/GAC/kdcc 

Finalmente, en cumplimiento a los artículos 263, fracciones 1 y 11, así como el 
sexto transitorio del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, 
que abroga los acuerdos de contingencia por COVID-19 y reforman, adiciona y deroga 
diversas, disposiciones relativas a la utilización de medios electrónicos y soluciones 
digitales como ejes rectores del nuevo esquema de trabajo en la áreas administrativas y 
órganos jurisdiccionales del propio consejo, emítase la impresión y glose al expediente 
físico de este acuerdo. 

Notifíquese; y, procédase a realizar las anotaciones correspondientes en el 
Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (S.l.S.E.). 

Omisión de impresión y glose al expediente físico de este acuerdo 

Ahora bien, toda vez que ya no resulta necesario contar con las constancias 
recibidas en auto de diecinueve de julio de dos mil veintidós; en consecuencia 
devuélvase dichas constancias al Instituto de Transparencia, Información Pública y 
Protección de Datos Personales del Estado de Jalisco. 

Devuelve tomos de pruebas 

Bajo apercibimiento que de no hacerlo así o bien, de no manifestar el 
impedimento legal o material que para ello tengan, conforme disciplina el arábigo 192 
del ordenamiento en cita, así como el diverso 26 del Decreto por el que se declara 
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexación del salario mínimo, publicado 
en el Diario Oficial de la Federación et veintisiete de enero de dos mil dieciséis, vigente a 
partir del día siguiente de su divulgación, se le impondrá una multa equivalente al valor 
correspondiente a cien Unidades de Medida y Actualización a la data en que se le haga 
efectiva dicha sanción, asimismo, se remitirá el expediente al Tribunal Colegiado de 
Circuito competente, para seguir el trámite de inejecución, que puede culminar en la 
separación del cargo que ostenta y será puesto a disposición del juez de Distrito que 
corresponda, para que actúe en consecuencia, con apoyo en lo dispuesto en el numeral 
107, fracción XVI, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en 
concordancia con el 193 de la Ley de Amparo. Háganse las anotaciones 
correspondientes en el libro de gobierno. 

Lo cual, deberá acreditar con documentos fehacientes ante este órgano de 
control constitucional, o bien, informar las gestiones que se encuentran realizando para 
tal fin, a efecto de calificar el cumplimiento de la ejecutoria de amparo. 

Apercibimiento. 

Amparo, en concordancia con el diverso tercero transitorio, en el término de tres días 
siguientes al en que quede legalmente notificado del presente proveído dé cumplimiento 
a la resolución dictada. 



Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Públicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de 
Guadalajara y con la colaboración del Instituto de Transparencia, Información Pública y Protección de Datos Personales del 

Estado de Jalisco. 

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios. 
LPDPPSOEJM: Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus 
Municipios. 
LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Protección de la Información Confidencial y Reservada que deberán observar 
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus 
Municipios." 

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 
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___ 43215/2022 PLENO D~L INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACIO~ 
ROTEC.CION DE DATOS PERSONALES O.EL ESTA.DO DE JALISCQ 

(AUTORIDAD RESPONSABLE) ' , :~ 
43216/2022 COMISIONADO PRESIDENTE DEL PLENO DEL' INSTITUTO DE 
TRANSPARENCIA, INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS 
PERSONALES DE(EST ADO DE JALISCO (AUTC)RIDAD RESPONSABLE) · i 
43217/2022 OFICIAL MAYOR ADMINISTRATIVO DEL t:;OBIERNO MUNICIPAL D 
SAYULA, JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE) 1 

: ' "Por vía de notifica6ión, remj~Q el' presente oficio, para su conocimient y 
efectos legales consjjulentes, rpismo en el.que se reproduce el acuerdo dictado el día 

>.de hoy en los autos.del;jui~io d~ .amparonúmero 12.sq/2022,prpmovido por ~LIMINADO 1 
IN2-FT.TMTNADO 1 1 delíri¡jicede este órganojurisd[ccional;J_uzgado Quinto de 
Distrito en MateriasAdmini~trativ~, Civil Y.deJrabajq'.en el Estado de Jalisco' el 
acuerdo de m~rito,<dice:• ~. · · . J. 

Zapopan, Jalisco, catorcede,noviembre dedos·mil,~eintidós! · 
Vistos, para resolver, los autos '¡jeljúicio de a~par912so120:22; y·· 
R e s u 1 ta n d o: · · ··\ · .. · · · · :\ · · · 1 

' ... ~.:\·.:.:,l ';t.-:~ ... -~.:.. 1 

. '\ . . .. ... . ··. . .. ·· ....... ·. . . •·.' ' . •. . ·.• . :· ·. . 
< .:, 1 .... por escrito presentado el diecis.i~te de junio ,de, dos mil veintidós; ante .. · la 

{Oficina.·. ~de·· Correspondencia <,Común .0de •. los Juzgaq.a:··•. LJWi..;J..!lll. ilill!. L.ffil.....rillillJa[¡;~ 
.... ·Adrrinistra~iva,Civily deTrabaJoen'~IEstad,o de Jalisco, N3-ELIMINADO 1 

. por 'su propio ·derecho; promoviÓ'j(.IJcio de amparo:·indirecto contra actos del Pleno · el 
1 nstituto. de. Tr~rí'spare'ncia; J nform~éión .. pµ ~li<:8 y Brotecció~ de Datos .• Personales ~el 
Estado de,_ Jalisco, y otras, que sepr@cisaran en el considerando segundo de esta 
resolucíón, ·.. < .• • ... ·•··· .' · .: 5> : ·. ' . ! · l 

2:-La demanda deamparoíndírecto de que se trata, fue turnada a este Juzgapo 
• Quinto de Dis~rlt~ en MateriasAdm.iristrativa, Civil y de T:abajo en e~ Estado ~e ~a~is~o, 

.. _?_ ..... on··.d .. e s.~ re~_1s.~ro_. e .. º. n_. ~I e_·º. ns·e· .c.uti~~-- 1 .. 25 •. 0(2?2?,_·_Y.med1a~te.prove1.do.·de ve1nt!t~~s_¡lae 
Jumo .de dos ~1Lye1nt!dos, se admitió, además; en el .ª~~d1do acuerdo, se re.qu1~10 4 la 

>a_utondad sena lada como · .. responsable por la rendición .·de su informe JUStifica~o, 
asimismo, se dio aLfl_gente delMinisterio Público .. de la adscripción,' la intervención que 
legªlrryente 1e.corresp()ndei qu~e~ _no presentó pedimento. '. .. • ·. .. ' j 

.·\·,<Trªm1tado,que fue.eljuiclo deamparodereferencia por su cauce legal, en.fu 
oportunidad =, .. e .. ª.· le~.r.óJa._ª ... u·d_.· _i~ncia. c6~~tituc.·io.)1~1, ... con el r.;e_· sultado que se asienta en·!· el 
acta respectiva.y . . . . . · ·. •· ¡ 1 ¡ 

e o n s 1 d e r an d o. .. '. .. '. ; ! 
. ! 

Primero. Competencia. Este Juzgado Quinto de Distrito en Materias 
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, es competente para resolvé~ el 
presente juicio de amparo, de conformidad con los reformados y actuales artículos .~4. 
103, fracción 1, y 107 de la Constitución Federal de la República; 33, fracción IV, 35, 37Y 
107 de la Ley de Amparo; 49 y 57 fracción IV de la Ley Or~ánica del Poder Judicial di.' la 
Federación; así como con el Acuerdo General 3/2013 'gel Pleno del Consejode la 
~udicatur_a Fe~~ra1, enyirtud de 'qu;é. s;e. reclaman actos i:Jeihaturale~a ~~~in.istrativ~ ... e 
~1e~ed~· 7J_ecu~11Jn dent~~ del territorio en el que este.;.organo 1pnsd1c~1onah. ~J~r~\i 
iuns 1cc1on. ". · . ¡ · · 1 

Segundo. Precisión de actos. De conformidad conílo dispuesto en el artículo ~4, 
fracción 1, de la citada Ley de Amparo, al efectuar un análisis íntegro de la demanda de 
derechos fundamentales, se fija el acto reclamado como sigue: j 

Del Pleno del Instituto de Transparencia, Información Pública y Protección ,pe 
Datos Personales del Estado de Jalisco: 1 ·•~ 

a. La La resolución de veinticinco de mayo de dos mil veintidós, dictado n 
autos del recurso de revisión 564/2022, del índice del Pleno del Instituto· e 
Transparencia, Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado 1pe 
Jalisco, por la. que declara incumplida la resolución recaída a dicho recurso e impone! al 
quejoso una sanción consistente en amonestación pública;,y su ejecución. 

·" 

(t'-ct{; .-- J'( fl . ·.· ...•. · .. ·.· . 

CA.,~:. ; 
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En consecuencia, dado que la negativa informada por la referida autoridad 
re ponsable no fue: desvirtuada por la parte quejosa, ni demostrado en el cuaderno de 
a paro, con evidencia alguna, la existencia de ros actos reclamados antes precisados, 
pr 'cede decretar el sobreseimiento en el juicio de amparo, respecto a éstos, de 
e 1 formidad con el artículo 631 fracción IV, de la Ley de Amparo. 

1 Por otra parte, son <tciertos los actos reclamados al Pleno del Instituto de 
Tr nsparencia, Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de 
Ja isco y su Comisionado pues así lo manifestó al rendir su informe justificado por 
e · dueto del Titular.de la Dirección Jurídica y Unidad de Transparencia. 

Adicionalmente su certeza se corrobora con las constancias exhibidas por la 
a . oridad responsable, a las que se les concede valor probatorio pleno en términos de 
lo 1 artículos 129, 197 y 202: del Código Federal de Procedimientos Civiles aplicado 
su 1 letoriamente a la Ley de Amparo, de las que se observa que el veinticinco de mayo 
d !dos mil veintidós, se emitió las resolución reclamada en autos del recurso de revisión 
5 ·. /2022, de su índice. · 

i Cuarto. Al no haberse hecho valer alguna causa de improcedencia, ni advertirse 
d oficio la actualización de alguna, se procede a realizar el estudio de fondo de la 
c stión planteada. •· · 

Quinto. Los conceptos de violación, son fundados. 
En ellos, el solicitante de derechos humanos aduce, en el primer y segundo 

co ¡ cepto de violación que la resolución reclamada transgrede los artículos 14 y 16 de la 
C nstitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, ya que se emitió en forma 
in onqruente con las actuaciones existentes en autos, siendo que la legislación 
co respondiente establece que el sujeto obligado es el responsable de dar cumplimiento 
a' a resolución dictada en el recurso de revisión del cual emana el acto reclamado, 
re ayendo dicha figura en el :Ayuntamiento de Sayula, Jalisco y no a su persona en el 
ca 

1go 
que ostenta como Titular de la Unidad de Transparencia de dicho ayuntamiento. 

1 Como se adelantó, es fundado el descrito motivo de disenso, porque si bien es 
ci rto que se apercibió al aquí quejoso en su carácter de Titular de la Unidad de 
Tr 'nsparencia del Ayuntamiecito de Sayula, Jalisco, también lo es que las disposiciones 
d 'la Ley de Transparencia Y. Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y 
su municipios establecen que la sanción para en caso de incumplimiento de la 
re olución dictada en el recurso de revisión corresponde al propio sujeto obligado y no al 
tit lar de su Unidad de Transparencia, 

1 El artículo 16 Constitucional textualmente señala: 
"Artículo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, 

p eles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad 
coP,petente, que funde y motive la causa legal del procedimiento". 

, r Efectivame~te, el precepto en cita salvaguarda la garantía de legalidad, en la 
qlie, todo acto de autoridad que incida en la esfera jurídica del gobernado, máxime si le 
caLsa a éste algún' perjuicio, debe estar plasmado en los medios escritos autorizados 
p '. la legislación 'aplicable, asimismo, cumplir a cabalidad con los requisitos de 
fu damentación y motivación. 

' ! Para ello, se entiende por fundamentación la situación en que ha de expresarse 
co,: precisión el precepto legal aplicable al caso y, por motivación, la obligación de 
se alar de una manera pormenorizada las circunstancias especiales, razonamientos o 
ca sas que se hayan tornado en consideración para la emisión del acto; de la misma 
ni nera debe de existir un nexo lógico jurídico entre ambos requisitos, es decir, la 
a . cuación de los motivos aducidos con Ja hipótesis normativa aplicable al caso en 
p '. icular. Sirve de apoyo la jurisprudencia: 

. 1 "FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN. De acuerdo con el artículo 16 de la 
C nstitución Federal, todo acto de autoridad debe estar acecuada y suficientemente 
fu ,dado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precisión 

Tercero. Certeza dEr actos. No son ciertos los actos de ejecución que se 
at11.buyen al Oficial Mayor Ad1T1.inistra.tivo del Gobierno. Municipal deSayula, Jalisco, pues 
al ·endir su informe [usfificadoneqó la existencia de los actos que se le atribuyen. 

1 En congruencia con lo anterior, no les asiste obligación de exponer 
raz onamiento algunb al respecto, y tampoco es posible imponerles la carga procesal de 
reilhitir las constancias a las que hace alusión el artículo 117 de la Ley de Amparo, para 
jultificar su negativa, toda vez que, al no haber nacido a la vida jurídica la actividad 
au\oritaria que reclama el quejoso, es evidente que no puede haber rastros de su 
ex¡.stencia, ni documentos que la apoyen. Se cita a lo anterior el criterio siguiente: 

. "ACTO RECLAMADO, NEGATIVA DEL. NO REQUIERE RAZONARSE. La 
auíoridad responsable al negar la existencia del acto que se le atribuye, no necesita 
ju~tificar o razonar su negativa". 

J
I (Época: Novena Época, Registro: 201964, Instancia: Tribunales Colegiados de 

Ci cuita, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su 
G beta, Tomo 111, JÜnio de 1996, Materia(s): Común, Tesis: Vl.2o.32 K, Página: 763). 



j 

r ~ r·., 
el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que fambién deben señalarse, c.bn 
precisión, las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas qÜe 
se hayan tenido en consideración para la emisión del acto; siendo necesario, además, 
que exista ade.cu. ación entre los motivos aducidos y las nor. mas aplicables, es decir, ~.·,¡ e 
en el caso concreto se configuren las hipótesis normativas". 1 l. 

(Época: Séptima Época. Registro: 910973. Instancia: Segunda Sala. Tipo ~e 
Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Apéndice 2000. Tomo 111, Administrativa, Jurisprudencia 
SCJN. Materia(s): Administrativa. Tesis: 40. Página: 46). \ 

En el caso, del análisis que se realiza a la resolutión de dieciséis de marzo be 
dos mil veintidós, por la que la autoridad responsable dilucidó el recurso de revisión 
564/2022, promovido por el particular que solicitó .información vía unidad ~e 
transparencia al Ayuntamiento de Sayula, Jalisco, se constata que fue modificada;f la 
resolución por la que dicha autoridad municipal negó la información que le fue solicitaqa, 
por lo que se formuló requerimiento a la Unidad de Transparencia del citapo 
Ayuntamiento paradentro del plazo de diez días, emitiera y notificara nueva resolución 
en la que entreg~ra la información. requerida, con. el apercíblmíepto que de no dar 
curnpllmlento. a: d!C?h~ resolución se procedería . ? imponer las sancíorjss 
correspondientes, .de' conformidad con el. artículo 103 de la Ley de =: y 
Ac·c .' e ... sº.· ... a la Informa. ción Pú~li·cª.· .. d.~l·.· .. =~t.·.ª·.Rº.,.~e Jalisco ysys munici~ios y el diverso '· O 
de su reglamento. -, , . .. .... . . '1 . 

:, . -· ,· ' .. ··..:· .- - .. ' ' .• 1 1 

\ .: _·:, En ese ~entido,. ~edia,11te> ~e~olución ~e.veinti~inco ~e! mayo de dos ~il 
•. vemüdós, ante el 1ncumpl¡m1~nto al citado requertmlento. 'la autoridad responsable hizo 

'\efectivo eJ.· apercibirrliente{.~ imp~so,,,afaq~íquejoso ent:su ca~ác~erde Titular de] la 
·µnidad -de. ·Tr¡;¡n¡:;pélr~ncia del .°")\yüqtarni~nto '. de Sayula, :Jalisco, .1 una.arnonestacón 
pública con-copla-a su expediente personal.fundando SL{!irnposición en el artículos,fl-1 
fracción Xy 1 Q~. punto· 2~ de la Ley d~ Transparencia yAqce~o a la Información Públ¡pa ~~l~~·~~~~H:~~::::~I:r~¡~l:~:~~::~Z:";r: ::::~~~==~: 
103,'punto 2; de la Leyd~ Transpare'i:ici~ y Accesoala !~formación Pública del Estaco 
de Jalisco, dispone lo siguiente: ,\: \ > .' . ··, • \ ,·, ·,. ·. . •.·~ 

.; "Artículo 24>Sujetqs Obligados - Catálogo 1. Son sujetos obligados de la ley: : 
. (.), .. . - ·;, . . · , . ···· ·•.. . . . ·' . . . ,. '· . . . . 

·XV. Los (3.yuntamiehtos''~ .. · .. >, ·. , 
•·· -. · "Artícukr103 •. Recurso deR,evisión""' J::jecución 
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· , Realícense: las anotaciones en el Sistema Integral de Seguimiento de 
Expedientes (SISE)~ 
d 

Nottfíquese personalmente. 

•., 
' 

Primero. Se sobresee en el juicio de amparo 1250/2022, promovido por INs-El.IMINADO 1 
N6-ELIMINAD 1 respecto de los actos y por las autoridades precisadas en el 

1 el sid;;;;~~;;:;;i:;~~;~~;~~;;;~~;;;:;;~;::;.~~~d~~~º~~ 1 

_ la, por los razonamientos y para los efectos precisados· en el último 
co síderando de este fallo. · · 

Por lo expuesto y fundado; se resuelve: 

la rencargada de la 'atención a lo relacionado con el acceso a la información pública y 
pr~tección de datos personales; sin embargo, de la literalidad del artículo 103 de la 
segunda legislación en cita, no se advierte que la sanción para el caso de 
indUmplimiento sea para el titular de dicha unidad, sino que, por el contrario, la misma se 
dete imponer al propio sujeto obligado (en el caso el Ayuntamiento de Sayula, Jalisco). 

l1 En ese contexto, es inconcuso que el apercibimiento para cumplir con la 
re~olución dictada por el Pleno del Instituto de Transparencia, Información Pública y 
Prbtección de Datos Personales del Estado de Jalisco, así como la imposición de la 
sa~ción correspondiente (amonestación pública) carecen de una debida motivación, 
p~sto que el obligado de dar. cumplimiento con la resolución dictada en el recurso de 
re~isión de origen1 es el propio Ayuntamiento y no el Titular de la Unidad de 
Trlnsparencia. ,. 

~ Bajo ese tenor, la autoridad responsable conculcó los derechos ·fundamentales 
di quejoso, porque sin fundar y motivar su resolución, hizo efectivo un apercibimiento al 
q~joso, en su carácter de Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de 
sdyula, Jalisco. Es aplicable a lo anterior, la siguiente jurisprudencia: 

·¡. "MEDIDAS DE APREMIO. EL APERCIBIMIENTO ES UN REQUISITO MÍNIMO 
QWE DEBE REUNIR EL MANDAMIENTO DE AUTORIDAD PARA QUE SEA LEGAL LA 
AP.LICACIÓN DE AQUÉLLAS (LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DE LOS 
E~~ ADOS . DE NUEVO LEÓN Y CHIAPAS). Si bien dentro de las legislaciones 
pr~cesales civiles del Distrito Federal y de los Estados de Nuevo León y Chiapas, no se 
enttuentra específicamente reglamentado el procedimiento para la imposición de una 
m~dida de apremio, dado que únicamente se enumeran cuáles se pueden aplicar, y 
tomando en consideración que el apercibimiento es una prevención especial de la 
a~~oridad hacia la persona a q.· uien va. dirigido.el mandamiento, que. especifica un hacer 
o dejar de hacer 1algo que debe cumplirse, que se concreta en una advertencia 
c '. minatoria respecto de una· sanción que se puede aplicar en caso de incumplimiento, 
p .'de concluirse que de conformidad con lo dispuesto en los artículos 14 y 16 de la 
cJhstitución Federal que consagran los principios de legalidad y seguridad jurídica, para 
qJe sea legal la aplicación d~ la medida, la autoridad debe emitir su mandamiento en 
té~minos y bajo las condiciones establecidas por dichos principios para que el 
gqbernado tenga la certeza de que aquél está conforme con las disposiciones legales y 
su~ atribuciones; así, los requisitos mínimos que tal mandamiento debe contener son: 1) 
L4,existencia de una determinación jurisdiccional debidamente fundada y motivada, que 
de'ta ser cumplida por las partes o por alguna de las personas involucradas en el litigio, 
y it2) La comunicación oportuna, mediante notificación personal al obligado, con el 
aP.\l;rcibimiento de que, de no 'obedecerla, se le aplicará una medida de apremio precisa 

. ~· YJ. oncreta". . 
• (Novena Época. Registro: 189438. Instancia: Primera Sala. Jurisprudencia. 

F:ente: Semanario Judicial .,de la Federación y su Gaceta. Tomo XIII, Materia(s): 
e?~· ~ún. Tesis: 1 a.!J1.20/2001. Página: 122). 

•· 1 Sexto. Efectos de la sentencia de amparo. Con fundamento en lo dispuesto por 
lo [articules 74, fracción V, y 77 de la Ley de Amparo, este órgano jurisdiccional procede 
a. ijar los efectos de la concesión del amparo. J En ese contexto, lo que procede es conceder el amparo y protección de la 
Jq~ticia Federal para el efecto de que el Pleno del Instituto de Transparencia, 
Información Pública· y Protección de Datos Personales del Estado de Jalisco: n a) Deje insubsistente el acuerdo de veinticinco de mayo de dos mil veintidós, 
di,c~ado en autos dej rec!![SO de revisión 564/2Q2J, de su índice, en la parte relativa a la 
s~~ción impuesta a N4-ELIMINADO 1 , y sus consecuencias, sin perjuicio de 
q~ en ejercicio de las atribuciones que le corresponden, requiera por el cumplimiento 
dé" alguna cuestión que se d~tive del expediente de origen a las autoridades que deban 
intlfurvenir para lograr ese cometido. 

•.·¡ :. ·. ,. 
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Así lo resolvió y firma el licenciado Luis Armando Pérez Topete, Juez Quinto 8e 
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, el catorpe 
de noviembre de dos mil veintidós, fecha en que lo permitieron las labores de e~te 
Juzgado Federal, ante Guillermo Aguirre Castañeda, Secretario de Juzgado de Dist~to 
que autoriza y da fe. 

' 
1 

Lo anterior para que surta sus efectos legales correspondientes. 
, -~~. 

"2022, Año de icardo Flores. Magón"''·'"~ ~.:- 1 
Zapopan, Jalisco, catorc e novíembrede dos m1f _. ~"\ 

; \: ,_, 
Licenciada (o) G illermo Aguirre ~astañe_da~~~~ ?- 

> Se,cretaria (o) del Juz do Qui~to de D~i!i~@c¡91!~"~E DIS 
Administrativa, Civil y e Trabajo en el_~~.lm~rsr1::1A _ 
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Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Públicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de 
Guadalajara y con la colaboración del Instituto de Transparencia, Información Pública y Protección de Datos Personales del 

Estado de Jalisco. 

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios. 
LPDPPSOEJM: Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus 
Municipios. 
LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Protección de la Información Confidencial y Reservada que deberán observar 
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Jalisco y sus 
Municipios." 

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 renglón por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 3.2 
fracción 11 inciso "a" y 21.1 fracción 1 de la LTAIPEJM, artículo 3.1 fracción IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento 
Quincuagésimo Octavo fracción 1 de los LGPPICR. 
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