Q@ Eﬁv
Qﬁi‘l&% \\N\} i

&1 L—C: WS W
%‘%{»\\l}”'/

SR |

Direccion, Juridica,
Unidad de Tranuparencia

 Fochs: {} /ijﬁéz

‘3

v

|

QQFOOO

(i*IMQSL

05750

WZ&19 Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”
AMPARO 2783/2018-Vii

164@6!/9 TITULAR DE LA SECRETARIA DE SALUD JALISCO Y

EN SU CARACTER DE DIRECTOR DEL ORGANISMO

9 PUBLICO DESCENTRALIZADO SERVICIOS DE

SALUD JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

" 16467/2019 DIRECTOR GENERAL DE REGIONES SANITARIAS Y

HOSPITALES (AUTORIDAD RESPONSABLE)

- 16468/2019 DIRECTOR DE REGULACION DE ATENCION MEDICA

(AUTORIDAD RESPONSABLE)

16469/2019 DIRECTOR DEL INSTITUTO JALISCIENSE DE
CIRUGIA RECONSTRUCTIVA "DR. JOSE GUERRERO
SANTOS" (AUTORIDAD RESPONSABLE)

16470/2019 SUBDIRECTOR DEL INSTITUTO JALISCIENSE DE
CIRUGIA RECONSTRUCTIVA "DR. JOSE GUERRERO

/ SANTOS" (AUTORIDAD RESPONSABLE)
~16471/2019

PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
INFORMACION PUBLICA Y POTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO (ITEl)
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

16472/2019 TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
SECRETARIA DE SALUD, Y ORGANISMO PUBLICO
DESCENTRALIZADO SERVICIOS DE  SALUD
JALISCO (TERCERO PERJUDICADO/INTERESADO)

16518/2019 SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO

REFERENCIA: RECURSO DE REVISION 32/2018

En los autos del juicio de amparo 2783/2018, promovido por
|1. Se elimina nombre completo |con esta fecha se dictd la

siguiente determinacién que-a la letra dice:

Zapopan, Jalisco, treinta de abril de dos mil diecinueve.

Visto el oficio de cuenta, a través del cual el Secretario de
Acuerdos del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito, remite los autos originales del
juicio de amparo 2783/2018, y copia certificada de la resolucion
de veinticinco de abril de dos mil diecinueve, dictada en el
recurso-de revision 32/2019, en la que resolvio:

"PRIMERO. Se MODIFICA la sentencia recurrida dictada
en la audiencia constitucional celebrada en el juicio de amparo
indirecto 2783/2018, por el Juzgado Séptimo de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
Jalisco (en su actual denominacién).

SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo respecto
de los actos reclamados del Secretario de Salud y Director
General del organismo publico descentralizado Servicios de
Salud Jalisco, el Director General de Regiones Sanitarias y
Hospitales, el Director y el Subdirector, ambos del Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva "Dr. José Guerrero
Santos”, consistentes en la falta de una respuesta concreta a lo
solicitado, contenida en los oficios DGRSH-DRAM 230/18,
DGRSH-DRAM 231/18, DGRSH-DRAM 232/18, SSJ/IJCR-204/18 y
SSJNJCR-205/18, por los motivos definidos en el cons:derando
OCTAVO de esta resolucion.

TERCERO. La Justicia de la Unién NO AMPARN‘?{ NI
PROTEGE a la quejosa [1. Se elimina nombre completo  |contra el
acto que reclamé de la autoridad responsable Pleno del Instituto
de Transparencia, Informacién Piblica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, consistente en la resolucién de
veintinueve de agosto de dos mil dieciocho, dictada en el recurso
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de revision 1169/2018; lo anterior, por las razones y fundamentos
expuestos en el penultimo considerando de esta sentencia.”

Al respecto, con fundamento en los articulos 220 y 221,
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, agréguese, Gnicamente las
actuaciones que obran en el cuaderno de antecedentes que se
formé por tal motivo y no asi las copias fotostaticas certificadas
por considerar que las mismas son innecesarias, continuando
con el folio del juicio principal, para los efectos legales
correspondientes. Aclisese recibo correspondiente.

Haganse las anotaciones correspondientes en el libro de
gobierno respectivo, asi como en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes.

En cumplimiento a lo ordenado por el ACUERDO
GENERAL CONJUNTO NUMERO 1/2009, DE VEINTIOCHO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL NUEVE, DE LOS PLENOS DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y DEL CONSEJO
DE LA JUDICATURA FEDERAL, RELATIVO A LA
TRANSFERENCIA, DIGITALIZACION, DEPURACION Y
DESTRUCCION DE LOS EXPEDIENTES GENERADOS EN LOS
JUZGADOS DE DISTRITO, se determina lo siguiente:

a) El presente expediente, a consideracion de este 6rgano
jurisdiccional, no se considera de relevancia documental, habida
cuenta que la litis no versd respecto a: delitos contra la
seguridad de la Nacion, contra el derecho internacional, contra la
humanidad, contra la administracion de justicia, contra el
ambiente y la gestion ambiental; de igual forma, no se esta en el
supuesto de que la resolucion dictada en este controvertido haya
sido impugnada ante organismos publicos internacionaies o de
que el problema juridico dilucidado fuese un conflicto laboral de
naturaleza colectiva trascendental, aunado a que el fallo judicial
no trasciende en forma especial el ambito juridico, politico, social
o econdmico. Esta decisiéon encuentra sustento en los parrafos
segundo y tercero del punto décimo primero, en relacion al
uitimo parrafo del diverso dispositivo vigésimo primero, ambos
del acuerdo general conjunto en cita.

b) En el expediente en que se actia se emitié sentencia
por la que se nego la proteccidon constitucional; luego, en sesiéon
de veinticinco de abril de dos mil diecinueve, el Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, al
resolver el recurso de revision 32/2019, modificoé la resolucion
agqui emitida; consecuentemente, dicho expediente es
susceptible de depuracion, de suerte que una vez transcurridos
tres anos contados a partir de este acuerdo donde también se
ordenara el archivo del asunto, debera realizarse su transferencia
al Centro Archivistico Judicial de la Suprema Corte de la Justicia
de la Nacién, para el tramite respectivo, conservando la demanda
y la sentencia respectiva, previa anotacién correspondiente en
los libros de gobierno. Lo anterior, segln lo disponen los puntos
décimo, fraccion | y vigésimo primero del acuerdo general
invocado.

¢) En mérito de lo determinado en los incisos
precedentes, en la caratula del presente, realicese la anotacién
de que el expediente, no es de relevancia documental y es sujeto
de depuracién, con fundamento en el parrafo segundo del
articulo décimo primero, del multicitado acuerdo general.

En esas condiciones, se ordena que notificado que sea el
presente acuerdo, se archive este asunto como concluido.

Notifiquese.
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LS Séptimo de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION en el Estado de Jalisco, ante Angel Lujano Velazquez,
Secretario que autoriza y da fe.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos
legales consiguientes, en términos del articulo 26, fraccion Hi, de la
Ley de Amparo.

ZAPOPAN, JALISCO, treinta de abril de dos mil diecinueve.
SECRETARIO DEL JUZGADé PTIMO DE DISTRITO EN
MATERIAS ADMlNISTRATIVgA Cl Y DE TRABAJO EN

EL ESTADO§DE JALI

1. Eliminado el nombre completo
por ser un dato identificativo, de
conformidad con el lineamiento
guincuag®simo octavo, fracci-n |,
de los Lineamientos Generales
para la Protecci-n de Informaci-n
Confidencial y Reservada
(LGPICR)
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g\DOS M

I,
r] ’a

T
:E . quuti@?“ \
AN d%?m\i \\‘W 9
%‘ L_ Wfa /ﬂ/j
“f\\\]’ ////

;/.\‘ =

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA B-1

AMPARO 2783/2018
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL: En la ciudad

de Zapopan, Jalisco, siendo las nueve horas con
cuarenta y seis minutos del doce de diciembre
de dos mil dieciocho, hora y fecha sefialadas para
la celebracion de la audiencia constitucional en el
juicio de amparo 2783/2018 (folio 357), Oscar
Alvarado Mendoza, Juez Séptimo de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el
Estado de Jalisco, quien actia con Angel Lujano
Velazquez, Secretario que autoriza y da fe,
encontrandose - en  audiencia publica la declaré
abierta con apoyo en el articulo 124 de la Ley de

Amparo, sin la asistencia de las partes.

Acto continuo, el Secretario hace relacion de
las constancias que obran en el expediente, y en
este acto da cuenta al Juez, con el escrito inicial de
demanda (folios 2 a 11), auto de admision (folios 25
a 27), e informes justificados rendidos por las
responsables (fojas 172, 173, 217 y 218); asimismo,
CERTIFICA: que. el expediente se encuentra
debidamente integrado para dictar sentencia, toda
vez que las partes se encuentran emplazadas, no
existen plazos pendientes por transcurrir ni

constancias por recabar o recibir.

Abierta la etapa probatoria, el Secretario da
cuenta con las documentales aportadas por las
partes; a lo que el Juez acuerda: con fundamento
en el articulo 119 de la Ley de Amparo, se tienen
por desahogadas en razon de su propia naturaleza.
Al no haber mas pruebas que desahogar, se cierra

dicho periodo.



Abierto el periodo de alegatos, el Secretario
hace constar que ninguna de las partes los formuld;
a lo que el Juez acuerda: al no existir alegatos, se

concluye esta etapa.

Al no existir pruebas por acordar o diligencia
alguna pendiente de desahogo, se tiene por
celebrada la audiencia constitucional, en términos
de la presente acta, y se procede al estudio de las
constancias relativas, para dictar la sentencia que
en derecho corresponda.

VIS TOS, para resolver los autos del juicio
de amparo 2783/2018; v,

RESULTANDO

PRIMERO. Competencia de este O6rgano
jurisdiccional. Por escrito presentado el veinte de
septiembre de dos mil dieciocho, en la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito
en Materia Administrativa y de Trabajo en el Estado
de Jalisco (ahora Oficina de Correspondencia
Comun de los Juzgados de Distrito en Materias
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
JalliSCO), *+*k*** ik Hhkkk wkkik whkikk Do
propio derecho, promovio juicio de amparo indirecto

contra las autoridades y por los actos que ahi indico.

SEGUNDO. Admisién del juicio de amparo.
La demanda se turn6é a este Juzgado Séptimo de
Distrito en Materia Administrativa y de Trabajo en el
Estado de Jalisco (ahora Juzgado Séptimo de
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo
en el Estado de Jalisco), la que se registréo con el

numero 2783/2018 y por acuerdo de veinticuatro

2
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de septiembre de dos mil dieciocho, se admiti6
(fojas 25 a 27). Tramitado el juicio, en su
oportunidad se celebrd la audiencia constitucional,
con el resultado que se asienta en el acta

respectiva; vy,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia de este O6rgano
jurisdiccional. Este Juzgado Séptimo de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el
Estado de Jalisco, es competente para resolver el
presente juicio de garantias, de conformidad con los
articulos 103, fraccion I, y 107, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1°, fraccion |, 37 y 107, fraccién Il, de
la Ley de Amparo; asi como el numeral 52 de la

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

SEGUNDO. Fijacién del acto reclamado. De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 74,
fracciéon |, de la Ley de Amparo, se precisa que del
estudio integral de Ila demanda y demas
constancias ' de autos, los actos reclamados se

hacen consistir en:

*%* *kkkk*k *%*

e La resolucion de **trEEEEE
Frw www wwmmewrr - dictada en el recurso de
revision ***T*** g través de la cual se

decretd el sobreseimiento (acto que se atribuye al

Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion
Publica y Protecciéon de Datos Personales del
Estado de Jalisco).

Sin que se tenga como actos reclamados
destacados, los consistentes en:

3
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° LOS OfiCiOS kkkkkkkkkk ,

*kk*k *kkkkk *kkkkkkkkk kkkkkk
) )

y

[comunicados a través del ~diverso oficio U.T.

kkkkkkkkkkkkkkk kkkkrkkkkhkkkkkk

Frrkmseeers emitido por la Titular de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Salud y del organismo

publico descentralizado Servicios de Salud Jalisco (foja

226)], a través de los cuales el Secretario de
Salud y Director General del organismo
publicos descentralizado Servicios de Salud
Jalisco, el Director General de Regiones
Sanitarias y Hospitales, el Director de
Regulacion de la Atencion Medica, el Director
y el Subdirector, ambos del Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva “Dr.
José Guerrerosantos”, dieron contestacion a la
solicitud de informacion que presenté la parte

quejosa el cinco de julio de dos mil dieciocho.

Ya que, a consideracion del suscrito, éstos
forman parte de las violaciones que se alegan y que
se actualizaron durante el procedimiento del recurso

de revision del que derivd la resolucion de

kkhkkkkkhkkkkkk kk hkhkkkk kk khkk kkk kkkkkkkkk

Lo anterior no irroga perjuicio a la parte
quejosa, pues aun cuando no se tienen como actos
reclamados, las violaciones al procedimiento del
recurso de revision que se alegan pueden constituir
incipientes conceptos de violacion susceptibles de
ser analizados, en la medida que hayan trascendido
y se encuentren encaminados a demostrar o
evidenciar los vicios de legalidad de acto con el que

se relacionan.
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Por ende, al encontrarse estrechamente
vinculados con el acto reclamado en el presente
asunto, su estudio no puede emprenderse de
manera aislada, como si fueran actos reclamados
diversos, pues traeria como consecuencia que se
quebrantara’ la unidad causal necesaria para
efectuar el analisis integral del asunto, de ahi que su
estudio solo puede realizarse en la medida en que
incidieron en los motivos para sobreseer el recurso
de revisién, de forma que si el perjuicio que se alega
se contiene en estos ultimos, el analisis debe
efectuarse a la luz de los conceptos de violacion que
se hayan expresado en contra de éstos, asi como

las consecuencias que generaron.

En apoyo a lo expuesto, se cita |la
jurisprudencia sustentada por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, que este juzgado de distrito comparte y es
consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion, tomo VII, enero de mil novecientos
noventa y uno, pagina sesenta y nueve, que es del

tenor siguiente:

‘ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE
VIOLACION. Si conforme a su definicién el acto
que se impugna se refiere a una conducta (activa
0 pasiva), que se atribuye a una autoridad, el
correcto sefialamiento de él para los efectos del
amparo consistira en describirla. Los calificativos
que a esa descripcion se adjunten y los
argumentos que se expresen para destacar sus
aspectos circunstanciales no participan de la
naturaleza propia del acto sino que constituyen el
examen de la conducta, es decir, los
razonamientos que se formulen en relaciéon con
ella para alcanzar una conclusién respecto de su
Juridicidad. Por esa razon en el estudio del acto
reclamado, tanto para delimitarlo como para
establecer su certeza, debe prescindirse de todos
los elementos ajenos a él. Asi, por ejemplo,
cuando se sefiala como acto reclamado ‘las
ordenes de comision o de visita, en virtud de que
5



Jjamas me fueron mostradas y mucho menos se
nos dio copia, dejandonos en estado de
indefension’, aparece en claro que los actos
reclamados los constituyen ‘las- 6rdenes de
comisiéon o de visita’, nada mas. Lo relativo a si
fueron mostradas y si se entregd copia de ellas o
no, son cuestiones ajenas al dictado de esas
ordenes, constituyen aspectos propios de otro
acto: la ejecucion del mandato. La conducta de las
autoridades introduce a la realidad oftros
elementos que son la formulacion de las ordenes
y su ejecuciéon. Por ende, la manera en que ésta
ultima se haya desarrollado (la exhibicion y
entrega de las ordenes) no constituye el acto
reclamado sino apreciaciones sobre él y, en el
supuesto examinado, se ftrata de incipientes
conceptos de violacion. La distincion entre el acto
reclamado y el agravio es mas patente cuando se
advierte que para apreciar la certeza del acto
basta examinar el informe rendido, en su caso, y
las pruebas existentes en autos cuando se trata
de los que estan sujetos a prueba o no son
notorios; mientras que para determinar la
exactitud de los calificativos y conceptos de
violacion se requiere de un proceso posterior que,
subsumiendo la hipdtesis legal al asunto concreto,
viene a dilucidar la controversia.”

TERCERO. Certeza del acto reclamado.
Certeza del acto reclamado. Es cierto el acto
reclamado del Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de Jalisco, pues
asi lo manifesté al rendir su informe justificado (fojas
217 y 218).

Manifestaciones que se corroboran con las
copias certificadas del recurso de revisidn
1169/2018 (fojas 334 a 346), con valor probatorio
pleno, en términos de los articulos 129, 197 y 202
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, de las que

se advierte la existencia del acto reclamado.

Al no advertirse causa de improcedencia

que opere de oficio ni alguna invocada por las
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partes, se procede al estudio de los conceptos

de violacion.

CUARTO. Antecedentes del acto
reclamado. Para mayor comprension del presente
asunto resulta necesario hacer una relacion de los
antecedentes del acto reclamado que se extraen de
las copias certificadas del recurso de revision de
origen (fojas 222 a 350), con valor probatorio pleno,
en términos de los articulos 129, 197 y 202 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, de las que

se advierte:

1- EI *hkhkhk hk FEEELR %% *%kk *hdk hkdkkhhkiikx Ia parte

quejosa por medio de la Plataforma Nacional
de Transparencia Jalisco, elevo al sujeto
ObllgadO (********** ** *****, JallSCO)
solicitud de acceso a la informacion en los
siguientes términos (foja 225):

“(...) INFORMEN COMO HAN CONTROLADO Y
CONTROLAN EL TRASTORNO DE IDENTIDAD DE
GENERO, DE LOS PACIENTES TRANSEXUALES A
QUIENES OPERA EL IJCR,
INDEPENDIENTEMENTE DE LA FINALIDAD DE LA

CIRUGIA REALIZADA O A REALIZAR, DE 2009 A
JULIO 2018 (...)’

D[k H ek ke ek RkkkRRRRR o oo &G
del oficio **** *rweemkrrsersees so amitih y
notificd la respuesta a la solicitud de acceso a
la informacion, en la que se nego, toda vez
que la informacién resultd inexistente, tal y

como se aprecia del mismo (foja 226):

“La informacion tal y como se solicita es inexistente,
dado que, nunca ha sido, ni es, funcion del Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva, controlar el
Trastorno de Identidad de Género en persona alguna,

7



operada, u a operar, en el mismo, desde su creacion a
la fecha”.

3. EI *khkkkhkk *% *kkkk ** *%k% *k%* *********, Ia

parte quejosa presentd recurso de revisidon
(fojas 222 a 224 y 272);

4 EI *kk* ** *kkkkk *%* *k* *k* *khkkkkkkk Se
)

admitié el recurso de revision (foja 274);

5 EI *kkkk *% *kkkkk *%* *k%k * k% *khkkkkkkkk Se
)

recibid el oficio ****** === g traveés

del cual el sujeto obligado rindié su informe de
contestacion y se requirio a la parte quejosa
para que manifestara lo que a derecho

correspondiera (foja 326); vy,

.| *Hxrmrmnan wk kkkkkk ok Rk xek
wrwemeerr . se resolvio el recurso de revision
wrmwerrrren el que se sobreseyo (fojas 334
a 346), con fundamento en el articulo 99,
apartado 1, fraccion V, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
toda vez que el estudio o materia del recurso
de revision fueron rebasados con motivo del
informe del sujeto obligado, porque las
manifestaciones ahi realizadas podrian
generar O resguardar la informacion con

motivo de la interposicién del recurso.

QUINTO. Estudio de los conceptos de
violaciéon. En el unico concepto de violacion la
parte quejosa alega, en esencia, que se viola en su
perjuicio el derecho fundamental de acceso a la

informacién, previsto en el articulo 6 de la
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Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, toda vez que el oficio
Frmeeneeseer . a través  del cual el sujeto

obligado rindié su informe de contestacion y que
sirvid de sustento para sobreseer el recurso de

revision, solo se informa que las cirugias orientadas

a la reasignacion de sexo, la atencion integral de los

pacientes con trastorno de identidad no esta al
alcance de la Secretaria de Salud Jalisco y del
Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva; sin
embargo, sefala que esa no fue la informacion que
solicitd, toda vez que la informacién que pidié se
referia a que se informara cual es el tipo de control
que se aplica en el trastorno de identidad de género

a pacientes ftransexuales en cualquier tipo de

cirugia.

Menciona que la autoridad pretendi6 justificar
la omision del sujeto obligado para proporcionar la
informaciéon que se le solicitd, pues aduce que la
autoridad responsable no le corresponde
argumentar las causas de por qué no se ha ejercido,
en el caso, la atencion integral del paciente con

trastorno de identidad de género.

Pues refiere que el Instituto de Transparencia
solo le corresponde analizar si lo arguido por el
sujeto obligado, constituia una verdadera respuesta

0 no a lo pedido.

Asimismo, agrega que la autoridad debid
resolver de fondo el recurso de revision porque es
il6gico que haya concluido que el sujeto obligado le

informara que no cuenta con los métodos para



controlar el trastorno de identidad de género; no
obstante que la parte quejosa demostré lo contrario

con las pruebas documentales que ofrecio.

Son inoperantes los conceptos de violacion
toda vez que no se encuentran encaminados a
combatir la razon total por la que la autoridad
responsable determiné sobreseer el recurso de

revision.

Es decir, la autoridad fund6 su actuar en el
articulo 99, apartado 1, fraccion V, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, que establece
que el recurso sera sobreseido cuando a
consideracion del Pleno del Instituto haya dejado de

existir el objeto o la materia del recurso de revision.

Asimismo, motivé su determinacién al senalar
que se encontraban en el supuesto del mencionado
articulo, toda vez que la materia' y estudio del
recurso fue rebasada, dado que el derecho de
acceso a la informacion fue garantizado porque del
informe que remiti6 el sujeto obligado (oficio
srrrrrERRRRRRR) | se acradite que el R ¢
ek ek ek v  se envio al recurrente, en
alcance, las manifestaciones que realizaron las
areas (adscritas al sujeto obligado) que podrian
generar o resguardar la informacién con motivo de la

interposicion del recurso.

De igual forma, la autoridad responsable
sostuvo que el recurso de revision resultaba
inoperante porque la materia del acceso a la

informacion quedo garantizado, ya que
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implicitamente el sujeto obligado se pronuncid
respecto a una inexistencia conforme al articulo 86"
bis, punto 2, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Sin embargo, la parte quejosa no realiza
argumentos tendentes a sefnalar porque considera
que no dejo de existir el objeto o materia del recurso
de revision con motivo del informe rendido por el

sujeto obligado.

Ni sefala frontalmente porque considera que
no era inoperante el recurso de revision y porque no
se encontraba en la hipotesis normativa establecida
en el articulo 86 bis, punto 2, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Jalisco y sus Municipios.

Pues unicamente sefala que no solicitdo la
informacioén proporcionara en el oficio
Fremmpesseses - que - la - autoridad - pretendio
justificar la omision del sujeto obligado para
proporcionar la informacion que se le solicito; y que
el Instituto de Transparencia solo le corresponde
analizar si lo arguido por el sujeto obligado,

constituia una verdadera respuesta o no a lo pedido.

Sin embargo, no sefialé porque considera
incorrecta la  determinacion de la autoridad
responsable en el sentido de sobreseer el recurso

de revision.

" Articulo 86-Bis. Respuesta de Acceso a la Informacion — Procedimiento
para Declarar Inexistente la Informacion
2. Ante la inexistencia de informacion, el sujeto obligado debera
demostrar que la informacion no se refiere a alguna de sus facultades,
competencias o funciones.
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Ante lo inoperante de los conceptos de
violacion, lo procedente es negar el amparo y

proteccion de la justicia federal.

Por lo expuesto y con fundamento, ademas,
en los articulos 74, 75, 76 y 77, de la Ley de

Amparo, se resuelve:

UNICO. La Justicia de la Unién no ampara ni
protege a kkkkkkk *% *kkkk *kkkkk *kkkkkk en
contra del acto precisado en el considerando
SEGUNDO, por las razones expuestas en el

ULTIMO considerando de la presente resolucion.
Notifiquese.

Asi lo resolvid y firma: Oscar Alvarado
Mendoza, Juez Séptimo de, Distrito en Materias
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de
Jalisco, asistido de Angel Lujano Velazquez,

Secretario quien autoriza y da fe.

JUEZ SECRETARIO
Vo.Bo.

Razén. El Secretario hace constar que la sentencia que antecede quedod
incorporada al expediente electrénico correspondiente. Conste.

Esta foja corresponde a la Ultima de la sentencia dictada el doce de
diciembre de dos mil dieciocho, dentro de los autos del juicio de
amparo 2783/2018, del indice del Juzgado Séptimo de Distrito en Materia
Administrativa y de Trabajo en el Estado de Jalisco. Conste.

Razén. El Secretario hace constar que en la misma fecha se giraron los
oficios 60175, 60176, 60177, 60178, 60179, 60180, 60181, a fin de
notificar la sentencia que antecede. Conste.
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El licenciado(a) Angel Lujano VelAzquez, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en
lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacién
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el
ordenamiento mencionado. Conste.





