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AMPARO 2760/2017

AUTORIDADES RESPONSABLES

30766/2018 PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION  PUBLICA Y
PRORECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO
DE JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

30767/2018 INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO
(TERCERO INTERESADO)

JUICIO DE ORIGEN 771/2017

En los autos del juicio de amparo 2760/2017,
promovido por [1. Eliminado el nombre completo. |contra actos de
usted, se dicté un acuerdo que dice:

Zapopan, Jalisco, veinte de junio de dos mil
die cho.

l. Colegiado remite testimonio.

Visto el oficio que suscribe la Secretaria de Acuerdos del
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer
Circuito, mediante el cual remite los autos originales del juicio de amparo
2760/2017 y copia certificada del testimonio de la resolucion
correspondiente a la sesién de siete de junio de dos mil dieciocho,
dentro del expediente auxiliar 339/2018, del indice del Segundo Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Novena Region, con
residencia en Zacatecas, Zacatecas, el cual deriva del toca de revision
principal 127/2018, del indice del Tribunal Colegiado oficiante cuyos
puntos resolutivos dicen:

“PRIMERO. Se confirma la sentencia recurrida. ---
SEGUNDO. | a .Ilusticia de la Unién no ampara ni protege a

. Eliminado el nombre completo. |respecto del acto y autoridad precisados

en el resultando primero de esta ejecutoria, por los motivos
expuestos en la determinacion recurrida. --- TERCERO. Se
declara sin materia el recurso de revisién adhesiva interpuesto
por la Directora Juridica del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica, y Proteccion de Dafos Personales del
Estado de Jalisco.”.

1L Anotaciones.

Hagase saber tal circunstancia a las partes, efectiense las
anotaciones conducentes en el libro de gobierno, glésese el cuaderno de
antecedentes y acuisese recibo.

1. Firmeza resolucion.

Lo anterior permite concluir que la sentencia autorizada el siete
de febrero de dos mil dieciocho (fojas 205 a 222), en la que, se negd
el amparo y proteccion de la justicia federal solicitados, con fundamento
en lo dispuesto por los numerales 356, fraccion | y 357 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a la Ley de
Amparo, en términos de su articulo 2°, se encuentra firme para todos los
efectos de ley.

Iv. Archivo.
Con fundamento en el articulo 214 de la Ley de Amparo,
archivese el presente asunto por estar concluido.



V. Destino Final.

En cumplimiento a lo ordenado por el ACUERDO GENERAL
CONJUNTO NUMERO 12009, DE VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
NUEVE, DE LOS PLENOS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.Y
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL, RELATIVO A LA TRANSFERENCIA,
DIGITALIZACION, DEPURACION Y DESTRUCCION DE LOS EXPEDIENTES
GENERADOS ENLOS JUZGADOS DE DISTRITO, se determina lo siguiente:

a) El presente expediente, a consideracion del suscrito juzgador,
no se considera de relevancia documental, habida cuenta que la litis
no verso respecto a: delitos contra la seguridad de la Nacién, contra el
derecho internacional, contra la humanidad, contra la administracion de
justicia, contra el ambiente y la gestion ambiental; de igual forma, no se
esta en el supuesto de que la resolucién dictada en este controvertido
haya sido impugnada ante organismos publicos internacionales o de que
el problema juridico dilucidado fuese un conflicto laboral de naturaleza
colectiva trascendental, aunado a que el fallo judicial no trasciende en
forma especial el ambito juridico, politico, social o econémico. Esta
decision encuentra sustento en los parrafos segundo y tercero del punto
décimo primero, en relaciéon al Ultimo parrafo del diverso dispositivo
vigésimo primero, ambos del acuerdo general conjunto en cita.

b) En el expediente en que se actia se emitié sentencia en la
que se neg6é el amparo y profeccion de la justicia federal;
consecuentemente, dicho expediente es susceptible de depuracién, de
suerte que una vez transcurridos tres afios contados a partir de este
acuerdo donde también se ordenara el archivo del asunto, debera
realizarse su transferencia al Centro Archivistico Judicial de la Suprema
Corte de la Justicia de la Nacién, para el tramite respectivo,
conservando la demanda y la sentencia respectiva, previa anotacién
correspondiente en los libros de gobierno. Lo anterior, segun lo disponen
los puntos decimo, fraccion | y vigésimo primero, fraccion IV del acuerdo
general invocado.

¢) En mérito de lo determinado en los inciscs precedentes, en
la caratula del presente, realicese la anotacion de que el expediente, no
es de relevancia documental y es sujeto de depuracién, con
fundamento en el péarrafo segundo del articulo décimo primero, del
multicitado acuerdo general.

Notifiquese.

Asilo broveyé y firma José Israel Hernandez Tirado, Juez Sexto
de Distrito en Materias Administrativa y de Trabajo en el Estado de

Jalisco, ante Gustavo Adolfo Pulido Pefia, Secretario que autoriza y da fe.
MARCOS BELTRAN

Lo que informo a usted para su conocimiento y efectos
legales procedentes.

Atentamente.

Zapopan, Jalisco; veinte de junio de dos,' dieciocho.

El Secretario del Juzgado Sexto d ';ito en Materias
Administrativa y de Tra 76 en el Es

Guta

Eliminado el nombre
completo, por ser un dato
. ... |identificativo, de

""" |conformidad con el

' N . lineamiento
vo Adolfo Pulido Pefa. quincuag®simo octavo,
fracci-n | de los
Lineamientos Generales
para la Protecci-n de
Informaci-n Confidencial
y Reservada (LGPICR)

(LGPICR)
Lineamientos
Generales para la
Protecci-n de
Informaci-n
Confidencial y
Reservada
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Amparo en revision administrativo
127/2018, auxiliar 339/2018

Quejoso y recurrente principal:

edekk dokkkdd kkdkhvk hdkkkdhk

Recurrente adhesivo: Titular de la
Direccién Juridica del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del
_Estado de Jalisco

"‘Magistrada ponente: Maria Adriana
Barrera Barranco

Secretaria: Araceli Jasso Ramirez

Zacatecas, Zaéatéc’aS, acuerdo del Segundo Tribunal
Colegiado de Circuito :t;i_ef!, Centro Auxiliar de la Novena
Regidn, correspondiente.a la sesion de siete de junio de

dos:mil dieciocho.

Visto para resolver el amparo en revision
administrativo 127/2018 auxiliar 339/2018, interpuesto
contra la sentencia de siete de febrero de dos mil dieciocho,
emitida por el titular del Juzgado Sexto de Distrito en
Materias Administrativa y del Trabajo en el Estado de
Jalisco, con residencia en Zapopan, en el juicio de amparo

Yk k& kkk ko dkkkkk

indirecto 2760/2017, promovido por

KRk KK KIK

Resultando

I. Demanda de amparo. Por escrito presentado el



A.R.A. 127/2018
AUXILIAR 339/2018

dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, en la Oficina
de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en
Materias Administrativa y de Trabajo en el Estado de

Jalisco, con residencia en Zapopan, **  rer wkeee

kkkdkhk

, por propio derecho, promovi¢-demanda de amparo
indirecto contra las autoridades. y por los actos que se

indican a continuacion:

“Ill. AUTORIDAD RESPONSABLE: ‘

PLENO DEL INSTITUTO . DE TRANSPARENCIA,
INFORMACION PUBLICA Y PROTECION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO, con domicilic en
Av. Ignacio L. Vallarta #1312 en La Colonia Americana de La
Ciudad de Guadalajara, Jalisco, C.P..44160.

VI. ACTOS RECLAMADOS:

De la autoridad sefialada como responsable, se le reclama
que hubiera sobreseido el Recurso.de Revision presentado el
dia19 de junio del 2017 por el suscrito ante Oficialia de Partes
del ITElL, al cual, se le asigné el numero de expediente
771/2017. o

En dicha resolucién de la autoridad demandada (Pleno del
ITEl), misma que fue notificada en el domicilio procesal del
suscrito el dia 01 de septiembre del 2017 mediante copias
simples, se establece lo siguiente: =

“Se SOBRESEE, dado que en actos. positivos el sujeto
obligado entregé la informacion faltante..”

Sin embargo, de los autos que integrah el propio expediente,
se advierte que fui claro y preciso en cyanto a la solicitud de
informacion publica que formulé al lEPC JALISCO, misma que
no me fue entregada, violentando mi garantia de solicitar
informacion puablica, de conformidad con el articulo 6°
Constitucional”.

La parte quejosa invocd como derechos fundamentales
violados los consagrados en los articulos 1, 6, 8, 14, 16, 17
y 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Asimismo, manifesté que no existe tercero interesado:;
expuso los antecedentes del acto reclamado y expresé los

conceptos de violacién que estimé pertinentes.
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Il. Tramite en primera instancia. La demanda de
derechos fundamentales se turné al Juzgado Sexto de
Distrito en Materias Admihistrativa y dé Trabajo en el Estado
de Jalisco, con residencia‘ en Zapopan, donde por auto de
diecinueve de sveptie‘mbre' de dos mil diecisiete, se registro
con el nimero 2760/2017 y se admitié a tramite (fojas 35 a

38 del juicio de amparo indirecto).

Seguido el juiciod‘euémparo por su curso legal, el diez
de noviembre de dos mil dleC|S|ete se celebrd la audiencia
constitucional, y el Slete de febrero de dos mil dieciocho, se

emiti6 la sentencia correspondiente, en el sentido siguiente:

“UNICO. La Justicia.de la Unién no ampara ni. protege a
iy * especto del acto y autoridad

que precisados quedaro( ..en el considerando segundo, en
términos de.lo d/spuesto en el ConSIderando ultimo de la
presente resolucion.

Notifiquese personalmente”.

lll. Recurso de revisién. Inconforme con la anterior

resolucion, el quejoso‘:?*f’*’*"”****** wiEREE FORERS ntarpUSO

recurso de revision, cuyo conocimiento correspondio al
Segundo Tribunal Colegi‘ado en Materia Administrativa del
Tercer Circuito, con residencia en Zapopan, Jalisco, donde
se admitio a tramite el doce de marzo de dos mil dieciocho,

y se registrd con el nimero 127/2018.

Asimismo, mediante:escrito recibido el veintiuno de marzo
de dos mil dieciocho, en la Oficina de Correspondencia
Comun de los Tribunales Colegiados en Materia
Administrativa del Té‘fc‘é‘rk"Circuito en el Estado de Jalisco,
con residencia en Zapopan, la autoridad responsable,

Direccion Juridica del |Instituto de Transparencia,



A.R.A. 127/2018
AUXILIAR 339/2018

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, por conducto de Rocio Hernandez
Guerrero, en su caréacter de Titular de dicha Direccion,
interpuso  revision adhesiva, la que fue admitida el
veintitrés de marzo de dos mil ﬂdiééiocho (fojas 62 a 86
ibidem).

IV. Tramite ante este Tribunal auxiliar. Mediante
acuerdo de nueve de mayo de la presente anualidad, el
citado 6rgano colegiado remitic a este Tribunal Federal el
expediente, el cual se recibi6 mediénte proveido de quince
de mayo posterior, y quedo registrado con el nimero de

expediente electronico auxiliar 339/2018.

En ese mismo acuerdo, se turnaron los autos a la
magistrada Maria Adriana Barrera Barranco, para el

dictado de la resolucién correspondiente.

Por escritos presentados respectivamente, el dos,
catorce de marzo, y dos de abrii‘fde;;dos mil dieciocho, la
parte tercera interesada Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, por conducto de su
Director Juridico y representante legal, Francisco Javier
Fernandez Melchor, asi como el agente del Ministerio
Publico de la Federacion adscrito, formularon alegatos (fojas

27 a 31, 55y 56 del cuaderno au'xiliado).

Consideraciones

Primero. Competencia. Este Tribunal ‘Colegiado de
Circuito es legalmente competente para resolver el presente

recurso de revision, de conformidad con los articulos 107
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fraccion VI, dltimo parrafo, constitucional; 80, 81, fraccion |,
inciso e), y 84 de la Ley de Amparo; punto primero del
Acuerdo General 51/2009 y diverso 53/2009, del Pleno del
Consejo de la Judlcatura Federal el primero crea el Centro
Auxiliar de la Novena Reglon con residencia en Zacatecas,
Zacatecas, asi como los organos jurisdiccionales que lo
integran, y el segundo régu!a el funcionamiento de los
Tribunales Colegiados de Circuito de la citada region auxiliar,
ambos publicados en. eI Diario Oficial de la Federacién el
veintiuno de octubre de dos mil nueve; el articulo quinto, en su
punto 9 y ultimo parrafo, del Acuerdo General 3/2013 del
Pleno del Consejo de ‘la Judicatura Federal, relativo a la
determinacion del num\éro"!y‘yll’mites territoriales de los circuitos
en que se divide la Rﬁ,{ejpﬁblica Mexicana; y al nimero, a la
jurisdiccién territorial, yj'f'éspecializacio'n por. materia de los
Tribunales Colegiadds«r«a yr;:rv},Unitarios de Circuito y de los
Juzgados de Distrito, pgb_liéédo el quinc‘e de febrero de dos mil
trece en el Diario r()fi‘cial de la Federacion; y oficio
STCCNO/62/2018, emitido por el Secretario Técnico de la
Comision de Creacion de Nuevos Organos del Consejo de
la Judicatura Federal, por el que informa que en sesién de
veintinueve de enero de dos mil dieciocho, en el punto de
acuerdo C. CAR 3/2018}4, se determiné que este Tribunal
Colegiado apoyara en el dictado de sentencias al Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer
Circuito, con sede en Zapopan Jalisco, -a partir de abril
del afio en curso; ademas porgue se recurre una sentencia
emitida por el Juzgado Sexto de Distrito en Materias
Administrativa y de Trabajo en el Estado de Jalisco,
con residencia en Zapopan, lugar donde el Tribunal

auxiliado ejerce jurisdiccion, y contra la



A.R.A. 127/2018
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que procede el presente medio de impugnacion.

Segundo Legitimacién ***#,;**'k*** Kkkrkd Khkhkkkk
se encuentra legitimado para interponer el recurso de
revision principal, ya que tiene el caracter de parte quejosa
en el juicio de amparo que dio origen al presente medio de

impugnacion.

Por su parte, la Direccion Juridica del Instituto de
Transparencia, Informacion Pal';)jrli:ca y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, por conducto de Rocio
Hernandez Guerrero, en su caracter. de Titular de dicha
Direccidn, se encuentra legitimada para.interponer el recurso de
revision adhesivo, debido a que es autoridad responsable en el
juicio de amparo que dio origéh‘: al presente medio de

impugnacion.

Tercero. Oportunidad. El recurso de revisidon fue
interpuesto dentro del plazo de diez dias establecido en el
articulo 86 de la Ley de Amparo; puesto que la resolucion
impugnada se notificé por lista al quejoso " T EEEE
werxik ol catorce de febrero de dos mil dieciocho (fojas
225 a 227, del juicio de amparo 2760/2017); notificacién que
surtié efectos el quince siguiente, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 31, fraccion Il, de ese ordenamiento

legal.

Por lo que el plazo oorrespoﬁ’diente transcurrio del
dieciséis de febrero al uno de marzo de dos mil
dieciocho, sin incluir en dicho periodo el diecisiete,

dieciocho, veinticuatro y veinticinco de febrero del aho
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en cita, los cuales fueron inhabiles en términos del articulo

19 de la Ley de Amparo.

De ahi que si el recurso se presentd el veintidos de

febrero de dos mil dieciocho, fue oportuno.

Por su parte, | ffévisic’)n adhesiva interpuesta por Ia
Direccion Juridicé’ J Elel Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, por conducto de Rocio Hernandez
Guerrero, en su carécteif de Titular.de dicha Direccion, fue

presentada dentro del plazo de cinco dias establecido en el

articulo 82 de la Le _,Amparo puesto que el auto de
admision del recurso de: rewsron principal se notificé a la
autoridad responsable ’l‘ trece de marzo de dos mil
dieciocho (foja 54 del cuaderno auxiliado), notificacion que
surti¢ efectos el mismo dia, de conformidad con lo dispuesto

por el articulo 31, fraccion |, de la Ley de Amparo.

Por lo que el plazo correspondiente transcurrié del

catorce al veintidés d arzo de dos mil dieciocho, sin

incluir en dicho periodo el diecisiete y dieciocho del mes y
ano en cita, Ids cuales fueron inhabiles en términos del
articulo 19 de la Ley de Amparo; asimismo, debe
descontarse el veintiuno del mes y afio en cita, inhabil de
conformidad con el numeral y legislacion en comento; de
igual manera, debe descontarse el diecinueve de marzo de
dos mil dieciocho, en ;érminos del Acuerdo General del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal que establece las
disposiciones en materia de actividad administrativa de los
organos jurisdiccionales, publicado en el Diario Oficial de la

Federacion el quince de enero de dos mil quince.
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De ahi que si el recurso se presentd el veintiuno de

marzo de dos mil dieciocho, fue oportuna su-interposicion.

Cuarto. Resolucion recurrida y agravios. Obra
agregado en autos de este expediente el original del escrito
de agravios y copia certificada de Ia resolucion recurrida, de
modo que se torna inneo_esariavla transcripcion de tales
agravios y resolucion cuestionada, al-tenor de lo dispuesto
en la jurisprudencia 22./J.58/2010, emitida por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judi'ciél' de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXI, mayo de 2010, pagina
830, de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.”. |

Quinto. Estudio. En términos de lo que establece el
articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo’ se precisa que la
determinacion materia de examen, lo representa la resolucién de
siete de febrero de dos mil dieciocho, p'ryoynunciada en el juicio de
amparo indirecto 2760/2017, del indice del Juzgado Sexto de
Distrito en Materias Administrativa y del Trabajo en el Estado de
Jalisco, promovido por **%* *xexex "f***** HEEORE an g que Se
resolvié negar el amparo y proteccion. de la Justicia Federal,
respecto del acto reclamado :del - Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, consistente en la resolucién

de veintitrés de agosto de dos 'mili>diecisiete, emitida en el

' Articulo 74. La sentencia debe contener:

I. La fijacion clara y precisa del acto reclamado;
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Para arribar a la anterior determinacién, el juez de distrito

establecio, substancialmente que:

(i) El quejoso -—ahora recurrente-, no combatid la
consideracion toral que el Pfeno del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica ky ‘Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, tuvo:para determinar la actualizacion de la
causa de sobreseimi;é‘ﬁf{) a que se refiere el articulo 99.1,
fraccion V, de la Ley d%é;ﬂansparencia:y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

(ii) La prerrogativadexObtener informacién en el formato
solicitado por el quejoso, no era absoluta, ya que tenia su limite,

cuando_se encuentra dlspomble en formatos electronicos en

internet; aunado a que no exnstla la obligacion de procesar,

calcular o presentar la mformacmn de forma distinta.

(iii) La informacion solicitada al sujeto obligado fue de la
clasificada como informacion publica fundamental, que por estar
pub/ibada en intémet,, bastaba con que asi se seflalara en la
respuesta respectiva y .se precisara la fuénte, para que se
tuviera cumplimentada la solicitud en la parte correspondiente, lo
que en la especie acontecid, pues en la resolucion recurrida, se
puntualizé que el sujeto obligado, en su respuesta precisé el
hipervinculo donde se encontraba la informacion, en la especie,
http://www.iepcja/isco.'Qf@mx/sites/defau/ﬂﬁ/es/transparencia/foc
a/izada/conoce/integrééiéﬁ;COmisiones.pdf, asi como la pagina
oficial de ese Institutg, a saber: http./www.iepcjalisco.org.mx,

rubro, apartado, articulo, fraccidon e incisos.

(iv) En el recurso de revisiébn se consider6 que la

informacion inicial se entregdé incompleta, empero, durante la
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substanciacion, el sujeto obligado en su informe de ley, indico

que la informacion faltante se encontraba disponible en la citada

pagina oficial del sujeto obligado; informacion que incluso,

fisicamente quedd a disposicién del disconforme, en las oficinas

de dicho sujeto.

(v) La responsable resolvid que no era menester que el
sujeto obligado entregara la informacién publica fundamental, en
el formato pretendido por el solicitante, ahora quejoso, dado que

la misma se encontraba en internet, precisando su fuente.

(vi) Era incorrecto el argumento en el sentido de que la
responsable debid sancionar al sujeto obligado, por violacién a la
ley que rige el acto destacado; pues de la resolucion recurrida,
se desprendia que el Titular de la Unidad de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Instituto Electoral vy
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, gestiond la
informacion solicitada a la Direccyi’,c');h: de Administracion y
Finanzas de dicho instituto, quien prééiéé su existencia, de ahi
que, en términos del articulo 121f,"ff,punto 2, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, dicho titular no podia ser sujeto de
responsabilidad, al realizar las gestiones respectivas ante dicha

unidad administrativa, para cumplir con sus atribuciones.

(vii) Era fundado pero inoperanté el argumento de queja,
relativo a que la responsable notificéd la resolucién recurrida fuera
de los cinco dias habiles siguientéska suU emision, establecidos
en el articulo 102, punto 3, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios;
sin embargo, tal situacion no podia afectar de facto, la validez de
la resolucién recurrida, como lo pretendia el quejoso; mas
cuando éste reclamd mediante el juicio de amparo, la emision de

la determinacion de veintitrés de agosto de dos mil diecisiete,
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PopERupICALDEAFRRDERRCOY emitida en el recurso de revision 0771/2017, del indice de la
responsable; por lo que:%a“posibilidad de impugnarla por falta de
notificacién dentro del plazo legal, se solventé con el tramite y
resolucion del juicio de amparo, en el que se analizaron los
argumentos vinculados con la violacion a sus derechos

humanos.

Expuesta la litis & tratar, se procede al andlisis de los
motivos de desacuerdo propuestos, el cual se efectuara bajo las
reglas que imperan en estricto derecho, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 79:de la Ley de Amparo.

En el primer agravio, se sostiene desatencion a lo
dispuesto en los articulos. 1, 6, 8, 14, 16, 17 y 133 de la
Constitucion Federal; Io}f‘bualse torna inoperante, merced a que
los organos de ampaxo,y;\;alk:conocer de los ‘juicios de derechos
humanos, ejercen la furicion de control constitucional y, en ese
caso, dictan determinaciones de cumplimiento obligatorio y
obran para hacer cumplir esas deternﬁinaciones, segun su propio
criterio y bajo su propia‘fg$_ponsabilidad, por la investidura que
les da la ley; por lo que, éﬁhkcuando en contra de sus decisiones
procede el recurso d‘e‘_reViéién, ésteno ‘es un medio de control
constitucional auténoho, a través del cual pueda analizarse la
violacion a derechos humanos, sino que es un procedimiento de
segunda instancia que tiende a asegurar el 6ptimo ejercicio de la
funcién judicial, a través del cual, el tribunal de alzada, con
amplias facultades, inrc'l‘,u‘s,o; de sustitucién, vuelve a analizar los
motivos y fundamentos} qh'é el Juez de Distrito tomé en cuenta
para emitir su fallo, limiténdose a los agravios expuestos. Luego,
a traves del récurso -de. revision,. técnicamente, no deben
analizarse los agravios consistentes en que el Juez de Distrito

violé la normatividad constitucional al conocer de un juicio de
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amparo, por la naturaleza del medio de defensa y por la funcion
de control constitucional que’el a quo'desempefa ya que, si asi
se hiciera, se trataria extralégicamente al Juez del conocimiento
como otra autoridad responsable y se desnaturalizaria la Unica
via establecida para elevar Ias reclamaciones  de
inconstitucionalidad de actos, qu'ye‘ esel juicio de amparo; es
decir, se ejerceria un control constitucional sobre otro control
constitucional. Apoya lo anterior, la tesis de jurisprudencia P./J.
2/972, del Pleno de la Suprema Coﬁe, de Justicia de la Nacion,
de epigrafe “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON LOS QUE
SOSTIENEN QUE LOS JUZGADORES DE AMPARO VIOLAN
GARANTIAS  INDIVIDUALES, SOLAMENTE EN ESE
ASPECTOQO.”

De la misma manera se' califica, la disconformidad
vinculada con la fijacién de la litis, pues con independencia de
que este tribunal no advierte: que se hubiere fijado
inadecuadamente, en el apartado respeétivo, de manera clara y
precisa se establecidé que el acto reclamado lo era la resolucién
pronunciada en el recurso de revisién 771/2017, el veintitrés de
agosto de dos mil diecisiete, por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica. y Proteccién de Datos
Personales del Estad de Jalisco; cuestidon que el disconforme
pretende combatir, con la aseveracion relativa a que tal fijacion
se realiz6 de manera genérica, limitandose a reproducir la
manera en que planteo el reclamo, y a sostener que se doli¢ del
sobreseimiento (sentido del acto reclamado), y a enfatizar lo que
expuso en el apartado de actos reCIamados, antecedenies y
conceptos de violacion de la demanda de derechos, asi como a

transcribir el contenido del articu}o 74 de la Ley de Amparo,

2 Registro 199492, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V, Enero
de 1997, Materia Comun, pagina 5.
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empero, sin evidenciar la ilegalidad de tal extremo, el que —se

insiste-, se advierte adecuadamente establecido.

En tanto, en el prqpi:c‘)‘;:apartado, el disconforme sostiene,
que contrario a lo apreciado por el juzgador federal, ataco de

forma toral la resolucion reclamada con lo siguiente:

[...] Ahora bien, en las expreswnes vertidas en el considerando VI
de dicha resolucion, se aprecia que el Pleno del ITEI dictamind
sobreseer mi recurso de revision por que, a su interpretacion dejo
de existir el objeto ‘materia de mi recurso, sin embargo, no estoy
conforme con ese acuerdo, toda vez que de la foja 10 a 18 carecié
de: coherencia, imparcialidad, certeza, objetividad, atenta contra
mi derecho de soli¢itar informacion publica e incluso, le da una
ventaja procesal indebida al sujeto obligado (IEPC JALISCO), por
qué no solamente no se le condend a-entregar la informacion
publica que le solicité enias caracteristicas establecidas, a pesar
de que el propio IERC. JALISCO habia resuelto en forma
afirmativa a mis pretens' nes 'sino que tampoco, se impusieron
las sanciones correspondier

Lo anterior, porque su aseveramon confirma el calificativo
de inoperancia que el ;uez de amparo otorgd a su alegacion,
dado que su contenido revela, las aprioristas afirmaciones con
las que el peticionario del.amparo se refirié al acto reclamado
(carente de coherencia, imparcialidad, cérteza, objetividad); asi
como las vinculadas con'la ventaja procesal otorgada al sujeto
obligado (IEPC JALIS'CO);'f‘r;g;erivadas,de gue no se condend a la
entrega de la informacion publica que solicito en las
caracteristicas que pretendio, ni se impusieron las sanciones
correspondientes; pues en realidad representan meras
afirmaciones sin sustento; pero ademas, las mismas no
destruyen lo que el juez de distrito aval6 sobre el tema: que aun
cuando en la feclama‘d‘él, 'se considerd que la informacion
solicitada, inicialmente se entrego incorhpleta, durante la
substanciacion del rectu“rs'ko de revision, el sujeto obligado dejo la
informacién faltante disponible, tanto en su péagina oficial, como
fisicamente a su disposicion del disconforme, en las oficinas de

dicho sujeto; por lo que no era menester que el sujeto obligado
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entregara la informacion publica fundamental, en el formato
pretendido por el recurrente, merced a gue la misma estaba en

internet, y se preciso la fuente.

Asi también, quedé incolume, lo de.terminado por el a quo,
en cuanto a que, de la resolucion r'eb@ffﬁda se desprendia que el
Titular de la Unidad de Transparenciéﬁy’Acceso a la Informacion
Publica del Instituto Electoral y kParticipacién Ciudadana del
Estado de Jalisco, gestioné la informacién solicitada a la
Direccién de Administracion y Finanzas de dicho instituto, quien
precisé su existencia, en esa virtud, eh términos del articulo 121,
punto 2, de la Ley de Transparencié y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, dicho titular no
podia ser sujeto de responsabilidad, pues realizé las
gestiones respectivas ante dicha unidad administrativa, para

cumplir con sus atribuciones.

Efectivamente, en el motivo de desacuerdo que nos ocupa,
la parte quejosa se limité a sostener;_fqﬁuue” si atacé en forma toral
el sobreseimiento decretado en la resolucién impugnada; a
reproducir disposiciones constituciko(nales, fragmentos de la
resolucion impugnada vy los criterios de rubros “PRINCIPIO PRO
HOMINE. SU APLICACION ES OBLIGATORIA”: “AGRAVIOS O
CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL AMPARO. AL
VALORARLOS, DEBE PONDERARSE, EN CADA CASO, LA
APLICACION O INTERPRETACION MAS FAVORABLE AL
PARTICULAR”; "ACTOS RECLAMAQOS EN EL AMPARO
INDIRECTO. METODO PARA SU FIJACION Y ANALISIS POR
EL JUEZ DE DISTRITO Y POR EL TRIBUNAL REVISOR,
CUANDO EL SENALAMIENTO DEL ' QUEJOSO ES CONFUSO.”

En el segundo agravio, la recurrente se limité a acusar,

que el juez de distrito no advirtié la evidente antinomia de las
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normas que tutelan derechos humanos, invocadas tanto por la
autoridad respohsable{f; como por el quejoso, a efecto de
interpretar cuales de ellas representaban mayor beneficio para el
quejoso y cuales no, en términos de los articulo 1, 6, 8, 14, 16,
17 y 133 de la Constitucion Federal (sin.exponer los motivos de
Su aseveracion). !nvoca_la“sj tesis de rubros “PRINCIPIO PRO
HOMINE O PRO PERSONA; SIEN UN CASO CONCRETO NO
SE ACTUALIZA LA AN?INOMIA DE DOS NORMAS QUE
TUTELAN DERECHOS HUMANOS PARA QUE EL JUZGADOR
INTERPRETE CUAL ES LA QUE RESULTA DE MAYOR
BENEFICIO PARA LA PERSONA AQUEL NO ES EL IDONEO
PARA RESOLVERLO” “REGULARIDAD CONSTITUCIONAL
DE UNA NORMA ORDINARIA, NO ES VALIDO REALIZAR EL
EXAMEN RESPECTIVOA PARTIR DE SU ADECUACION A
ALGUNA LEGISLACION.SECUNDARIA”,

También sostiene Ia existencia de contradicciones légicas y
juridicas en los arguniehtdé del ¢6rgano jurisdiccional, quien
indica, suplio Iavqueja"’a la-responsable, al establecer que el
guejoso solicitd diversaf,informacién ‘publica con caracteristicas
perfectamente determinadas al IEPC JALISCO, y que a su vez,
tal autoridad mediante"umy,,ﬁacuerdo debidamente fundado y
motivado, contesté que si procedia su solicitud, empero, que
atentando contra la definitividad de la propia resolucién del [EPC
JALISCO, vy los principios de certeza, legalidad, objetividad,
maxima publicidad, independencia, prb persona, debido proceso,
dado que no se cumplié con la entrega de la informacién
como la solicité. En apoyo a su postura, invocé, entre otras, las
tesis de rubros “ACCESO A LA INFORMACION .PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES. AL RESOLVER LOS
JUICIOS DE AMPARO RELACIONADOS CON ESTOS
DERECHOS, LOS ORGANOS DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION NO ESTAN OBLIGADOS A LIMITAR SU
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ANALISIS A LA INTERPRETACION REALIZADA POR EL
INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES”™:
“DERECHOS FUNDAMENTALES “DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y DE PETICION. NO PUEDEN
LIMITARSE NI RESTRINGIRSE MEDIANTE EL EMPLEO DE
APERCIBIMIENTOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES,
AUN CUANDO SE HUBIEREN EJERCIDO DENTRO DE UN
PROCEDIMIETO ~ ADMINISTRATIVO? ~ “DERECHO  DE
PETICION. SUS ELEMENTOS.” = |

Los agravios tercero, cuartoy, quinto y sexto, se encaminan
a evidenciar la aplicacién el principio pro persona y a solicitar la
suplencia de la queja (inobservados en la recurrida), y de
manera general, el que no se realizara pronunciamiento cabal en

torno a los conceptos de violacion y alegatos.

Sin embargo, con las disqu’iiéiﬂc‘;idhes ahora propuestas,
tendentes a demostrar que la rééolucién recurrida no es
congruente y exhaustiva, la invocacion de criterios
contradictorios, asi como que la informacion solicitada a la
obligada, debid proporcionarsele mediante la forma en que la
pidi6 (formalidad); no se combate la legalidad avalada por el juez
de distrito, en cuanto a que la prerrogativa de obtener
informacion en el formato solicitado por el guejoso, no era

absoluta, ya que tenia su limite, cuando se encontraba

disponible en formatos electrénicos en internet; aunado a que no

existia la obligacion de procesﬁar,l,‘kc”aiklcular 0 presentar la
informacion de forma distinta; ni la estimacion en el sentido de
que no era menester sancionar al ’s’ujeto obligado, acorde a la
pretension del quejoso, porque de la resolucion recurrida
(reclamada), se desprendia que el Titular de la Unidad de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del instituto
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Electoral y Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco,

gestioné la informacién solicitada a la Direccién de

Administracion y Finanzas de dicho instituto.

En ese contexto, no hay duda en sostener que la parte
recurrente no satisfizo la carga procesal que tenia para
desvirtuar la legalidad de'kla resoluciéon recurrida; lo que se
traduce en un impedi‘m‘eknto' t{écnico que deriva de la omisiéon de
expresion de agravios refendos a la cuestion debatida, correcta o

no, continda nglendo!a justamente por su falta de ataque.

Apoya lo exgtjésto, por identidad de razon, Ila
188/2009, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia.de la Nacidn, publicada en la pagina
. del
Tomo XXX, noviembre de 2009,

Materia Comun, Novena Epoca, que establece:

jurisprudencia 22./J.

Semanario Judicial de la

cuatrocientos  veinticuatro,

Federacion y su Gace

“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION.  SON
AQUELLOS EN LOS QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO
TECNICO QUE [IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los. articulos
107, fraccién lll, de la‘Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 83, fraccion 1V, 87, 88 y 91, fracciones | a 1V, de la
Ley de Amparo, el recurso de revisiéon es un medio de defensa
establecido con el firi de revisar la legalidad de la sentencia
dictada en el juicio de amparo indirecto y el respeto a las normas
fundamentales que rigen el procedimiento, de ahi que es un
instrumento técnico que tiende a asegurar un éptimo ejercicio de
la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la
sentencia dictada en la audiencia constitucional, incluyendo las
determinaciones coptenidas en ésta y, en general, al examen del
respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento
del juicio, labor realizada,.por el 6rgano revisor a la luz de los
agravios expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar las
consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para
demostrar las circupstancias que revelan su ilegalidad. En ese
tenor, la_inoperancia de los agravios en la revisién_ se
presenta ante la actualizacion de algun impedimento técnico
que imposibilite el examen del planteamiento efectuado gque
puede derivar de la falta de afectacidn directa al promovente de
la parte considerativa que controvierte; de la omision de la
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expresion de agravios referidos a la cuestion debatida; de su
formulacién _material incorrecta, por incumplir _ las
condiciones atinentes a su contenido,.que puede darse: a) al
no controvertir de manera suficiente y eficaz las
consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir
pruebas o argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; vy,
¢) en caso de reclamar infraccién a:las:normas fundamentales del
procedimiento, al omitir patentizar. gue..se hubiese dejado sin
defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la
sentencia; o, en su caso, de-la concreciér'\:{de cualquier obstaculo
que se advierta y que impida aI;,;éifganof;ﬁrevisor el examen de
fondo del planteamiento propuesto, .como.puede ser cuando se
desatienda la naturaleza de Ia revision y de! organo que emitio la
sentencia o la existencia de jurisprudencia que resuelve el fondo
del asunto planteado.”

En consecuencia, ante Id inoperante de las
argumentaciones propuestas, sin que en el caso se actualice,
alguna de las hipdtesis previstas en el articulo 79 de la Ley de
Amparo, para suplir la deﬁcien{cia;,?de‘_ la queja a favor del
recurrente -como éste pretende-y}y“s’ei' impone confirmar la

sentencia impugnada.

Sirva lo anterior, para dar respuesta a las manifestaciones
del agente del Ministerio Publico de la Federacion y parte tercero
interesada, que conllevan la pretension de que perviva el sentido

de la resolucién impugnada.

Sexto. Decision respecto de la revision adhesiva.
Debido a que la adhesion de la tercera interesada Directora
Juridica del Instituto de Transpa;engia, Informacién Publica, y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco, al
presente recurso carece de autonomia en cuanto a su tramite y
procedencia, acorde con lo dispuesto en el articulo 82 de la Ley

de Amparo,® al desestimarse la revision principal y desaparecer

3 “Articulo 82. La parte que obtuvo resolucién favorable en el juicio de amparo puede
adherirse a la revision interpuesta por otra de las partes dentro del plazo de cinco dias,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
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adherente, dada la naturaleza accesoria de la revision adhesiva,

ésta se declara sin materia.

Tiene aplicacion. la jurisprudencia 12484 de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que

prescribe:

“REVISION ADHESIWA EN AMPARO INDIRECTO. DEBE
DECLARARSE SIN MATERIA S| LA REVISION PRINCIPAL
RESULTA INFUNDADA. El articulo 83, fraccion IV, de la Ley de
Amparo prevé la procedencia del recurso de revision contra las
sentencias pronunciadas por los Jueces de Distrito, y en-su ultimo
parrafo establece que en todos los casos a que se refiere ese
precepto, la parte que obtuvo resolucién favorable a sus intereses
puede adherirse a la:ré¥igion principal. Ahora bien, si se toma en
cuenta que el recurso deirevision adhesiva carece de autonomia,
al sefialar el parrafo: indicado que la adhesién al recurso sigue la
suerte procesal de éste,’es evidente que si la revisién principal
resulta infundada, :aquél debe declararse sin materia, por su
naturaleza accesoria”.

Criterio “jurisprudencial. que se estima aplicable sobre el
particular, toda vez que el ultimo parrafo del numeral 83 de la
Ley de Amparo en vigoAr“h'asta el dos de abril de dos mil trece,
es de contenido juridico similar al diverso precepto 82 de la

invocada legislacion vigente a partir del tres del citado abril.
Por lo expue‘éto y fundado, se:

~Resuelve

Primero. Se confirma la sentencia recurrida.

admision del recurso, expresando los agravios correspond|entes la adhesion al recurso
sigue la suerte procesal de éste”.

4 Registro 1003127, tomo I, Procesal Constitucional del Apéndice 1917-Septiembre de
2011 al Semanario Judicial de la Federacién, pagina 1408.
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Segundo. La Justicia de la Unién no ampara ni protege a
e e e weneos - respecto del acto y autoridad
precisados en el resultando primero de esta ejecutoria, por los

motivos expuestos en la determinacion recurrida.

Tercero. Se declara sin materia el recurso de revision
adhesiva interpuesto por la Directora Juridica del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica,y  Proteccién de Datos

Personales del Estado de Jalisco.

Devuélvanse los autos al Tribunal Colegiado auxiliado, a
fin de que realice los tramites procesales conducentes, entre
ellos, la notificacién que correspondé; enviese la presente
resolucion por medios electronicos; agréguese el varchivo del
presente fallo al expediente electronico auxiliar de este tribunal
para los efectos legales a que haya lugar; y en su oportunidad,

ordénese el archivo definitivo.

Asi lo resolvié el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxiliar de la Novena Region, por unanimidad de
votos de la Magistrada en funcioh‘e:s" de Presidenta Maria
Adriana Barrera Barranco, asi como los Secretarios Emerson
Pedraza Sotelo y Valentin Arredondo Morales, a quienes se
autorizé para desempefar las funciones de Magistrados, el
primero, en términos del articulo 81, fraccion XXIl; de la Ley
Organica del Poder Judicial de la:Federacion, en relacion con el
articulo 40, fraccion V, del Acuerdo General del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, pbr’ el que se expide el similar
que reglamenta la organizacién y funcionamiento del propio
Consejo; y reforma y deroga diVerSas disposiciones de otros
acuerdos generales, en virtud de la autorizacién que le fue

conferida por la Comision de Carrera Judicial del citado consejo,
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segun oficio CCJ/ST/2542/2018, de veintinueve de mayo de dos
mil dieciocho; y el segundo, designado por este Tribunal en
sesion extraordinaria de freinta y uno de mayo del afio en curso,

siendo ponente la primera de los nombrados.

Firman la Magistrada en funciones de Presidenta y los
Secretarios en funciones  de Magistrados que integran el

Tribunal, ante la Secretaria,dga Acuerdos que da fe.

e

Magistrada en funciones de presidenta
Maria Adriana Barrera Barranco

i

Secretario en funciones de magistrado
Emerson Pedraza Sotelo

Secretario en funciones de magistrado
Valentin Arredondo Morales

Secretaria de acuerdos
Patricia Lorena Rojas Quiroz
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La suscrita Secretaria de Acuerdos del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Novena Region, hago gonstar y certifico: Que el presente
asunto se termind de engrosar el siete de junio. de dbs mil dieciocho. Doy fe.

Patricia LLorena Rojas Quiroz

Esta foja corresponde a la ejecutoria dictada en sesion de siete de junio de dos
mil dieciocho, en el amparo en revisién administrativo 127/2018, auxiliar
339/2018, interpuesto por **x¥ ks wincor wioears -DOr propio derecho, en la

cual se confirmd la sentencia recurrida, 'se nego. la proteccion constitucional
solicitada, y se declard sin materia el recurso ¢e revision adhesiva. Doy fe.

Patricia Lorena Rojas Quiroz

Cotejo:

Araceli Jasso Ramirez
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El veintidos de junio de dos mil dieciocho, el licenciado Gustavo de Ledn
Marquez, Secretario de Tribunal, con adscripcion en el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, hago constar y
certifico que en esta version publica no existe informacién clasificada como
confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica. Conste:





