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AMPARO 3244/2016

48976/2017 SECRETARIA DE ACUERDOS DEL SEPTIMO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER
CIRCUITO. ACUSE DE RECIBO, ENRELACION AL TOCA REV.
PRINCIPAL 214/2017

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

48977/2017 TITULAR DE LA SECRETARIA DE SALUD DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

sgE=n £ 48978/2017 ALTAYRA JULIETA SERRANO VAZQUEZ, EN SU
\ ‘ CARACTER DE TITULAR, TANTO DE LA UNIDAD DE
. TRANSPARENCIA DE LA SECRETARIA DE SALUD JALISCO; ASI
COMO DEL ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO

SERVICIOS DE SALUD JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

48979/2017 PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE GARANTIAS NUMERO
3244[2016, PROMOVIDO POR/1. Eliminado el nombre completo.
CONTRA ACTOS DE USTED Y OTRA AUTORIDAD, SE DICTO UN
ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“Zapopan, Jalisco, cinco de septiembre de dos mil diecisiete.

Visto el oficio de cuenta suscrito por la Secretaria de Acuerdos del
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer
Circuito, mediante el cual remite los autos originales del juicio de
amparo 3244/2016, asi como testimonio certificado de la resolucion
pronunciada el treinta y uno de agosto del afio en curso, en el toca de
revision principal 214/2017, formado con motivo del recurso hecho valer
por la parte quejosa y que en lo conducente resuelve lo siguiente:

"PRIMERO. Se modifica la sentencia recurti SEGUND
sobresee en el juicio de amparo promovido por [ Eliminado el nombre completo. |
respecto de los actos reclamados del Titular de la Secretaria de Salud
del Gobiemo del Estado de Jalisco, y del Titular de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado de
Jalisco, y del Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud
Jalisco, precisados en el considerando sexto de esta resolucion.
TERCERQ. La Justicia de la Unién no ampara ni protege a
|eI nombre completo. |contra la resolucién dictada en el recurso de revision

1647/016, por el Pleno del Instituto de Transparencia Informacién y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco. CUARTO. Se
declara SIN MATERIA el recurso de revision adhesiva, interpuesto por
la Titular de la Direccién Juridica del Instituto de Transparencia
Informacion y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco.”
en consecuencia, hagase del conocimiento de las partes el sentido de
la anterior resolucion para los efectos legales a que haya lugar, actisese
el recibo de estilo a la Superioridad, realicense las anotaciones
correspondientes en el libro de gobiemno y en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes y glésese el cuademo de antecedentes
respectivo.

En vista de lo anterior, con apoyo en lo dispuesto por el articulo
214, de la Ley de Amparo, archivese este expediente como asunto
concluido.

De conformidad con el Acuerdo General conjunto numero 1/2009,
de veintiocho de septiembre de dos mil nueve, de los Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura
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Federal, relativo a la transferencia, digitalizacién, depuracion y
destruccion de los expedientes generados en los Juzgados de Distrito,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintiséis de octubre
de dos mil nueve, el presente expediente ES SUSCEPTIBLE DE
DEPURACION. Asimismo, el presente asunto se declara sin valor
documental.

Finalmente, requiérase a la parte quejosa para que dentro del término
de noventa dias, contados a partir de la legal notificacion del presente
proveido, ocurra a recoger la documental exhibida con su demanda de
garantias, apercibida que de no hacerio asi, se procedera a la depuracion del
expediente junto con dicha documental.

NOTIFIQUESE Y PERSONALMENTE A LA QUEJOSA.

Asfi lo acordé y firma el Juez Oscar Arturo Murguia Mesina, Titular
del Juzgado Tercero de Distrito en Materia Administrativa y de Trabajo
en el Estado de Jalisco, ante el licenciado Alicia Lopez Benitez,
Secretario que autoriza y da fe. Doy fe. ALB/mevv.”.- LO QUE
COMUNICO A USTED, PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS
LEGALES CONDUCENTES.

ATENTAMENTE:
ZAPOPAN, JALISCO, CINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
DIECISIETE. ]
“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS”

SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO EN EL ESTADO DE
JALISCO.

LIC. ALICIA (%Ez ENITEZ.

1. Eliminado el nombre completo, por ser un dato
identificativo, de conformidad con el lineamiento
quincuag®simo octavo, fracci-n |, de los
Lineamientos Generales para la Protecci-n de
Informaci-n Confidencial y Reservada. (LGPICR)

(LGPICR) Lineamientos Generales para la
Protecci-n de Informaci-n Confidencial y
Reservada.
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AMPARO INDIRECTO: *DEL INDICE DEL JUZGADO
TERCERO DE DISTRITO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO EN EL ESTADO DE
JALISCO.

QUEJOSO Y RECURRENTE: **

AUTORIDAD RECURRENTE ADHESIVA: **TITULAR DE
LA DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, INFORMACION  PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADRO
DE JALISCO.

'PONENTE: MAGISTRADO **
SECRETARIA; ¥~

Acuerdo del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del T'ércer ._Ci-rc,u'ito, con residencia en Zapopan,
Jalisco, relativo a la sesion de treinta y uno de agosto de dos mil

diecisiete.

VISTOS, para fesoive:, los autos del toca de revisidn
principal ***, Enterpﬁeéto‘contra_ia resolucion de gquince de marzo
de dos mil diecisiete, emitida d'entfo del juicio de amparo indirecto
*** por el Juzgado Tercero-de Distrito en Materias Administrativa y

de Trabajo en el Estado de Jalisco, v,
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RESULTANDO

PRIMERO. PRESENTACION DEL 'AMPAIRO.

*** mediante escrito presentado el quince de diciembre de
dos mil dieciséis, ante la Oficina de Corresbondencia Comun
adscrita a los Juzgados de Distrito en Mat_efias Administrativa y de
Trabajo en el Estade de Jalisco, demandd e amparo vy la
proteccion de la Justicia Federal contra las autoridades y por los

actos siguientes:

“lll.- NOMBRE Y DOMICHIO DE LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES. En términos del articulo 5° fraccidn 1l de la Ley de
Amparo, es autoridad responsable:

A). El Titutar de la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado
de Jalisco.

B). La Maestra ™, en su caracter de Titular, tanto de la Unidad
de Transparencia de la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado
de Jalisco, asi como del Organismio Plblico Descentralizado Servicios
de Salud Jalisco. o v

C). El Pleno del Instituto de Transparencia Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco. (ITE#).

IV.- ACTO RECLAMADO.--

De las autoridades sefialadas como responsables en los incisos
A) y B), preciso como acto reclamado, el no haber dado una respuesta
concreta a mi solicitud de informacién realizada via electronica el dia
15 de septiembre de 2016 a través de la Piataforma Nacional de
Transparencia, donde solicité se me proporcionaran los nombres,
cargos y modo de participacion de los funcionarios de los organismos
denominados: Direccion General de Regiones Sanitarias y Hospitales;
Organismo Plblico Descentralizado - Servicios de Salud Jalisco; e,
Instituto Jalisciense de Cirugia Recaonstructiva, que participan en la
negacion de las cirugias contempiadas en el Tabulador def Organismo
Plblico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco, a pacientes
transexuales del Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva.

De la autoridad sefialada como responsable en el inciso C),
reclamo la violacién directa a mi Derecho Humano de acceso a ia
informacion consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Politica de



\-ﬁx\DOS A

Segiin

NI
Y
o

EREST,
v
A
>
W

NG

‘dd o
%

2,
9.t

N 7

N
2

) @
B

3

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

TORMA R

AMPARO EN REVISION =~
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los Estados Unidos Mexicanos, al haber resuelto en la manera en
come le hizo, mi recurso de revisién *instaurado ante esa instancia.”

No se le tuvo sehalando tercero interesado dado que no se
actualizd en algun supuesto de los previstos en el articulo 5 de ia
Ley de Amparo vy refirié que el precepto que consideraba violado
era el numeral 6 Constitucional.

SEGUNDO. SUBSTANCIACION DEL AMPARO DE
ORIGEN.

El conocimiento de la demanda de mérito correspondié al
Juzgado Tercero de Distrito en Materias Administrativa y de
Trabajo en el Estad:c'a de Jalisc'(')',met cual, formé el expediente del
juicio de amparo indirecto ntimero **, y mediante proveido de
diecinueve de diciembre de dos mit'dieciséis, admitié a tramite la
demanda de amparo, pidio _a':!aS' autoridades responsables
rindieran su informsg: jﬁ’stiﬂca.do"y. _a.'co'rhpaﬁaran {as constancias
necesarias para .époy'ar!o,'_dio in.térveﬁciéri al Agente del Ministerio
Publico Federal dé Ia adscr:ipéfén (fblios 31 .a 32 del juicio de
amparo idem)., | sefialando fecha y :hora para que iuviera
verificativo la audiencia c.onstitucional.

Luego, previos Eoé tramites legales, el diecisiete de febrero
de dos mil diecisiete, se’ celebré la audiencia constitucional
éorreépondiente y acto _contihﬂé, se dictd éeﬁtencia, misma que
fermind de engrosar el guince de marzo siguiente, cuyo punto

resolutivo es el siguiente:
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“UNICO. La Justicia de la Unién no ampara ni protege a
“***contra los actos reclamados a las auloridades responsables, por
los motivos expuestos en el (ltimo considerando de este fallo.” (Folio
157 via.) '

TERCERO. TRAMITE DEL RECURSO DE REVISION
PRINCIPAL.

Inconforme con tal sentencia, mediante escrito presentado
el cuatro de abril de dbs mil diecisiete, el duejoso por conducto de
su autorizado, interpuso recurso.de revision gque fue admitido
mediante acuerdo de veinticuatro de abril de esta anualidad, bajo
expediente nimero ** (fojas 10 y 11), por la magistrada presidenta
de este drgano colegiado. En el propio auto se ordend dar vista al
Agente del Ministerio Pablico de la Federacion adscrito, quien no
formulé pedimento.

Luego, mediante proveidd_- de___qg_h_o__ d_e mayo de esta
anualidad, se admitié el recurso de revisién adhesivo con el
namero de registro 2646  signado por **, Titular de la Direccion
Juridica del Instituto de_ _T_ransparencia,: Informacidén Publica vy

Proteccidon de Datos Personales del Estado de Jalisco.

Finalmente, en dicho acuerdo de esa misma fecha, se turno
el asunto a la ponencia del magistrado ** a fin de que elaborara el
proyecto de resolucién correspondiente. -

CUARTO. SE DEJA ASUNTO EN LISTA POR CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA. ... . :
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El cuatro de agosto de dos mil diecisiete se listo el proyecto
elaborado, a fin de que el Pleno de este drgano jurisdiccional lo

analizara en la sesién de diez de agosto siguiente.

En tanto que en el mismo se propusc considerar que se
actualizaba la causa de improcedencia prevista en la fraccion XX,
del articulo 61 de la Ley de Arﬁp’aro, en virtud de que, cesaron los
efectos de los actos atribuidos al Titular de la Secretaria de Salud
del Gobierno del Estado de Jalisco y de la Titular de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado
de Jalisco y del Organismo Publico Descentralizado Servicios de
Salud, Jalisco, consisten{eé en no haberle dado respuesta
concreta a su solicitud via. Zelzc_éb'trénica de que se le informara los
nombres, cargos y modo de béﬁicibacién de los funcionarios de la
Direccion General ~ de Regié'rjes Sanitarias y Hospitales,
Organismo Pﬁbiico DesCeﬁtra‘li'za‘d.d Servicios de Salud de Jalisco
e Instituto Jélis;.ciénse de Cirugia Recon.s’{ructiva que participan en
la negacié’r; de .‘!.és cirugias contempladas en el tabulador del
Crganismo Pﬂbiiéo Desceﬁ.'tra!izado S.ervicios de Salud de Jalisco
a pacientes transexuales del instituto Jalisciense de Cirugia
Reconstructiyé_, 'dado' que dicha respuesta fue impugnada a través
del recurso dé ré\'fisién, -16 qﬁe._lleva a sobreseer en ¢l juicio con

fundamento en dicho articulo.



AMPARQ EN REVISION
RELATIVO AL JUICIO DE AMPARQ ™™

Asi, en esa fecha de diez de agosto de este ano, &l Pleno de
este Tribunal Colegiado determiné dejar listado el asunto y envid
los autos a la Secretaria de Acue;‘dqs respectiva, a fin de que se
notificara por lista a la parte quejosa a efecto de gue en el término
de tres dias manifestara lo que a su derecho convenga en
relacion a la causal de improcedencié.

Por acuerdo de veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, se
tuvo por recibido el ocurso de Pedro C_campo V_entura, autorizado
del recurrente *, mediante el cual desahoga la vista contenida en
el acuerdo plenario de catorce de _agoé’;o de este afio, y realiza
diversas manifestaciones.

En razén de lo anterior, el veinﬁtrés de agosto de dos mil
diecisiete, toda vez que transcurrid el plazo de tres dias,
previamenie citado, en el cual el recurrente manifestd lo que a su
derecho corresponde, se devoiviero_n fos auto.s'a la ponencia del
magistrado **, para la elaboracion de{_ proyecto de resolucion
correspondiente.,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA.

Este Septimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Tercer Circuito, con res_iden_cia en Zapopan, Jalisco, es
legalmenie competente para conocer y- resolver el presente

recurso de que se trata, de conformidad con lo dispuesto en los
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articulos 103 y 107, fraccidon VI, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 81, fraccion l, inciso e), y 84 de la Ley
de Amparo; 37, fracciones IV y IX de la Ley Organica del Poder
Judicial de Ia Federaciéh; asi como en los Acuerdos Generales
3/2013 y 44/2016 del Pleno del 'Cénsejo de la Judicatura Federal,
publicados en el Diario_O_ﬁciaI'_de la Federacion el quince de
febrero de dos mil trece.y véintiocho de octubre de dos mil
dieciséis, respectivameﬁte, que establecen la denominacion,
residencia, competencia, jurisdicéién territorial, domicilio y fecha
de inicio de funcionami_éhfd d_é: 'e"s:"te Tribunal Colegiado, toda vez
que este recurso de reviéiéﬁ' "Séuinter_puso contra una sentencia
dictada por un Juzgado de Distrito que reside en el territorio en

que ejerce jurisdiccion este tribunal.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE

REVISION PRINC!PAL'_:Y,ADHE”S!VA.

Conforme a lo diépﬁé_s‘to: i_por el articulo 86 de la Ley de
Ampard, el recurso dé_ __révisién 's;_é':.cfebe interponer dentro del
término de diez dias siéuiéntes a..éq.uéi en que surla efectos la
notificacion de la resolucion impugnada.

En la especie, Ia_. ;eg_olu_ciéh_recurrida de quince de marzo
de dos mil dieciéiete, fue hotiﬁcédé é'la part.e';que'josa." el veintiuno
de marzo de _dés mil__diécisiete {(pagina 160 del juicio de amparo

indirecto).
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Tal notificacion surtié efectos al dia siguiente habil, esto es,
el veintidos de marzo de dos r_ﬁil diecisiete, en términos del
articulo 31, fraccion 1l, de la Ley de Amparo, por lo que, el plazo
relativo transcurrié del veintitrés. de méi'zo at cinco de abril de
este mismo afio, sin computarse los dias veinticinco y veintiséis
de marzo, asi como uno y dos d_e abril de dos mil diecisiete, por
corresponder a sabados y domingos y como el escrito de agravios
fue presentado el cuatro de abr_il de Qos mil diecisiete, es claro

que se instd de manera oportuna.

La oportunidad en la presentacion del aludido recurso se

resume en el cuadro siguiente:

Notificacién. | Surtid Sahados y Dias Término Presentacion
efectos. domingos. inhabiles. | plazo. del amparo.
21 de marzo | 22 de marzo | 25, 286 de |- 05 de abril | 04 de abrl de
de 2017. de 2017. marze y 1, 2 | ' de 2017. 2017.
de abril, | -
todos de [
2017,

En cuanio a la oportunidad del réf;‘:{IIIFS.(').de revision adhesivo,
se advierte que en términos del articulo 82 de la Ley de Amparo,
la autoridad responsable Titular de la Direccién Juridica del
Instituto de Transparencia, Informacién Puablica y Proteccion de
Datos Personales del Estado. | de Jalli.s;:é., fue notificada del
acuerdo de admision del recursd_ de 'reviéién principal, el
veinticinco de abrit de dos rﬁii diecisiete, segun acuse visible a foja

17 del toca; por lo que tal notificacién surtio efectos el mismo dia
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POPERADICALDEILFORACH  atendiendo a lo dispuesto en el articulo 31, fraccion |, de la Ley de

Amparo.

El término de cinco dias para la interposicion del recurso
adhesivo previsto en el articulo 82 del ordenamiento antes
mencionado, transcurrio del veintiséis de abril al tres de mayo de
dos mil diecisiete, &és'.czoﬁtan.do Ids dias veintinueve y treinta de
abril de dos mil diecisiete por ser sabado y domingo, asi como el
uno de mayo de dos mil :di.écis'iete, por ser declarado dia inhabil
de conformidad con el nu’me_r'al 19 de la Ley de Amparo y como el
recurso de que se tra'ta se __preéenté el tres de i*nayo de este afio,
es evidente que e'sta'l"ijn.térpu.é'stc.jz en tiempo.

Lo anterior se sintetiza en el cuadro siguiente:

24 de abril de | 25 de abrit de 2017. 125 de abril | 26 de abrit al | 03 de mayo de 20717. - |29 y 30 de abril y 1
2007 0 L de2017.. 103, de mayc . de mayo de 2047.
E e lambos ce )
] T p 2017

TERCERO. RESOLUCION COMBATIDA Y AGRAVIOS.

Se tiene por reproducida la resolucion recurrida, de la que
se .ordena :.é_g'r.eéér: copia 'pié'rti:_ﬁcada a Ios',bfeséhtes autos, e
igualmente se dan por transcritos los agravios hechos valer en su
contra, sin que pa:‘é ello feSUIté':neoesaria su transcripcion, dado

que el articulo 74 de la Ley de Amparo, que establece los
9
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requisitos que deben contener las resoluciones no lo preveé asi, ni
existe precepto legal alguno que establezca esa obligacion a
cargo de este Tribunal Colegiado de Circuito; ademas de que no
se deja en estado de indefensién a Ia parte recurrente, pues para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias de amparo, resulta innecesaria su franscripcion, pues
tales principios se satisfacen cuando se precisan los punios a
debate, derivados del escrit@ de expresion de agravios, los cuales
deben ser estudiados y darsele la respuesta oportuna, misma qUe
debe estar vinculada y corresp_Or_}dér a los planteamientos de
legalidad y constitucionalidad, expuestos en el libelo relativo, sin
introducir aspectos diversos é .Ios"' q.ue conforman la litis
constitucional. | |

Apoya lo anterior, la jUrisprud_t_ancia nimero 58/2010,
sustentada por la Segunda Sala de ié‘Suprema.Corte de Justicia
de la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis namero
50/2010, localizable en ia pégina.c.)ch.ocientos treinta, Novena
Epoca, Tomo XXX|, mayo de dos mil diez, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y
texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes
del capitulo X “De las- sentencias”, del titulc primerc “Reglas
Generales”, del libro primerc “Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravies,

10
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para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se safisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o dei
escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente expuestos en el pliego
correspondiente, sin. introducir aspecios distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito
de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia
se estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer.”.

Asimismo, resulta aplicable la tesis emitida por el Primer

Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Décimo

'Séptimo Circuito, cuyo.'crife'riose corhparte-, visible en la pagina

2115, del Tomo XXIH, ‘:r_:r"té.r.'ZO' de dos mil .seis, del Semanario
Judicial de la Federacion y'su Gaceta, Nov‘ena.época, que dice:

“SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO. -AL. EMITIRLAS NO SE ENCUENTRAN OBLIGADOS
A TRANSCRIBIR LA RESOLUCION RECURRIDA. El hecho de
que en las sentencias gue-emiian los Tribunales Colegiados de
Circuito no se transcriba la resolucién recurrida, no infringe
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual quedan sujetas sus
actuaciones, pues el articule 77 de dicha legislacion, que establece
los requisitos.que deben contener las sentencias, no lo prevé asi, ni
existe precepto alglino que. establezca esa -obligacion; ademas,
dicha omision no deja ‘en estado -de .indefension al recurrente,
puesto que ese fallo obra en !os autos vy se toma en cuenta al
resolver.”. :

CUARTO. ANTECEDENTES DEL CASO.

Que mediante so[;c:tud realizada via electrénica el quince de
septlembre de. dos mil dte(*,lse:s el ahora recurrente pidiO gue se
le mformara _Zosrnpmb:es,lcargo's y modo de parttupac;on de los
funcionarios d'e__i:a _Dir_ec;cigr‘)_ Qe_nera] de Regiones Sanitarias y

Hospitales, Organismo Publico Descentralizado Servicios de

11
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Salud de Jalisco e Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva
que “participan en la negacion” de las cirugias. contempladas en el
tabulador del Organismo Pdblico Descentralizado Servicios de
Salud de Jalisco de reasigrjacién se:_(ual a pacientes transexuales.

Que mediante oficio * de veintiocho de septiembre de dos
mil dieciséis la Titular 'de la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Salud del Gobierno del Estado de Jalisco y del
Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco, le
informd que su solicitud se clasificaba y resolvia como afirmativa,
y que en respuesia se anexaba:. .e_i diverso oficio *, del que se

advierte lo siguiente:

“Al respecio le informo:
Tal y como se documento en mi similar * le  ratifico que:

1. No se estd negando la atencidén médica a persona alguna en el
LCR. T T

2. El tabulador de Cuotas de Recuperacion del OPD SSJ es una
refacion de servicios a los cuales se accede mediante prescripeion
medica. o '

3. El oficio *, en su octavo punto, a la letra comenta: “8. Como ya se
refirié en el punto 1, del presente documento, que a la letra dice:” la
Direccion del IJCR, en ejercicio de las funciones que le asigna el
Manual de Organizacion del Instituto, asi como las competencias que
le confiere la Ley de Creacién. del OPD $SJ, evalud la situacién de la
atencion quirrgica que se estaba otorgando en la unidad a su cargo,
al paciente transexual, observando 1a no conveniencia de continuar
con esta, ante la insuficiente competencia del Instituto, tanto en lo
técnico médico por falta de un protocolo que garantizara la atencidn
integral del paciente fransexual, asi como por faita de politicas
plblicas en este sentido, motivo por el cual, decidid suspender fos
procedimientos orientados a la reasignacién de sexe, por insuficiente
competencia del instituto a este respecto, a partir de 2014.
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En atencion al gran niimero de solicitudes del (texto ilegible) diferentes
instancias en nuestra institucion, que involucrd la participacion de la
Direccion General de Regiones Sanitarias y Hospitales, donde e
Director General, después de valorar la situacidn que plantea el
requirente y las acciones fomadas por las Direccion General del
[JCR, ademas de evaluar el contexto legal v la capacidad resolutiva
que se requeriria para operar un protocolo para la atencion integrat del
paciente transexual, gue no se tiene, y que no se pusede instituir sin el
susienio legal necesario ya comentado en oficios varios previos, se
ratifica la pertinencia de la accion de suspender jos procedimientos
quirdrgicos para la reasignacion de sexo en el JJCR por insuficiente
competencia institucional al respecto, con ef afan de garantizar calidad
y seguridad de la atencion médico-quirlirgica del paciente transexual,
situacion que se e informé al requirente , el 11 de agosto de 20186,
mediante el oficio ™

4. Lo anterior muestra que no estd negando procedimientos
quirlirgicos, a -persona sin distingo ‘alguno, siempre y cuando por
prescripcién médica se estime pertinente Hevar a cabo alguno de ellos.

5. Se trata de una atencién médica, en la que e procura el bienestar
de los pacientes cuidando al maximo la integridad, calidad y seguridad

en la atencion médico-quirargica que se le otorga.

6. Situacién que en el momento actual, el OPD SSJ incluido el IJCR,

no tiene: la competencia necesaria para llevar a cabo el proceso de
_reasighacion sexual en forma total y menos parcial, dado que no basta

con ‘alterar Ja apariencia anatémica de las personas, abdicando de la
int'egra'fidaci' del proceso en atencion que incluye: el entrenamiento en
el rol de - género que desea; diagndstico y acompanamiento
psicologico; mansjo . hormonal de por vida; elementos, todos
importantes para el bienestar bio-psico-social del individuo, y que
debieran ser parte inicial de este proceso y ser culminade por la
adecuacion quirdrgica final.

7. No se debe empezar por €l final, (texto ilegible} dejando de lado los

_ primeros pasos previamente referidos. '

Por eso, Sr. Santiago, una vez mas le ratifico lo referido en mi similar
*, cuando se dice: "... Reconocemos {texto ilegible).

Sin mas por ef momento, sélo me resta brindarte un cordial saludo.
{Folios 18 y 19 idem).
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Inconforme con esa respuesta el ahora recurrente promovio
en su contra el recurso de revisién que se radicd como ** ante el
Instituto de Transparencia del Estado de Jalisco y sus Municipios
y el veinticuatro de noviembre de dos mi.l dieciséis el Pleno de ese
Instituto dictd resolucion que le dio a conocer via electronica, la

cual en lo que interesa es del tenor siguiente:

“Ahora bien, en el analisis del procedimiento de acceso a la
informacidn que nos ocupa, seé tiene que si bien le asiste la razén en
sus manifestaciones, en el sentido de gue el sujeto obligado en la
respuesta de origen, no se pronuncio de manera puntual respecto a lo
peticionado, se estima que lo hizo en actos positivos en la
presentacion del informe de ley, por lo tanto resulta inoperante por la
informacidn faltante, toda vez que ésta ya se hizo del conocimiento de
la recurrente en el presente recurso, come a continuacion se expone:

La solicitud requirid especificamente se proporcionaran nombres,
cargos y la descripcion del modo en que paricipan en la negociacion
de cirugias del tabulador del OPD SS8J, a pacientes transexuales.

Si bien en la respuesta de origen el sujeto obligado informo las
razones y motivos por los cuales no. se..considerd conveniente la
atencion quirirgica de que se trataba otorgando al paciente fransexual
y que elio no significa que se estén negado procedimientos quirlrgicos
a persona sin distingo alguno, siempre y cuando por prescripcion
médica se estime pertinente llevarlos a cabo, retirando el sujeto
obligado que en el caso del hoy recurrente, carecen de la competencia
necesaria para llevar a cabo el proceso se reasignacion sexual en
forma totai, en virtud de que no es suficiente alterar la apariencia
anatdmica de [as perscnas, sino que comprende un proceso integral
gue implica el entrenamiento de rot de género que se deses,
diagndstico, acompafnamiento psicoldgico v manejo hormonal de por
vida. :

Resulia evidente que no se pronuncid de manera categdrica a lo
peticionado, (se proporcionaran nombres, cargos y la descripcion del
modo en el que patticipan en |a negacién de cirugias del tabulador del
0O.P.D. 5.5.4., a pacientes transexuales) sin embargo, en el informe de
ley que se presentd sefiald de manera categbrica gue;

No tenemos nombres de médico alguno que este en el supuesto de
negacién de servicios quirgrgicos en comento, y por {o mismo, no se
refirid nombre alguno.
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Aunado a lo anterior, el sujeto obligado amplié su motivacion y
justificacidn explicando las razones y motivos por los cuales el sujeto
obligado es incompetente para llevar a cabo cirugias cambio de sexo
{sic).

Informé también el sujelo obligado que la decision de suspender la
practica académica y los procedimientos crientados a la reasignacion
de sexo en el LUCR, a cargo del ™ (sic) en ejercicio de las funciones
que e asigna el Manual de organizacion del Instituto a su cargo vy las
competencias que le confiere el R’eglamento de la Ley de Creacitn del
Organismo Pdblico Descentralizado de Servicios de Salud Jalisco, se
establecio en el afio 2014, la necesidad de suspender la realizacion de
procedimientos quirirgicos para ia reasignacion de sexo en el lUJCR
por insuficiente competencia del instituto al respecto, con el afan de
garantizar la calidad y seguridad de 1a atencion médico-quirdrgica del
paciente transexua! '

Ahora bien la recurrente manifestd que el sujeto obligado ha entrado
en contradiccién en sus respuestas, presentando evidencia de que
en su ¢aso, se'le ha negado la atencion médica gue se le requiere,
siendo estos, el identificado con el nimero **que constituye una de las
respuestas emitidas por el sujeto obligado en actos positivos a la
solicitud de informacion que nos ocupa y la cual ya que analizada en
parrafos anteriores, ‘en particular también acompafid la recurrente el
oficio *, en este dltimo se advierte una respuesta de parte del sujeto
obligado en €l que se-orienté a’la parie recurrente (como paciente)
para gue continuara su atencién médica en otra Clinica que ya tiene
establecido la atencion interdisciplinaria.

En la revision 'de ambos doclimentos este Pleno considera que
no existe contradiccion alguna, respecto a las respuestas que ha

~emitido el sujeto obhgado y&a que-el sujeto obligado ha sostenido,

gue en el caso de los pacuentes que requieren la reasignacién de
camibio de sexo por la via quirdrgica, dada su naturaleza, con el objeto
de garantlzar fa integralidad, continuidad, calidad y seguridad del
paciente se identificd como necesario el contar con un protocolo para
tal fin, que actuaimente no tiene el OPD SSJ.

Dicha declaracion, en el sentido del que el OPD $5J no cuenta con la
capacidad técnica, entendiendo que no cuenta con personal con este
fipo de adiestramiento para tralar : de manera integral lo gue es el

’cambio de sexo,. circunstandias ‘que reiteradamente, tanto en la

respuesta de origen como en el informe de ley, ha sefalado los
motivos por los cuales se encuentra imposibilitado para Hevar a cabo
este tipo de cirugias, por lo que dichas afirmaciones no se
contradicen con los oficios a que hace alusiéon la parte
recurrente, pues sostienes lo mismo, la imposibilidad de llevar a cabo
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dicho procedimiento por la carencia de competencia del Organismo y
no asi una negativa sin razén ni justificacion alguna.

Ahora bien, en cuanto a las notas de medios de comunicacion que se
insertd la recurrente en su escrito de manifestaciones relativas a
Milenio Noticias, si bien se expone una manifestacién en contra del
Instituto  Jalisciense - de Cirugia Reconstructiva en discriminar a
personas transgeénero vy negarles intervenciones clinicas para cambio
de sexo, ello no se traduce en una falta de respuesta o
pronunciamiento por parte del sujeto o_b]i_g_a'do respecto de la
informacion solicitada. '

Como consecuencia de lo anterior, se observa que la informacion
solicitada, si bien es clerto no fue respondida de manera categérica y
puntual en la respuesta de origen, lo hizo de manera posterior
haciendo constar en el informe de Ley que presentd ante este sujeto

obligado, por lo tanto no obstante son FUNDADOS los agravios del
recurrente por la respuesta de origen | a su solicitud, resulta

ya fue eniregada al recurrente duranie ef framite del presente recurso
y se estima que dicha informacidn es acorde a lo peticionado.
Folios 28 y 29 idem). "~ '

Inconforme con lo anterior, en es'c,;rit_o presentado ante la
Oficina de Correspondencia Comin a los Juzgados de Distrito en
Materias Administrativa y de Trabéjo‘et _.qﬁince de diciembre de
dos mil dieciséis, ** deﬁﬁahaé é! érrjpal;'q_y: la proteccion de la
Justicia Federal contra }os.ébtos d.e las siguientes autoridades:

1. Titular de la Secretaria de Salud. del Gobierno del Estado
de Jalisco;

2. Titular de la Unidad de Transparéncia de la Secretaria de
Salud del Gobierno del Eétado de Jalisco. flﬁel.Organismo Publico
Descentralizado Servicios dé :Séiud' Jalisco; y

3. Pleno del Ensﬂ‘tutémc.fé ”:'I:'ra'nrs'péfenci.a, Informacion y

Proteccidon de Datos Personales del Estado de Jalisco.
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El quejoso hizo consistir los actos reclamados en, respecto
de las dos autoridades precisadas en primer lugar, en no haberle
dado respuesta concreta a su solicitud via electronica de que se le
informara los nombres, cargos y modo de participacion de ios
funcionarios de la Direccidn General de Regiones Sanitarias y
Hospitales, Organismo Plblico Descentralizado Servicios de
Salud de Jalisco e Instituto Jalisciénse de Cirugia Reconstructiva
que participan en Ia negacién de las cirugias contempladas en el
tabulador del Org.ani.smo Pubi.i'co Descentralizado Servicios de
Salud de Jalisco a pacientes transexuales del Instituto Jalisciense
de Cirugia Reconstructiva.

De la terceré de dichas | autoridades,.. la violacion a su
derecho a la infor_r'nac':.ién al resolver de la manera en que lo hizo
Su recurso de revisién =

Por otra parte; eh los cc..)_hce'p‘tos de vibiacién el quejoso se
mostr6 inconforme tanto con la.respuesta dada a su solicitud de
informa‘éién- como con el reﬁ:Urso de réQEéién gue promovio,
porque esti”rnc.') que lo que sele Enfofmé en el sentido de que fue la
Direccidn del Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva quien

tomoé la decision de suspender-las cirugias de reasignacion de

~sexo'a transexuales no constituia una verdadera respuesta a lo

pedido, porque esa direccién estaba compuesta por individuos
respecto de los que en aras de una respuesia objetiva se le

debieron dar a conoccer los nombres, cargos y grado de
17
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participacidn de la decision de suspender la practica de las
cirugias descritas.

El cénocimiento de la demanda de amparo correspondid al
Juzgado Tercero de Distrito en el Estado_de Jalisco, cuyo titular,
en acuerdo de diecinueve de diciembre de dds mil dieciséis, la
admitio; sefald fecha para el desahogo de la audiencia
constitucional; pidié a las autoridades responsables informe con
justificacion y dio intervencion al Ageri;te del Ministerio Publico de
la adscripcion.

Una vez que se sustancit el j_uicib .en todas sus etapas, y se
llevd a cabo la audiencia constitucional, el juez federal dictd
sentencia el quince de marzo de dos mil .diecisiete en la que negd
el amparo, con apoyo en las siguientes consideraciones:

- Que eran ciertos los actos..repiamados porque asi se
advertia de los informes con jys‘_t._iﬁcacijén que rindieron las
autoridades responsables (éonsidei‘ando _t,e:rcero).

- Que el gquejoso expreso .los .conceptos de violacion que
estimo evidenciaban la transgresion a su derechos, sin que fuera
necesario transcribirlos {considerando cuarto).

Que los conceptos: de violacién expresados por el quejoso
eran infundados porque era éorrecto Ié determinado por el Pleno
del Instituto de Transparencia, Informacion y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco al resolver el recurso de revision

*cuando sostuve que la decision de suspender la practica
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academica y los procedimientos orientados a la reasignacion de
sexo en el Instituto Jalisciense de'Cirugia Reconstructiva estuvo a
cargo del Director Doctor **, y que no existia obligacién de
informarle al quejoso los hombres; cargos, adscripcion y modo de
quienes participan en la negacion.de las cirugias contempladas en
el tabulador del O_rganismb. Piblico Descentralizado Servicios de
Salud de Jalfscb a pacientes transéx'uales del Instituto Jalisciense
de Cirugia Reconstruc’uva ya que expresamente se le informo
que no tenian nombre de medlco alguno que estuviera en ese
supuesto. |
Ademas de que no exxs’ua fundamento legal que obligara a
las autoridades responsab!es a propor01onar nombres, cargos,
adscripcién y modo de qunenes partlczparon en la negacion de las
cirugias contempladas. en .Qi'tabulador del Organismo Publico
Descentralizado Serwc;os _de " Sal&d de - Jalisco a pacientes
transexuales cuando se Ee d!jO que 'no tenia nombre de médico
alguno que estuwera en el supuesto de negac:on de los servicios
quirdrgicos en comento. ot
Que finalmente debia precisarse que el derecho de
peticidon obiigéba-a las autoridédes a responder las solicitudes que
hicieréh los go'i')é'rné;d'os',hﬁéro. eEio no implicaba que Ia autoridad a
la que se le hubiera "-forfnulado necesariamente tuviera que
resolver en s.e'.hti'cj':o: afirmativo o favorablemente a los intereses del

solicitante, pues el aludido derecho de peticion constrefiia a las
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autoridades a dar respuesta pero no a responder en determinado
sentido.

De manera que como ho s:e evidencié fransgresion en
perjuicio de la parte quejosa, lo pro’cedent_e era negar el amparo
que solicito.

Inconforme con esa resolucion el quejoso interpuso en su

contra recurso de revision.

QUINTO. IMPROCEDENCIA PARCIAL DEL JUICIO DE
AMPARO.

En razén de que de conformidad con el articuic 62 de la Ley
de Amparo las causas de improcédencia. se analizaran de oficio
por el érganoc jurisdiccional que conbz_ca del juibio de amparo; de
manera que ese estudio puede _ha_cérSe al resolver el recurso de
revision, debe indicarse, antes. .'de' examihar los agravios
expresados por el recurrente, que._(—;f.ste'tribuhai advierte que en el
caso se actualiza la causa de- i.mprolcédencia prevista en el
articulo 61, fraccion XXI, de la Ley de Amparo, en relacion con los
actos atribuidos al Titular de la Secrefaria de Salud del Gobierno
del Estado de Jalisco y al Titular de la Unidad de Transparencia
de la Secretaria de Salud dél.ééﬁiern;aéﬁ .Eétédo de Jalisco y del
Organismo Pulblico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco,
consistentes en no haberle dado__r_e_Spuesta concreta a su solicitud

via electrénica de que se le informara los nombres, cargos y modo
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de participacion de los funcionarios de la Direccién General de
Regiones Sanitarias y  Hospitales, Organismo Publico
Descentralizado Servicios d'e Salud de Jalisco e Instituto
Jalisciense de Cirugia Re‘cons'tructiva qué participan en la
negacion de las cirugias contempladas en el tabulador del
Organismo Publico Descentral’ii_ado Servicios de Salud de Jalisco
a pacientes transexuales. del -Iﬁétituto Jalisciense de Cirugia
Reconstructiva.

El ‘motivo por el que éé actualiza esa causa de

improcedencia es que cesaron los efectos de los actos indicados.

Esto se debe a que como se advierte de la relacion de.

antecedentes que antes se hizo; el ahora quejoso para obtener la

informacion gue le'inferesa en .rre!aCién con los nombres, cargos y

modo de parficipaci_én de los funcionarios de la Direccién General

de Regiones Sanitarias y .;Hos'p_i_tal'es,.-Or_ganismo Publico
Descentralizado ~ Servicios dé' Sa‘_!dd de’ Jélisco e Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva que “participan en la
negacion” de las cirugias contempladas en el tabulador del
Organismo Publico Descentralizado Servicios de Salud de Jalisco
dé reasig‘naz_éién sexual a fﬁééiéhtes transexuales, siguio el
procedimiento previsto en la Léy de Transparencia y Acceso a la
Informacion d.el Fstado de Jalisco y sus Municipios y de su

regulacion, pues iniciaimente la solicité al Titular de Ia Secretaria
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de Salud del Gobierno del Estado de Jalisco, y éste se la
proporcion6 por conducto de la Titular de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado
de Jalisco y del Organismo Pfxb;ico Descéntraiizado Servicios de
Salud Jalisco.

Pero como no satisfizo lo que pretendia el quejoso la
impugns a través del recurso de revision, lo que permite estimar
que cesaron los efectos de los _actés atribuidos al Titular de la
Secretaria de Salud del Gobierno del Estado de Jalisco y de la
Titular de la Unidad de Transparencia d_é ta Secretaria de Salud
del Gobierno del Estado de JaEisco y del Organismo Publico
Descentralizado Servicios de Salud Jalisco.

En efecto en los articulos 77, 78, 82, 84, 85, 86, 87, 90, 91,
92, 93 y 102 de la Ley dé“Transpare_ncia y Acceso a la
informacién del Estado de Jalisco )'_f_.sus Municipios se establece lo

siguiente:

Del Procedimiento de Acceso a'la Informacion
Seccion Primera
Disposiciones generales

Articulo 77. Procedimientc de Acceso — Etapas

1. £l procedimiento de acceso a la informacion se integra por las siguientes
etapas:

|. Presentacion de la solicitud de informacion;

IL. Integracion del expediente y respuesta sobre la procedencia de la solicitud de
informacion; y o '

1. Acceso a fa informacién publica solicitada, en su caso,

Seccion Segunda
De la Solicitud de Acceso a la Informacion
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Articulo 78. Solicitud de Acceso a la Informacién - Derecho

1. Toda persona por si o por medio de representante legal, tiene derecho z
presentar solicitud de acceso a la informacion, sin necesidad de sustentar justificacion o
motivacion alguna.

2. Los sujetos obligados deberan brindar a las personas con discapacidad o que
hablen lenguas indigenas, las facilidades necesarias para llevar a cabo el procedimiento
para consultar o solicitar informacion ptiblica. -

Seccion Tercera
De la Procedencia de 1a Solicitud de Acceso a la Informacion

Articulo 82. Solicitud de Acceso a'fa Informacion - Revision de requisitos

1. La Unidad debe revisar que las solicitudes de acceso a la informacidn publica
cumplan con fos requisitos que sefiala e articulo 79 de esta Ley.

2. Si a |a solicitud te falta'algtin requisito, fa Unidad debe notificaro al solicitante
dentro de los dos dias habiles sigulerites a la presentacion, y prevenirdo para que lo
subsane dentro de los dos dias habiles siguiéntes a la notificacion de dicha prevencion,
s0 pena de tener por no presentada fa solicifud.

3. Si entre los requisitos-faltantes se encuentran aquellos que hagan imposible
notificar al solicitante esta situacion, el sujeto obligade queda eximido de cualguier
responsabilidad hasta en tanto vuelva a comparecer el solicitante.

4. En el supuesto de.que 1a ‘Unidad no determine que es incompetente de
conformidad al articulo 81 de esta Ley, ni'prévenga al solicitante, se presumira que Ia
solicitud es admitida en sus térmiirios." .+

Articulo 84, Solicitud de'A_cce_s'o a la informacién — Respuesta

1.1a Unidad debe dartespuesta y niotificar af solicitante, dentro'de los oche dias
habiles siguientes a la recepcion  de fa -soficitud, respecto a la existencia de la
informacién y fa procedencia de ‘su.acceso; de acuerdo con esta ley y los lineamientos
estatales de clasificacion de ihfo%maciéri' pﬂbiica,

2. Cuando la sohcnud de acceso a la informacion pubhca sea relativa a
expedientes médicos: o datos sobre-1a salud del solicitante, debe darse respuesta y
notificarse al sohcatante dentro dedos’ cuatro’ dias’ habiles siguientes a la recepcidn de
aguella. :

3. A falia de réspuesta y ridt_iﬁc’a‘ciéh de unza solicitud de acceso a la informacion
en el plazo sefialado, se entendera restielta en senfido procedente, salvo gue se trate
de informacion clasificada como reservada o confidencial o de informacion inexistente,
por lo que el sujeto obligado debe permitir el acceso a la informacién en los términos de
esta ley, cubriendo &l solicitante los costos que, en su caso, se generen.

4. Si al término.de los plazos anteriores no se ha notificade la respuesta al
solicitante, éste'podré a‘cudir arite él Instituto mediante el recurso de revisic’m.

Artlcu[o 85. Respuesta de Accesoala Enformamon Contemdo .
1. La respuesta -de una sohmtud de acceso & la informacion pubilca debe
contener:

I. Nombre de! SUJeto 6bfiga'do cdrfespbndiente;

II. Nimerc de expediente de la solicitud;
lE. Datos de la solicitud;
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V. Motivacion y fundamentacion sobre el sentido de 1a resolucion;

V. Puntos resolufivos sobre la procedencia de la solicitud, incluidas las
condiciones para el acceso o entrega de la informacion, en su caso, y

V1. Lugar, fecha, nombre y firma de quien.resuelve.

Articulo 86. Respuesta de Acceso a la informacion - Sentido
1. La Unidad puede dar respuesta a una solicitud de acceso a fa informacion
piblica en sentido:

t. Afirmativo, cuandc la totslidad de- la-informacién solicitada si pueda ser
enfregada, sin importar los medios, formatos o procesamiento en gue se solicitod,

. Afirmativo parcialmente, cuando parte de la informacion solicitada no pueda
otorgarse por ser reservada o confidencial, o sea inexistente; 0

Hl. Negativo, cuando la informacién solicitada no pueda oforgarse por ser
reservada, confidencial o inexistente.

Seccion Cuarta
Del Acceso a la Informacién

Articulo 87. Acceso a Infermacion - Medios

1. El acceso a la informacion plblica puede hacerse mediante:
[. Consulta direcia de documentos: o

H. Reproduccién de documentos;

Hi. Elaboracion de informes especificos; o

IV. Una combinacion de las anteriores.

2. Cuando parte o toda la informacion solicitada ya esté disponible al pblico en
mediocs impresos, tales como libros, compendios, tripticos, archivos pdblicos, formatoes
electrénicos disponibles en Internet o en cualquier oro medio, o sea informacion
fundamental publicada via internet; bastara con que asi se sefiale en la respuesta y se
precise la fuente, el lugar y la forma en que puedé consultar, reproducir o adquirir dicha
informacién, para que se tenga por cumplimentada’ la solicitud en la parte
correspondiente. o

3. La informacion se entrega en el estado que se encuentra y preferentemente
en el formato solicitado. No existe obligacion de procesar, calcular o presentar ia
informacidn de forma distinta a como se encuenire.

Articule 90. Acceso a Informacidn - Informes especificos

1. El acceso a la informacion plblica mediante la elaboracién de informes
especificos se rige por lo siguiente: ' ST

I. Restricciones: la elaboracion de informes especificos nc puede imponerse al
solicitante, salvo cuando existan restricciones legales para reproducir ios documentos

gue contenga la informacion y no pueda permitirse la consulta directa de documentos
por contener informacién plblica protegida;
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Ii. Imposiciones: el sujeto obligado determinard unilateralmente la procedencia
de este formato para el acceso y entrega de la informacién publica solicitada, contra
esta determinacion no procede recurso aiguno;

ll. Costo: la elaboracion de informes especificos no tiene costo;

V. Lugar: los informes especificos se entregan en gl domicilio de la Unidad al
solicitanie o a quien éste autorice y con acuse de recibo, salvo que el mismo sefiale un
correo electronico para su remssién en formato electronico;

V. Tiempo: los informes especificos ‘deben estar a disposicion del solicitante
dentro de los tres dias habiles siguientes a fa emisidn de la resolucion respectiva, y
cuando por fa cantidad de mformac;on 0-¢l procesamiento requiera mayor tiempo, &l
sujeto obligado puede autorizar una prorroga de hasta tres dias habiles adicionales, lo
cual debe notificarse al solicitante dentro def plazo ordinario;

Vi. Tiempo (sic} los .informes especificos deben estar a disposicion del
solicitante dentro de los tres dias habiles siguientes a la emisién de la respuesta
respectiva, y cuando por id canfidad de informacion o el procesamiento requiera mayor
Hempo, el sujeto obligado puede autorizar una prérroga “de hasta fres dias habiles
adicionales, lo cual debe notificarse at soficitante denire del plazo ordinario;

VIE. Formato: los informes especificos deben contener de forma clara, precisa y
completa la informacion declarada .como procedente en la respuesta respectiva, sin
remitir a olras fuenies, salvo que se acompafien como anexos a dichos informes; y

Vill. Caducidad: Ia obligacion de conservar los informies especificos soticitados
para su entrega fisica al solicitante, ‘caducard sin responsabilidad para el sujeto
obligado, a los freinta dias naturales s:gmentes a la nofificacion de la respuesta
respectiva. o :

Titulo Sexto ) :
De fos Recursos y de Ea Facultad de Atraccmn -
Capitulo | . Ce

Del Recurso de Revisisn ™~

‘Articulo 91. Recurso de Revision - Sujetos

1. Son sujetos del reciiso de revisin:

|. Las pattes, que son el solicitante de-informacién publica como’ promotor, ef
sujeto obligado como responsable y,.en'su ¢caso, ef tercero afectado, y

Ik Bl instituto, quien conoce y resuelve.

Articulo 92. Recurso de Revision - Obijeto

1. El recurso de revisién fiene por obieto que el Instituto revise la respuesta del
sujeto obligado sobre la procedencia de las solicitudes de informacién pablica y resuslva
con plenitud de jurisdiccic‘)n o conducente.

Art;culc 93 Recurso de Rewsxon Procedenma

1. El recurse de revisién procede ‘cuando con motivo de Ea presentacion de una
solicitud de informacion pablica, el sujeto obligado:

|. No resuelve una solicitud en el plazo que establece la Ley;

il. No notifica la respuesta de una soficitud en el plazo que establece la ley;

{Il. Niega iotal o parcialmente el acceso a informacién pidblica no clasificada
corno confidencial o reservada;
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IV. Niega total ¢ parcialmente el accesc a informacion publica clasificada
indebidamente como confidencial o reservada;

V. Niega fotal o parcialmente el acceso a informacion piblica declarada
indebidamente inexistente y el solicitante anexe elementos indubitables de prueba de su
existencia;

V1. Condiciona el acceso a informacion plblica de libre acceso a situaciones
conirarias o adicionales a las establecidas en la ley;

Vil. No permite el acceso completo o entrega de forma incompleta la informacion
publica de lipre acceso considerada en su respuesta;

vill. Pretende un cobro adicional al establecido por la ley;

IX. Se declare parcialmente procedente o !mprocedente fa solicitud de proteccion
de informacion confidencial;

X. La entrega de informacion que ne corresponda con o solicitado;

Xl. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

Xll. La entrega o puesia a disposicion de informacién en un formato
incomprensible o no accesible para el solicitante: o

Xl La negativa a permitir la consulta directa de ia informacion.

Articulo 94. Recurso de Revisidn - Procedimiento

1. El procedimiento del recurso de revision se mtegra por las siguientes etapas:
I. Presentacion y admision def recurso;-

II. Informe del sujeto obligado;

1. Instruccion del recurso;

V. Resolucién del recurso, y

V. Ejecucién de la resolucion.

Articulo 102. Recurso de Revisién — Resclucion

1. El Instituto debe resolver el recurso de revision dentro de los diez dias habiles
siguientes al vencimiento del término para. que el sujeto obligado prasente su informe
inicial. La resolucian del Instituto podra: S

I. Desechar o sobreseer e recurso;

It. Confirmar {a respuesta del sujeto obligado; o

Ill. Revocar o madificar la respuesta del sujeto obligado.

2. La resolucién debe ser fundada y motivada e invariablemente debe
pronunciarse sobre la procedencia de los puntds confrovertidos de la solicitud de
informacion original.

3. EbvInstituto debe notificar la resolucién dentro de los cinco dias habiles
siguientes a su emision, a las partes y apercibir al sujeto obligado de la procedencia de
las medidas de apremio sefialadas en el articulo siguiente en caso de incumplimiento.

4. Las resoluciones del Instituto en el recurso de revision son definitivas e
inatacables para los sujetos obligados, por Jo que no procede recurse o juicio ordinario o
adminisirativo alguno, salve lo establecido en el siguienie. parrafc.

5. En contra de las resoluciones del Instituto a los recursos de revision gue
confirmen ¢ modifiquen la clasificacion de la informacion, o confirmen la Inexistencia o
negativa de informacion, los particulares pedran optar (sic) por acudir ante el Instituto
Nacional, de conformidad con la Ley General, o ante el Poder Judicial de la Federacion.”

Como se puede advertir, en esos articulos se regula el

procedimiento que debe seguirse para tener acceso a la
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informacion publica, la obtencién de la respuesta correspondiente
e incluso el recurso de revision que se puede promover contra
ella; de manera que o existe duda de que el ahora quejoso siguid
ese procedimiento, dado que inicialmente solicité al Titular de la
Secretaria de Salud del Géb’iemo del Estado de Jalisco, que le
informara los nombres,: éargos y modo de participacion de los
funcionarios dé la” Direccion General de Regiones Sanitarias y
Hospitales, Qr_ga'r_i_f_smd : Pﬁb__lico Descentralizado Servicios de
Salud de Jalisco e lnsﬁtﬁto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva
que “participan enla .neg'éc':'i:('ﬁrﬁ” de las cirugias contempladas en el
tabulador del Organismo Publico De-scentraii'Zado Servicios de
Salud de Jalisco de.:reés'igﬁacién sexual a pacientes transexuales,
y esta informaciéh'f.l.é"fue'pfépofcionada por conducto de Ia Titular

de la Unidad dez ‘-Tfansparen‘cia de la Secretaria de Salud del

" Gobierno  del Eétédo-:_c'ie”,dalisco y del Organismo Publico

Des_centraliza":dé ééWEéios:de_-’Selud Jalfisco.

Pero 'com"q‘ '_é.'sé.' 'féépﬁ-ésfé no satisfizo lo que pretendia el
guejoso, la imp.l'.jg':hé'a _ﬂ’tifeiv_és del recurso de revision previsto,
entre oiros, en los articulos delo 91 al 94 gue antes se
transcribieron; y como el quejoso también reclamd la resolucion
efectos de los d‘ctosatrib_uidos al Titular de la Secretaria de Salud
del Gobierno del Estado de Jalisco y de la Titular de la Unidad de

Transparencia de la Secretaria de Salud del Gobierno del Estado
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de Jalisco y del Organismo Publico Descentralizado Servicios de
Salud Jalisco, consistenies en no haberle dado respuesta
concreta a su solicitud via electrénica de que se le informara los
nombres, cargos y modo de participacién de los funcionarios de la
Direccion General de Regiones Sanitarias y Hospitales,
Organismo Publico Descentraiizadd Servicios ..d.e Salud de Jalisco
e Instituto Jalisciense de Cirﬁg:’a Reconstructiva'que participan en
la negacién de las cirugias contempladas en el tabulador del
OCrganismo Publico Descentralizado Servicios de Salud de Jalisco
a pacientes fransexuales del Instituto Jalisciense de Cirugia
Reconstructiva; dado que dicha respuesta fue impugnada a traves
del recurso de revisidn previsto én- el .articulo

Al respecto cabe tener e'nlconsideracién ‘que el objeto del
juicio de amparo consiste en el éxa_men. de la constitucionalidad
de los actos reclamados, y eso supone su ‘existencia y que
continuan afectando la ééfefa juridica -del. quejoso. Por tanto,
cuando los actos reclamados césén en sus efectos o quedan
insubsistentes, esto es, cuando no son capaces de afectar al
quejoso, es ocioso su estudio porque la eventual concesién de la
proteccion constitucional solicitada no podria tener ningln efecto
stico,

Tal situacion se p_resénta" én_ aquellos casos en los que
algln acto de autoridad: se Embugha mediante algln recurso o

medio ordinario de defensa que prevé distintas etapas o
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momentos sucesivos, en los que, precisamente por su desarrollo,
fos primeros actos son sustituidos en cuanto a sus efectos por los
posteriores, como sucéde, por ejemplo en aquellos casos en los
gue la sentencia de pﬁmer grado es sustituida por la de segundo
grado.

Asi se advierte de las siguientes jurisprudencias:

Epoca: Séptima Epoca

Registro: 234155 B

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudericia :
Fuente; Semanario Judicial dela Federac:on
Volumen 193-198, Segunda Parte

Materia{s): Comin

Tesis:

Pagina: 61

“AMPARO IMPROCEDENTE. SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA. Cuando en un amparo directo’ se reclama, ademas de la de
segunda instancia, la sentencia pronunciadapor el a quo, debe scbreseerse
el juicio de garantias por-lo que respecta a esta ditima, con apoyo en el
articulo 74, fraccion i, de la Ley de Amparo, por operar la causa de
improcedencia a que 'se refiere el articulo 73, fraccidn XV, de dicha ley, toda
vez que cesaron los efectos de la referida sentencia, en razon de haber sido
sustituida porla de segundo grado.”

Epoca: Sexta Epoca - .

‘Registro: 1002223

instancia: Tercéra Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia-

Fuente: Apéndice de 2011 -

Tomo . Procesal Constitucional 1. Comun Prrmera Parte - SCJN Segunda
Seccion - Improcedencia y sobreseim:ento '

Materia(s): Comin .

Tesis: 157

Péagina: 176

“AMPARO IMPROCEDENTE CONTRA SENTENCIA DE PRIMER
GRADOQ. Si se reclaman tanto-la sentencia de primera instancia, cémo la de
segunda que la confirmo, el amparo es improcedente respecto de la primera,
de conformidad contas disposicicnes de-la fraccion Ili, inciso a}, del articulo
107 constitucional, en relacion con los articulos 73, fracciones Xl y XVI, y
74, fraccion lll, de 12 Ley de Amparo, porque ese fallo admite recurso de
apelacion y porque al pronunciarse la de segunda instancia que resolvid la
apelacion interpuesta cesaron los efectos de la de primer grado vy, por fanto,
el juicio debe sobreseerse respecto de la sentencia de primera instancia.”

En consecuencia, como se actualiza la causa de
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improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XX| de la Ley de
Amparo se debe sobreseer en el juicio respecto de los actos
atribuidos al Titular de fa Secretaria de Salud del Gobierno del
Estado de Jalisco, y al Titular de ia Unidad dé Transparencia de la
Secretaria de Salud del Gobierno del Estac_:lo. de Jalisco y del
Organismo Publico Descentralizado Servicio.é_, de Salud Jalisco,
antes indicados, con fundamento en el articulo 63, fraccién V de Ia
Ley de Amparo.

SEXTO. RESULTADO DE LA VISTA OTORGADA

CONFORME Al SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 64 DE
LA LEY DE AMPARO. - o

Ahora bien, en relaciéon con los argumentos que expone el
autorizado de la parte recurrente, en el cual da cumplimiento a la
vista que se le efectud, éstos, re_su_,ltan inoperantes.

En efecto, en ellos alegd q“.u.e era desé_faﬁunada la causa de
improcedencia que se de_ter_m_irjé, porgue si bien las responsables
emitieron la respuesta prec.:isa,l _és_té no colmaba los extremos del
articulo 6° Constitucional, pofque el hecho de gue le hubieran
informado  “*fue la Direccidén del Instituto de Cirugias
Reconstructiva quién tom¢ la decision de suspender las cirugias
de reasignacién de sexo a_'_"_f_ra_:‘j'_sé_xu__ai_es_”,_ eﬂd no constituia una
verdadera respuesta a lo pedi%:io. | -

Como se advierte, son cuestic_)nés que se relacionan con el
fondo del asunto, los cuales seran .atendidos en el estudio de los

agravios,
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SEPTIMO. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS.
Los agravios' que el recurrente expres® y gue seran
examinados en un orden distinto, en una parte son fundados pero

inoperantes y en otra, infundados, de acuerdo con las siguientes

-consideraciones.

Antes de ex;:j_c“)hér__ las razones que justifican esa calificacion,
debe indicaféé q_ue. en el caso no es procedente suplir la queja
porque se e‘ét_é en presencia _ de ‘una asunto en materia
administrativa, _-reép'ecto de Ia.que el legislador no previé la
posibilidad de sup!_:ir._lj_a_quéja y' este tribunal no advierte que haya
habido contra el réqulll'il*eﬁte’uﬁa: ;i.c)iac'ién'maniﬁesta de la ley que
tos hubiera dejado. | |

Sirve de sds‘téh.to 'a-'to. af]te';;iOr; la tesis de jurisprudencia
12./.17/2000 _prdnusn'ciada'p_or"'l'a.'_P.rEmEra' Sala de la Suprema
Corte de Jusﬁcia._- de la: Na;:.i'é.n‘;. _'pﬁb!icada en la Gaceta del
Semanario Jﬁdid;s;z! de la Federacion, Tomo XII, octubre de dos
mil, Novénalép'béa,.ﬁue' él njbrc').y t_éx_t’c_: _seﬁaia: |

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA. PROCEDENCIA. Para que proceda la suplencia
de los conceptos de violacion deficientes en la demanda de amparo o
de los agravios en la revision, en materias como la administrativa, en
términos de lo dispuesto en la fraccién Vi del articulo 76 bis de la Ley
de Ampary; se requiere que ‘el juzgador advierta que el acto
reclamado,- independientemente de aguellos -aspeclos que se le
‘impugnan por vicios de legalidad o de inconstitucionalidad,. implique’
adémas, una viclacién manifiesta de la ley que deje sin defensa al
qguejoso ¢ .al. particular recurrente. Se entiende por "violacidn
manifiesta de la ley que deje sin defensa", aquella actuacion en el auto
reclamadc - de las “autoridades responsables (ordenadoras o
ejecutoras) que haga visiblemente notoria e indiscutible la vulneracion
a las garantias individuales del quejoso, ya sea en forma directa, o
bien, indirectamente, mediante [a transgresion a las normas
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procedimentales y sustantivas y que rigen el acto reclamado, e incluso
la defensa del quejoso ante la emision del aclo de las autoridades
responsables. No deben admitirse para que proceda esta suplencia
aquellas actuaciones de las autoridades en el acto o las derivadas del
mismo que requieran necesariamente de la demosiracidon del
promovernte del amparo, para acreditar la ilegalidad o©
inconstitucionalidad del acto, o bien, de allegarse de cuestiones ajenas

a la litis planteada, porque de ser asi, ya no se estaria ante la

presencia de una violacion manifiesta de la ley que deje sin defensa al

quejoso o agraviado.” Epoca: Novena  Epoca; Registro: 191048;

Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo Xli, Octubre

de 2000; Materia(s): Administrativa; -Tesis:--1a/J. 17/2000; Pagina:

189 - '

Ahora bien, es fundado el agravio en el que el recurrente
expuso que en el caso no se reclamd violacion al derecho de
peticién sino al de acceso a la informacion, en el que si existe la
obligacion por parte de las autoridades de proporcionar
informacion fidedigna, por lo que el a quo no estuvo en lo correcto
al considerar que el derecho .de peticidn implicaba solo la
respuesta de la auforidad sin que existiera la.obligacion de que
sea positiva a los intereses del solicitante.

Esto es asi, porque en efecto, en este asunto el quejoso no
plante6 violacion al derecho de peticion sino al de acceso a la
informacién, en la medida en que se mostrd inconforme con la
respuesta que la Titular de la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Salud del Gobierno del-Estado de Jalisco y del
Organismo Pablico Descentralizado Servicios de Salud Jalisco dio
a su solicitud de que se le informaran los nombres, cargos y modo

de participacién de los funcionarios de la Direccién General de

Regiones Sanitarias y Hospitales, Organismo  Publico
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Descentralizado Servicios de Salud de Jalisco e Instituto
Jalisciense de Cirugia Recons{ructiva que “participan en la
negacién” de las cirugias contempladas en el tabulador del
Organismo Publico Descenfra!izado Servicios de Salud de Jalisco
de reasignacion sexual a pacientes transexuales.

Con la resolucion dictada por el Pleno del instituto de
Transparenc.ia,' Informacion y P.rotéccién de Datos Personales del
Estado de Jalisco al resoly'.e_r‘__gl-rec:urso de revision ** que
promovio contré la indicada rés;ﬁuesté.

De ahi que lo expresadd:"hc.)_r el a quo federal en el sentido
de que el derecho de "p'étiéi.‘én' obligabaa las autoridades
responder las peticiones qtz’é-’-hf_ciéran los gobernados, pero ello no
implicaba que |a autoridad'é_':ia-':'ﬁ'que se hubiera formulado la
peticién necesariamente tL_x_viera jque'fe'solver en sentido afirmativo
o favorablemente é_tos-::in_ié'rgs‘eé del solicitante, no guarde
relacién con la '-cues’ti'éh'--_d'e_b_éﬂdfa_en' ¢l juicio de amparo que se
revisa. | |

Y por t'anfl'o,' el .égf;a'vi.o"quez se estudia es fundado; sin
embargo, el agravio de que se trata es inoperante porque
la incorreccidn -en que - incurrio el juez de Distrito no es de
tal trascendencia que Cbndt;t.z.c'é.._a n’iodiﬁcar o revocar fa sentencia
recurrida, en virtud de que su sola supresion es suficiente para

sino que puede mantenerse sin ella, porgue no se trata de una
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consideracion esencial.

Por tanto, el agravio que se estudia aunque fundado a la
postre resulta inoperante,

Por otra parte, en cuanto al aspecto de fondo, los agravios
son infundados.

En efecto, en ellos el recurrente plante_a QUe lo resuelto por
el juez de amparo es contradictorio, porque por una parte afirmo
que las autoridades responsables est_u_v_ieron en lo correcto al
informar al quejoso que la decision de suspender cirugias de
reasignacion de sexo fue tomada por é!_ Director del Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva Doctor *, y por la otra que
las responsables no tenian obligacion de broporcionar el nombre y
cargo de los médico que participé_ban -en la negacién de esas
cirugias porque no se tenia el .nombre (_:le algin médico que
negara esas cirugias, por lo que no era claro si existia quien se
estaba negando a practicar cirugias de reasignacion de sexo; y
que la forma en que resolvié el juéi .d'e Distrito no conducia sino a
avalar la conducta evasiva de las autoridades con el fin de ocultar
al quejoso la informacion que solicitd, impidiendo con ello que el
gobernado tuviera acceso a la informacién- que solicitd y pudiera
ejercer otros derechos.

Lo infundado de esos planteamientos se debe a que este
tribunal no advierte la contradiccion i la falta de claridad que el

recurrente atribuye al juez de Distrito.
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Para explicar lo anterior conviene tener en consideracion
gue tal como el recurrente io senalo el derecho de acceso a la
informacién consiste en la hbertad gue tiene el gobernado para
obtener de las instituciones pL’beicas la mayor diversidad de datos
y es la base de otros derechos, pues no pueden ejercerse sin
Conocer con precisién_l_a _inf:dr'r_'_h.écién requerida; en efecto, en
relacion con lo anterior el PEeno:-d.e la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en Ia Jurtsprudenaa P.fJ. 54/2008, citada por el
recurrente en su agravios,: ya se pronuncro en el sentido de que
el acceso a la lnformamon se distingue de ofros derechos
intan‘gibies por su doble carédéh como un derecho en si mismo y
como un medio © ins.trurﬁ.é:"_i.tot para el ejercicio de otros derechos,
puUes su consideracic'm, ad:e:hié's:':-de-Uh' valor propio, lainformacion

tlene uno instrumental que swe cComo presupuesto del ejercicio

' 'de otros derechos y.como base para que los gobernados ejerzan

un Qont(ol respecto del funci_q:}g_mi'ento mstit_upio'nal de fos poderes
pt}blibbs',':QOr quue se perﬁta como un.' l'ifriiie"a la exclusividad
estatal en el manejo de '_l:a i.nform'aci.é.n y, por ende, como una
exigencia social de todo Estado de Derecho.

Adernés’, _ dicho Pleno--subrayd que el acceso a la
mformacuon como garantia mdwtduat tiene por objeto maximizar el
campo de la autonomla personat posibilitando el ejercicio de la
Hibertad de 'eXpreS'Eén'e'n' un contexto de mayor diversidad de

datos, voces vy opiniones; incluso aigunos instrumentos
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internacionales lo asocian a la libertad de pensamiento vy
expresion, a las cuales describen como el derecho que
comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e
ideas de toda indole. .

Que el acceso a la informacion como derecho colectivo o
garantia social cobra un marcado .c:arécter pablico en tantc que
funcionalmente tiende a revelar el empleo instrumental de la
informacion no sélo como factor de _autqrrealizacién personal, sino
como mecanismo de control institucional, pues se trata de un
derecho fundado en una de las _céracteristicas principales del
gobierno republicano, que es el de la publicidad de los acios de
gobierno y ia transparencia de la ad.rﬁ.iﬁ.i.stracién.

Para mayor claridad conviene tener en consideracion gue la

jurisprudencia citada es del tenor siguiente: =

Epoca: Novena Epoca

Registro: 169574

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia :
Fuente: Semanario Judicial de ia Fecieracmn y su Gaceta
Toma XXVII, Junic de 2008, -

Materia(s): Constitucional

Tesis: P./J. 54/2008

Pagina: 743

“ACCESO A LA INFORMACION. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS
INDIVIDUAL Y SOCIAL. El acceso a la informacion se distingue de otros derechos
intangibles por su doble caracter: como un derecho en si mismo y como un medio o
instrumento para el ejercicio de otros derechos. En efecto, ademas de un valor
propio, la informacion tiene uno. instrumental que. sirve como presupuesic del
ejercicio de otros derechos y como base para gue los gobernados ejerzan un control
respecte del funcionamienio institucional de los poderes piblicos, por lo que se
perfila como un limite a fa exclusividad estatal en el manejo de la informacion vy, por
ende, como una exigencia social de todo Estado de. Derecho. Asi, el acceso z la
informacion como garantia individual tiene por objetc maximizar el campo de la
autonomia personal, posibilitando el ejeicicio de iz linertad de expresion en un
contextc de mayor diversidad de dafos, voces y opiniones; incluso algunos
instrumentos internacionales lo asdcian a la liberfad de pensamiento y expresién, a
las cuales describen como e derecho que comprende la libertad de buscar, recibir y
difundir informaciones e ideas de toda indole. Por otro lade, el acceso a la
informacién como derecho colectivo o garantia social cobra un marcado caracter
publico en tanto que funcionalmente tiende a revelar el empleo instrumental de la
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informacién no sélo como factor de autorrealizacion personal, sino como mecanismo
de control institucional, pues se fraia de un derecho fundado en una de las
caracteristicas principales del gobierno republicano, que es el de la publicidad de los
actos de gobierno y la transparencia de la administracion. Por tanto, este derecho
resuita ser una consecuencia directa del principio adminisirativo de fransparencia de
ta informacion puablica gubermamental v, a la vez, se vincula con el derecho de
participacidn de los ciudadanos en la vida piblica, protegido por la Constitucion
Politica de jos Estados Unidos Mexicanos.”

Sin embargo, aun considerando que la doble dimensién que
importa el derecho al ac.;:eso a la informacion y la funcién que
tiene en su primer 'asp'e'cto" de maximizar el campo de la
autonomia personal posibilitando el ejercicio de la libertad de
expresion, y en el seg'usngdo-Como.'-de'récho colectivo o social gue
tiende a facilitar el emp!é_'o _'_de Ea in'formacién como un mecanismo
de control institucional,: este tnbunat no puede sino llegar a la
conclusion de que no exaste Ia contradlcmon nt ta falta de claridad
a que alude el recurrente. -

Cierto, aunque ‘en la sentencia recurrida el juez federal

declar6 que los conceptos de’ violacion expresados por el

guejoso eran infundados porque estimé correcto o determinado
por el Pleno del Instituto- de Transparencia, Informacion y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco al resolver

&%

el recurso de revision **, cuando sostuvo que la decision de
suspender la practica académica y los procedimientos orientados

a la reasignacion de sexo en el Instituto Jalisciense de Cirugia

" Reconstructiva estuvo a cargo del Director Doctor **, y que no

existia obhgac;on de mformarle al quejoso los nombres, cargos,

adscripcion y modo de quienes part;cnpaban en la negacién de las
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cirugias contempladas en el tabulador del Organismo Pablico
Descentralizado Servicios de Salud de Jalisco a pacientes
transexuales del Instituto Jalisciense de Cirugia Reconstructiva,
ya que expresamente se le infq_r_m_{n_ que no tenian’ nombre de
médico alguno que estuviera en -ese supuesto, se concluye
entonces que no hay ninguna éontradic_ci_én, ni falta de claridad al
respecto.

Esto es asi, porque lo que le fue informado al recurrente es
que la decision de suspender la practica académica y los
procedimientos orientados a la reasi_gnacic’)n de sexo en el Instituto
Jalisciense de Cirugia Reconstructiva estuvo a cargo del Director
Doctor™, y que no exisﬂ’a obtig_acic’)n de informérle al guejoso los
nombres, cargos, adscripcion y quo de quienes “participan en la
negacion” de las cirugias cont_.'e.nﬁpl.a.das en el tabulador del
Organismo Publico Descentralizadc_: Se_rvi_cioé de Salud de Jalisco a
pacientes transexuales del - Inst_iﬁﬂo _'Ja{isciense de Cirugia
Reconstructiva, ya que expresamerite se .!e i.hformé que no tenian
nombre de médico alguno que estuviera.en ese supuesto.

De ahi que el agravio que se estudia sea infundado, sin que la
jurisprudencia P./J. 54/2008.,. citada poi' el recurrente conduzca a una
conclusion distinta. | |

OCTAVO. RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
ADHESIVA. ' ' :

Debe declararse sin materia el récurso de revisién adhesiva

interpuesto  por la Direccién Juridica del Instituto de
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Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales, en represe_ritabié'n del Pleno de dicho instituto

El articulo 83,_'ffaccic'>n IV, de la Ley de Amparo prevé la
procedencia del récdréé de. revision contra las sentencias
pronunciadas por los jue'cés d_e Distrito y, en su Gltimo parrafo,
establece que en todoslos caéo_:smé que se refiere ese precepto, ia
parte que obtuvo resolucién favorable a sus intereses puede
adherirse a la revis_i_c_’m _p_ringip;a!.

Pues bien, si se toma _.en cuenté. que la revision adhesiva
carece de autonomi__a,l.:é_a.j 's.e'r."}a]ét‘él parrafo indicado que la adhesion
al recurso sigue la _:._S-_ueﬁef:p-r.c)’éé;sl_éii_ de éste,‘es:'evidente gue si la
principal resulta in_.fu'nc‘.i:a:d'a', 'a:qu.é_i_::debe de'ciar'ar.s_e insustancial, por
su naturaleza accgé@_fia. o |

En consecueﬁ_‘éié,__ _f:qr_r_ac_;ji en ._'és'ta caso la revision principal
results _infundada,___;_;j_re_,j:tfe_;i declarase sin materia el recurso de
revi_s'ién_a.dheSiv_é' intgrpues.’;d. por la Direccién Juridica del Instituto
de 'franspare'ncié, -lnfc')_jrméb:iéh:. Publlca 'y F’fd.teccién de Datos
Personales; en represéﬁtégiéﬁ d;él Pleno de dicho instituto.

Lo anterior encuéntra sustento también en la siguiente
jurisprudencia;
£poca: Novena Epoca -

Registro: 171304

instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXVI, Septiembre de 2007

Materia(s). Comun
Tesis: 2a./J. 166/2007
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Pagina: 552

“REVISION ADHESIVA EN AMPARO INDIRECTO. DEBE
DECLARARSE SIN MATERIA S| LA REVISION PRINCIPAL RESULTA
INFUNDADA. El articulo 83, fraccion IV, de la Ley de Amparo prevé la
procedencia del recurso de revision contra las sentencias pronunciadas por
los Jueces de Distrito, y en su ultimo parrafo establece que en todos los
casos a que se refiere ese preceplo, la parte gue obtuvo resolucién favorable
a sus intereses puede adherirse a-la revision principal. Ahora bien, si se toma
en cuenta que el recurse de revision. adhesiva carece de autonomia, al
sefialar el parrafo indicado que la adhesién al recurso sigue la suerte
procesal de éste, es evidente que si la revision principal resulta infundada,
aquél debe declararse sin materia, por-su nafuraleza accesoria.”

Solo resta agregar que aunque las tesis citadas en esta
ejecutora se formaron conforme a la Ley de Amparo derogada
contintan en vigor, en términos del articulo sexfo transitorio de la
Ley de Amparo en vigor, porque no se oponen a ella.

En estas condiciones, se debe’ .modiﬁ_car la sentencia
recurrida a fin de sobreseer en el juicio en relacion con los actos
reclamados del Titular de la Secretaria de Salud del Gobierno del
Estado de Jalisco y de la Tituiar-dé 1a Unidad de Transparencia de
la Secretaria de Salud del Gobiérno..del_Estado de Jalisco y del
Crganismo Publico Desceniraliiado-Servicio_s de Salud Jalisco; y
negar el amparo en cuanto .'é!“acto réclamado del Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacion y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELV E:
PRIMERO. Se modifica la sentencia recurrida.
SEGUNDO. Se sob're'sée. en el ju.i.b.i.(.). .de'amparo promovido

por “respecto de los actos reclamados del Titular de la Secretaria
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PORADIGADELARSAON. e Salud del Gobierno del Estado de Jalisco y de la Titular de la
Unidad de Transparencia de la Secretaria de Salud del Gobierno
del Estado de Jalisco y del Organismo Pdblico Descentralizado
Servicios de Salud Jalisco, precisados en el considerando sexto
de esia resolucion.

TERCERO. La Justicia de la Unién no ampara ni protege a

**contra la resblucién dictada en el recurso de revision *, por el
Pleno del Institutq de '_Fréjh_Sp_arencia, informacién y Proteccién de
Datos Personales del Esféddde Jalisco.

CUARTO. Se declara SIN MATERIA el recurso de revision
adhesiva, interpueéto p.'or 'ié 'fitular de {a Direccion Juridica del
Instituto de Transparéﬁbié;'fi:n'foi'macién'Pﬁblica y Proteccién de
Datos Personales dél Estadb'de Jalisco.

Notifiquese; h'égarj_se. -iaé anotaciones correspondientes,
enviese testimonio.de _:ésé_té_”._rgs.oi.u_cién y los autos al drgano
jufis’diccionai : de origen y,-en su oportunidad, archivese el
preéente‘ toca cdhj'd asunto c.bﬁ.clluido--

Asi lo res.b.lv.ié enjié-ishdicada sesion el Septimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, con
residencia en_Zépbpan, J?ii_sco, por unanimidad de votos de los
M’égiétradoé dﬁan"Manuei Fiobhfn Guevara, M'oi:s'é:s' M{Jﬁoz Padilla
y Claudia Ma\_/ell Curiel Lépez, siendo ponente el primero de los

nombrados y presidenta la tercera en mencion, y se firma con el

Secretario de Acuerdos, gue aufcriza y da fe, el mismo dia de
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hoy treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete, en que se

terminé de engrosar.

LA MAGISTRADA PRESIDENTA

CLAUDIA MAVEL CURIEL LOPEZ.
MAESTRA EN DERECHO.

EL MAGISTRADO PONENTE

JUAN MANUEL ROCHIN GUEVARA.
MAESTRO EN DERECHO.

EL MAGISTRADO

MOISES MUNOZ PADILLA
MAESTRO EN DERECHO.
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS

LUIS ENRIQUE VIZCARRA PEREZ.

Esta hoja pertenece a la parte final de la resolucion dictada en el Amparo en Revision
214/2017, por el Séptimo Tribunal Colegiado en -Materia Administrativa del Tercer Circuito, con
residencia en Zapopan, Jalisco, en sesidn celebrada el treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete.
Conste. Doy fe. COTEJO: LIC. CINTLALI VERONICA BURGOS FLORES. ROK/ICGCL.
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El licenciado(a) Cintlali Veronica: Burgos Flores, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo
relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
Gubernamental, en esta versién publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste.
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