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RECURSO DE REVISION 4927/2022

RECURSO DE REVISION NUMERO:
4927/2022.

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA
DE ADMINISTRACION.

COMISIONADO PONENTE:
SALVADOR ROMERO ESPINOSA.

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 22 veintidés de
marzo del 2023 dos Mil VeINTItrésS. ---m-m-mmmmm oo

VISTAS, las constancias que integran el Recurso de Revisiébn nimero 4927/2022,
interpuesto por el ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado
SECRETARIA DE ADMINISTRACION, para lo cual se toman en consideracion los

siguientes

RESULTANDOS:

1. Solicitud de acceso a la informacion. El dia 05 cinco de septiembre del afio
2022 dos mil veintidds, la parte promovente presenté una solicitud de informacién
ante el sujeto obligado en mérito.

2. Respuesta del sujeto obligado. Tras los tramites internos, el dia 15 quince de
septiembre del afio 2022 dos mil veintidds, el Sujeto Obligado notificé respuesta en
sentido negativo.

3. Presentacién del recurso de revision. Inconforme con la respuesta del Sujeto
Obligado, el dia 19 diecinueve de septiembre del 2022 dos mil veintidés, la parte

recurrente interpuso recurso de revision.

4. Turno del expediente al Comisionado Ponente. Mediante acuerdo emitido por
la Secretaria Ejecutiva de este Instituto con fecha 20 veinte de septiembre del afio
2022 dos mil veintidds, se tuvo por recibido el recurso de revision y se le asigno el
namero de expediente 4927/2022. En ese tenor, se turno al Comisionado Salvador
Romero Espinosa, para la substanciacién de dicho medio de impugnacién en los

términos del articulo 97 de la Ley de la Materia.

5. Admisién, audiencia de conciliacion, se requiere y se da vista a la parte
recurrente. El dia 27 veintisiete de septiembre del afio 2022 dos mil veintidés, el
Comisionado Ponente en unién de su Secretario de Acuerdos, tuvo por recibidas las
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constancias que remitio la Secretaria Ejecutiva de este Instituto, siendo el recurso de
revision y sus anexos. En ese contexto y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 91, 93, 96, 97.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se admitio el recurso de revision.

De igual forma en dicho acuerdo, se requiri0 al sujeto obligado para que en el
término de 03 tres dias habiles contados a partir de la notificacion correspondiente,

remitiera a este Instituto informe en contestacién y ofreciera medios de prueba.

Asimismo, se hizo del conocimiento de las partes su derecho a solicitar audiencia

de Conciliacion, para efecto de que se manifestaran al respecto.

El acuerdo anterior, fue notificado al sujeto obligado mediante oficio CRE/4866/2022,
el dia 29 veintinueve de septiembre del afio 2022 dos mil veintidos, via correo

electrénico; y en la misma via y fecha a la parte recurrente.

6. Recepcion de informe, se da vista. A través de acuerdo de fecha 07 siete de
octubre del afio 2022 dos mil veintidés, se tuvo por recibido el oficio
SECADMON/UT/893/2022 signado por la Directora de la Unidad de Transparencia
del Sujeto Obligado, mediante el cual remitié su informe de ley.

Asi mismo, se requirié a la parte recurrente para que, en el término de 03 tres dias
contados a partir de la notificacion correspondiente, manifestara si la nueva

informacion proporcionada por el sujeto obligado satisfacia sus pretensiones.

7. Se reciben manifestaciones. Mediante auto de fecha 20 veinte de octubre del
afio proximo pasado, se tuvo por recibido el escrito signado por la parte recurrente

mediante el cual presentaba sus manifestaciones en relacion al informe.

8. Se recibe informe complementario, se da vista. Se reciben manifestaciones.
A través de acuerdo de fecha 10 diez de febrero del afio en curso, se tuvo por
recibido el oficio SECADMON/UT/062/2022 signado por la Directora de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado, mediante el cual remitié informe complementario.

Por lo anterior, se requirié a la parte recurrente para que, en el término de 03 tres
dias contados a partir de la notificaciobn correspondiente, manifestara si la nueva

informacion proporcionada por el sujeto obligado satisfacia sus pretensiones.
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Asimismo, en dicho acuerdo se tuvo por recibido el escrito signado por la parte
recurrente presentado en oficialia de partes de este Instituto, mediante el cual

presentaba sus manifestaciones.

9. Fenecio plazo para realizar manifestaciones. Mediante auto de fecha 06 seis
de marzo de 2023 dos mil veintitrés, se dio cuenta de que, habiendo fenecido el
plazo otorgado al recurrente para que para que se manifestara al respecto del

requerimiento efectuado en el punto anterior, éste fue omiso.

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del
Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes

CONSIDERANDOS

I. Del derecho al acceso a la informaciéon publica. El derecho de acceso a la
informacion publica es un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que contempla los
principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de sus respectivas
competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica.
Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco,
consagran ese derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, un érgano constitucional
autbnomo con personalidad juridica y patrimonio propio, encargado de garantizar tal
derecho.

IIl. Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revisibn que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza
vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1
fraccion X, 91.1 fraccion Il y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado: SECRETARIA DE
ADMINISTRACION, tiene reconocido dicho caracter de conformidad con el articulo
24.1 fraccion 1l, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de Jalisco y sus Municipios.
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IV. Legitimacién del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda
acreditada, en atencion a lo dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la
materia y 64 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad entre la persona
que presenta la solicitud de acceso a la informacién y el presente recurso de

revision.

V. Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue
interpuesto de manera oportuna de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1,
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Jalisco y sus Municipios, de acuerdo con lo siguiente:

Fecha de respuesta: 15/septiembre/2022
_In|C|o de plazo de 15 d|a§ hgb.lles para 21/septiembre/2022
interponer recurso de revision:
Concluye término para interposicion: 13/octubre/2022
Fec_:h_a} d.e presentacion oficial del recurso de 19/septiembre/2022
revision:

16, 19, 20 y 26 de septiembre

de 2022

Dias inhabiles 12 de octubre de 2022

Sabados y domingos.

VI. Procedencia del recurso. El recurso de revisién en estudio resulta procedente
de conformidad a lo establecido en el articulo 93.1, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, toda vez que del agravio expuesto por la parte recurrente consiste en:
Niega total o parcialmente el acceso a informacién publica clasificada
indebidamente como confidencial o reservada; advirtiendo que sobreviene una
causal de sobreseimiento de las sefaladas en el articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

VII. Sobreseimiento. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco
y sus Municipios, resulta procedente decretar el SOBRESEIMIENTO del presente

recurso de revision; toda vez que el articulo en cita dispone:

“Articulo 99. Recurso de Revision — Sobreseimiento

1. Elrecurso sera sobreseido, en todo o en parte, por las siguientes causales:
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V.- Cuando a consideracién del Pleno del Instituto haya dejado de existir el objeto
o la materia del recurso. ...”

En consecuencia, nos encontramos en el supuesto sefalado anteriormente, es decir,
el estudio o materia del recurso de revision han sido rebasados, de acuerdo con las

siguientes consideraciones:

La solicitud de informacién consistia en:

“...si para determinar en el dictamen de cumplimiento de fecha 20 de noviembre de 2018, que derivadc
de la visita de verificacion realizada a la empresa CERVEJAL SPR de RL de CV el dia 11 de septiembre
de 2018, la empresa presentaba un Incumplimiento tal, que en los términos del contrato respectivo,
ameritaba la cancelacién del incentivo, se basé en los compromisos establecidos en las adendas
modificatorias al contrato de comodato y promesa de donacién y al convenio de otorgamiento de
incentivos ambas de fecha 19 de febrero de 2018 y de no ser asi que me informe ¢ Cuél el documento que
sirvié de fundamento legal para determinar los compromisos establecidos contractualmente?

De igual manera sollcito que me informen con qué tipo de credencial se identificé el personal del Consejo
Estatal de Promocién Econdmica del Estado de Jalisco ante la persona que atendié la visita de
verificacin, ya que en el acta de verificacion certifica que se identificd con sendas credenciales emitidas
por el Director General, mds sin embargo en el expediente del acta de verificacidn aparecen tnicamente
coplas de las credenciales de 01ector.” (SIC), -~ ssscaesvecicnuiisinnacanraaniininainsannnan.

Asi, el sujeto obligado emiti6 respuesta en sentido negativo, sefialando que se
encuentran imposibilitados para dar acceso a la informacion solicitada, pues tiene el
caracter de informacion reservada, toda vez que la misma se encuentra
estrictamente vinculada con el expediente del juicio civil ordinario 687/2019 del
Juzgado Noveno de lo Civil y de Extincion de Dominio del Primer Partido Judicial el
del Estado, y forma parte de la estrategia del mismo, en el cual no se ha dictado
sentencia que lo resuelva en definitiva, mucho menos ha causado estado.
Sefalando que la reserva se encuentra establecida en el Acta de Reserva del
Comité de Transparencia del sujeto obligado, celebrada en su Sexta Sesion
Extraordinaria de fecha 15 quince de septiembre del 2022 dos mil veintidos,
consultable en el link:

https://transparencia.jalisco.gob.mx/informacion/contenido/82/198.

Inconforme con la respuesta, la parte recurrente interpuso recurso de revision, del

cual se desprende:

“se determiné como negativa, en base a una falsa causal de reserva de informacién, que
ademas omite incluir en su respuesta, ya que Unicamente establece que “los motivos y
fundamentos que se dieron para dicha reserva de informacién, se encuentran
establecidos en el acta de reserva del comité de transparencia (...) es falso que el acta
de reserva del comité de transparencia (...) se encuentre publicada y disponible para su
consulta...” (Sic)

Por su parte, el Sujeto Obligado de su informe de ley, se advierte que emitié una
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nueva respuesta en la que sefialé6 substancialmente que el ahora recurrente
posiblemente consultd la informacion en la liga proporcionada en la respuesta
cuando se encontraban realizando el cambio, para lo cual adjunté el acta de reserva

para efectos de que se encuentre en posibilidades de consultar la misma.

En otro contexto, se precisa que la parte recurrente sefiala medularmente que el
sujeto obligado incumple con la obligacibn de entregar la informacion ya que
suponiendo sin conceder que lo peticionado pudiese encuadrar en reserva, aun asi se
debe entregar una version publica de lo requerido; por lo que el sujeto obligado no
puede ampararse en el secreto de Estado para no entregar lo solicitado, cuando la
misma es requerida por una autoridad judicial para establecer veracidad de hechos
controvertidos. Asimismo, el recurrente precisa que es absurdo que el sujeto obligado
pretende acreditar como causal de reserva de la informacion solicitada, pues con ello
se estaria privando a una de las partes en un litigio la posibilidad efectiva e igual de

defender sus puntos y ofrecer pruebas.

Por otra parte, es conveniente sefialar que el sujeto obligado emitié nueva respuesta

sefalando:

1.- Respecto a su solicitud ¢Cual el documento que sirvié de fundamento legal para determinar
los compromisos establecidos contractualmente? Se informa que el fundamento legal se
encuentra establecido en el acuerdo 10-11/2018 de fecha 21 de noviembre de 2018 en el ACUERDO
SEGUNDO que a |a letra dice:

“Se autoriza al Consejo Estatal de Promocién Econémica, rescindir el Convenio de Otorgamiento
de incentivos y Contrato de Comodato y Promesa de Donacién celebrados con la empresa
CERVEJAL, S.P.R. DER.L. DE C.V., con fecha 17 de julio del 2015 y de los Adendums al Convenio
de Otorgamiento de Incentivos y Addendums al Contrato de Comodato y Promesa de Donacion
de fechas 29 de agosto del 2016 Y 19 de febrero del 2018. Rescisién del Contrato de Compraventa
de fecha 17 de julio de 2015, asi como, la devolucién del importe pagado. Derivado de la
actualizacién de los compromisos adquiridos con este Consejo en inversion y empleo, en los
términos del dictdmen emitido por la Direccién de Andlisis y Seguimiento de fecha 20 de
noviembre del 2018."

Ahora bien, para responder a su peticidn, gcon qué tipo de credencial se identificé el personal del
Consejo Estatal de Promocién Ecenémica del Estado de Jalisco ante la persona que atendié la
visita de verificacion? Se informa que, de conformidad con el acta de certificacién de hechos bzjo
escritura nimero 13,189 pasada ante la fe del Lic. Javier Alejandro Macias Preciado, Notario Plblico
Titular nimero 2 dos, de El Salto, Jaiisco, donde consta el acta en cita, el personal del Consejo Estatal
de Promocion Econémica se identificd con credencial de elector.

Finalmente, es menester de esta Unidad, ei sefialar que la informacién se entrega en el estado que
se encuentra. No existe obligacién de procesar, calcular o presentar la informacion de forma
distinta a como se encuentre, esto de conformidad con el articulo 87 punto 3 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

En mérito de tode lo anterior, se desprende que el sentido de la Respuesta es AFIRMATIVO, por los
razonamientos aludidos.

Por lo anteriormente fundado y motivado, esta Unidad de Transparencia emite la presente respuesta
en la ciudad de Guadalajara, Jalisco, el dia 19 diecinueve del mes de enero del afio 2023 dos mil

veintitrés.

En razén de lo anterior, la ponencia instructora requirié a la parte recurrente para
gue se manifestara del contenido de la imagen antes inserta; siendo el caso que éste
refirio su inconformidad sefialando que lo entregado es incomprensible, falso,
errbneo e incompleto; asimismo infiere que lo entregado no tiene que ver con lo
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solicitado, siendo omiso en informar cada punto de la solicitud, adjuntando un acta

de verificacion e identificaciones; sefialando también:

Adicionalmente el sujeto obligado en nip{gfm momento me estd informando lo solicitado, ya que
por alguna razén que desconozco, estd cercenando mi solicitud, presenténdola en su nueva
respuesta de manera incompleta, simufando que la solicitud consiste en algo muy diferente de !o
realmente solicitado, y asi emitir de m anera intencional una respuesta que nada tiene que ver con
lo solicitado, ya que la solicitud consistié en que me informe si para determinar en el dictamen de
cumplimiento de fecha 20 de noviembre de 2018, que derivado de la visita de verificacién
realizada a la empresa CERVEJAL SPR de RL de CV el dia 11 de septiembre de 2018, la empresa
presentaba un incumplimiento tal, que en los términos del contrato respectivo ameritaba la
cancelacion del incentivo, se basé en los compromisos establecidos en las adendos
modificatorias al Contrato de Comodato y Promesa de Donacion y al Convenio de Otorgamiento
de Incentivos ambas de fecha 19 de febrero de 2018, y solamente en el caso, de que el sujeto
obligado se hubiera basado en alguna documentacion diferente a los expresamente contenidos en
mi solicitud de informacion, entonces, se me informara, écual es el documento que sirvié de
fundamento legal para determinar los compromisos establecidos contractualmente?, por lo que
al informarme en su nueva respuesta ¢cudl es el documento que sirvié de fundamento legal para
determinar los compromisps Fstablecidos contractualmente?, es evidente que me estd
informando implicitamente que’ no se basé en los compromisos establecidos en las adendas
modificatorias al Contrato de Comodato y Promesa de Donacién y al Convenio de Otorgamiento
de Incentivos ambas de fecha 1@ de febrero de 2018, ¢entonces en que se basd?

Es evidente que al sujeto obligado no le causa ningin empacho entregar intencionalmente
informacion incomprensible, incompleta, errénea y falsa, puesto que me estd informando, que el
fundamento legal (es decir en que se basd, que es finalmente la informacién que se le solicitd) se
encuentra establecido en el acuerdo segundo del acuerde 10-11/2018 de fecha 21 de noviembre
de 2018, lo cual es materialmente imposible, en virtud de que el acuerdo segundo del acuerdo 10-
11/2018 establece que dicho acuerdo es derivado de la actualizacion de !os compromisos, en los

terminos del dictamen de fecha 20 de noviembre de 2018, entonces si el acuerdo se basa en lo
establecido en el dictamen es imposible que el dictamen se base en lo establzcido en el acuerdo,
ademas de que el acuerdo es de fecha posterior a la del dictamen, y por lo tanto es imposible que
para determinar en el dictamen de cumplimiento de fecha 20 de noviembre de 2018, que derivado
de la visita de verificacion realizada a la empresa CERVEJAL SPR de RL de CV el dia 11 de
septiembre de 2018, la empresa presentaba un incumplimiento tal, que en los términos del
contrato respectivo ameritaba la cancelacion del incentivo, el sujeto obligado se hubiera basado en
un documento de fecha posterior como lo es el acuerdo (ahora insubsistente) 10-11/2018, emitido
por parte de la Junta de Gobierno del Consejo Estatal de Promocion Econdmica el dia 21 de
noviembre del 2018, por lo que la nueva respuesta emitida por el sujeto obligado no deja sin
materia el presente recurso de revision, y por lo tanto es inconcuso que la nueva respuesta
emitida por el sujeto obligado no actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el punto 1
fraccion IV, del articulo 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la InformacidryPablica del Estado
de Jalisco y sus Municipios. '
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‘Es importante resaltar el hecho de que en mi solicitud/de informacion, lo primero que solicité que
se me informe fue, si para determinar en el dictamen de cumplimiento de fecha 20 de noviembre
de 2018, que derivado de la visita de verificacién r;éalizada a la empresa CERVEJAL SPR de RL de
CV el dia 11 de septiembre de 2018, la empresa/presentaba un incumplimiento tal, que en los
iérminos del contrato respectivo ameritaba ./a cancelacion del incentivo, se basé en los

~ compromisos establecidos en las adendas modificatorias al Contrato de Comodato y Promesa de
Donacion y al Convenio de Otorgamiento de Incentivos ambas de fecha 19 de febrero de 2018,
mas sin embargo el sujeto obligado es omiso én informarme sobre lo solicitado, evidentemente de
manera intencional y con dolo, toda vez que/leas adendas fueron una consecuencia de lo ordenado
en el acuerdo (hoy insubsistente) 05-01/2018 emitido por la Junta de Gobierno del Consejo Estatal
de Promocion Econémica, y en consecuengia carecen de todo valor legal.

Toda vez que la insubsistencia de los acperdos 05-01/2018, 04-08/2018 y 10-11/2018, dio lugar al
sobreseimiento por cesacion de los ef#ctos del acto reclamado del amparo 1286/2019 del indice
del JUZGADO NOVENO DE DISTRITO/EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CIVIL Y DE TRABAJO EN EL
ESTADO DE JALISCO (sentencia que s¢ puede consultar en el SISE), y en consecuencia el addendum
de fecha 19 de febrero de 2018 al Convenio de Otorgamiento de Incentivos de fecha 17 de julio de
2015 y la adenda modificatoria fecha 19 de febrero de 2018 al Contrato de Comodato y
Promesa de Donacién de fecha 17 de julio de 2015, también quedaron insubsistente, al quedar
insubsistente el acuerdo 05-01/2018 en virtud de que dichas adendas fueron una consecuencia de
lo ordenado en el acuerdo hoy i/lsubsistente 05-01/2018, ya que fue mediante dicho acuerdo que
la Junta de Gobierno del Consejo Estatal de Promocién Econdmica le otorgd una prorroga a la
empresa CERVEJAL SPR de RL ’ﬁe CV para la conclusiéon de sus compromisos y le ordend al Consejo
Estatal de Promocion Econémica, realizar dichas adendas modificatorias y por lo tanto al quedar
insubsistente el acuerdo 2272)1/2018 como consecuencia también quedaron insubsistentes los
addendums en el ordenados, accesorium sequitur principale, por lo que siguiendo la misma linea,
podemos concluir que si /el dictamen de cumplimiento de fecha 20 de noviembre de 2018 se
genero por la Direccion qunélisis y Seguimiento del Consejo Estatal de Promocién Econdmica con
el objeto de acreditar un incumplimiento que ya no existe, entonces cobra especial importancia
que el sujeto obligado no informe sobre lo solicitado, ya que en con su respuesta se acredita
plenamente que la empresa no se encuentra en status de incumplimiento ya que al quedar
insubsistente el dictamen de cumplimiento de fecha 20 de noviembre de 2018, el incumplimiento
deja de existir y en consecuencia el sujeto obligado tiene su obligacién de cumplir con la
contraprestacion establecida contractualmente, de entregar a la empresa beneficiada el incentivo
que se le otorgd dado el sinalagma contractual, el cual esta en el génesis de la relacion contractuai
obligatoria, constituyendo el deber de la prestacion de una de las partes, la causa por la cual se
obliga la otra.

En mérito de lo anterior quiero manifestar también que se acredita el encubrimiento en los
términos del articulo 64 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, en virtud de la
omisién del sujeto obligado de notificar a su drgano interno de control para que inicie el
procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda, ya que el sujeto obligado est3
entregando intencionalmente informacién incomprensible, incompleta, errénea y falsa, para
encubrir con su repuesta simulada actos de corrupcién que se realizaron con desvio de poder, ya
que la visita de verificacién, no se refiere a una visita de verificacion e inspeccion realizada por ¢l
Consejo Estatal de Promocién Econdmica, sino a una visita de verificacion e inspeccion realizada
por un falso (fraudulento) Organo Interno de Control del Consejo Estatal de Promocién
Econdmica, puesto que en el resolutivo de la queja administrativa establece que el nombramiento
le fue conferido por designacién del Director General mediante un memordndum de fecha 22 de
julio del 2018 (nombramiento que no existe, ya que existe un acta del comité de transparencia del
Consejo Estatal de Promocién Econdémica de fecha 26 de noviembre del 2020 que declara la
inexistencia del memorandum de fecha 23 de julio del 2018, emitido por el Director General del
Consejo Estatal de Promocion Econémica del estado de Jalisco) y ademas se realizé como parte de
la investigacion de una denuncia realizada por la empresa visitada (CERVEJAL SPR de RL de CV),
supuestamente para acreditar los hechos denunciados, pero/sin que los hechos denunciados
requirieran de que se realizara dicha visita de verificaciéon para el esclarecimiento de los hechos
denunciados por la propia empresa denunciante, lo cual trajo’como consecuencia el hecho de que
la queja 391-DGJ/OIC/DQ/2018-C fuera resuelta arbitrariamente y con desvio de poder por la
propia autoridad administrativa denunciada por actos d)e corrupcion, usurpando con abuso de
poder las funciones propias de un Organo Interno de/Control y dejando impunes los hechos
denunciados en la queja 391-DGJ/0IC/DQ/2018-C, en una clara obstruccién a la justicia.
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Con fecha 16 de Julio de 2018, se ppésenté una denuncia de queja administrativa, ante la
Contraloria del Estado del Gobierno dei Estado de Jalisco, en la cual se denunciaba la amenaza
hecha a la empresa CERVEJAL SPR de RL de CV por el Director General del Consejo Estatal de
Promocion Econdmica (Luis Enrique/ Reinoso Vilches), de no tomar en cuenta los empleos
generados por la empresa, si no aceptaba firmar los addendums modificatorios a los acuerdos de
voluntades de fecha 19 de febrero/de 2018 y como en ese momento ya no era posible por el
Director General ordenar que la Direcciéon de Andlisis y Seguimiento del Consejo Estatal de
Promocién Econédmica realizara una visita de verificacion en virtud de que ya habia concluido el
plazo que contractualmente se establecié y con ello la facultad del Consejo Estatal de Promocidn
Econdmica de realizar las visitas de verificacién, y dado que los Organos Internos de Control estan
facultados por la Ley para realizar visitas de verificacion, que aunque se encuentran establecidas
en leyes diferentes y tienen objetos distintos, al llamarse visita de verificacion al igual que la
ordenada por el articulo 29 fraccién IX de la Ley Para el Desarrollo Econémico del Estado de
Jalisco, al Director General del Consejo Estatal de Promocion Econdmica del Estado de Jalisco, se le
ocurri6 la genial idea de ordenarle a su Director Juridico que simulando ser el Organo interno de
Control del Consejo Estatal de Promocion Econdmica del Estado de Jalisco, realizara un resolutivo
resolviendo la queja administrativa y ordenara (verbalmente) a la Direccién de Analisis y

(..)

En ese sentido, este Pleno considera que el recurso de revision presentado quedo sin
materia, en virtud de que los agravios hechos valer por la parte recurrente han sido
subsanado, ya que, el sujeto obligado de la nueva respuesta sefala que el
fundamento es lo establecido en el acuerdo 10-11/2018 en el ACUERDO SEGUNDO;
asimismo, hizo del conocimiento del solicitante que la identificacion se realizdé con

credenciales de elector como se muestra a continuacion:

1.- Respecto a su solicitud 2Cual el documento que sirvio de fundamento legal para determinar

los compromisos establecidos contractualmente? Se informa que el fundamento legal se
encuentra establecido en el acuerdo 10-11/2018 de fecha 21 de noviembre de 2018 en el ACUERDO
SEGUNDO que a la letra dice:

“Se autoriza al Consejo Estatal de Promocién Econémica, rescindir el Convenio de Otorgamiento
de Incentivos y Contrato de Comodato y Promesa de Donacién celebrados con la empresa
CERVEJAL, 5.P.R.DER.L. DE C.V,, con fecha 17 de julio del 2015 y de los Adendums al Convenio
de Otorgamiento de Incentivos y Addendums al Contrato de Comodato y Promesa de Donacién
de fechas 29 de agosto del 2016 Y 19 de febrero del 2018. Rescisién del Contrato de Compraventa
de fecha 17 de julio de 2015, asi como, la devolucién del importe pagado. Derivado de la
actualizacion de los compromisos adquiridos con este Consejo en inversién y empleo, en los
términos del dictdmen emitido por la Direccion de Andlisis y Seguimiento de fecha 20 de
noviembre del 2018."

Ahora bien, para responder a su peticion, §con qué tipo de credencial se identificé el personal del
Consejo Estatal de Promocion Ecoenémica del Estado de Jalisco ante la persona que atendid la
visita de verificacién? Se informa que, de conformidad con el acta de certificacién de hechos bajo
escritura namero 13,189 pasada ante la fe del Lic. Javier Alejandro Macias Preciado, Notario Publico
Titular nimero 2 dos, de El Salto, Jalisco, donde consta el acta en cita, el personal del Consejo Estatal
de Promocion Econdmica se identifico con credencial de elector.

En ese sentido se precisa, que este Pleno cuenta con atribuciones suficientes para
determinar la procedencia o improcedencia de la respuesta ahora impugnada, no asi
para emitir pronunciamientos relacionados con la legalidad referente al cumplimiento
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del ejercicio de las facultades y atribuciones del sujeto obligado; sirviendo como
apoyo, para tal efecto, las disposiciones previstas en los articulos 35.1, fraccion XXIl y

92.1 de la Ley de Transparencia Estatal vigente, que a la letra sefialan lo siguiente:

“Articulo 35. Instituto - Atribuciones

1. El Instituto tiene las siguientes atribuciones:

XXIl. Conocer y resolver el recurso de revision, el recurso de proteccién de datos
personales y el recurso de transparencia, con excepcion del recurso de revision en el

que el Instituto es el recurrido;

(...)”

“Articulo 92. Recurso de Revision - Objeto

1. El recurso de revision tiene por objeto que el Instituto revise la respuesta del sujeto
obligado sobre la procedencia de las solicitudes de informacion publica y resuelva con

plenitud de jurisdiccién lo conducente.”

Respecto a la falsedad que alega la parte recurrente con relacion a ‘les parece
correcto entregar intencionalmente informacién incomprensible, incompleta, erronea
o falsa” Toda vez que la insubsistencia de los acuerdos 05-01/2018, 04-08/2018 y
10-11/2018, dio lugar al sobreseimiento por cesacion de los efectos del acto
reclamado del amparo 1286/2019 del indice del JUZGADO NOVENO DE DISTRITO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CIVIL Y DE TRABAJO EN EL ESTA.DO DE
JALISCO (sentencia que se puede consultar en el SISE), v en consecuencia el
addendum de fecha 19 de febrero de 2018 al Convenio de Otorgamiento de
Incentivos de fecha 17 de julio de 2015 y la adenda modificatoria de fecha 19 de
febrero de 2018 al Contrato de Comodato y Promesa de Donacion de fecha 17 de
julio de 2015, también quedaron insubsistente, al quedar insubsistente el acuerdo
05-01/2018 en virtud de que dichas adendas fueron una consecuencia de lo
ordenado en el acuerdo hoy insubsistente 05-01/2018, ya que fue mediante dicho
acuerdo que. la Junta de Gobierno del Consejo Estatal de Promocion, Econdmica le
otorgd una prorroga a la empresa CERVEJAL SPR de RL de CV para la conclusion
de sus compromisos y le ordend al Consejo Estatal de Promocion Econdmica,
realizar dichas adendas modificatorias y por lo tanto al quedar insubsistente el
acuerdo 05-01/2018 como consecuencia también quedaron insubsistentes los

”

addendums en el ordenados, ...”. se tiene a bien sefalar que la veracidad de la
informacion publica proporcionada por los sujetos obligados no es materia de estudio
dentro de los recursos de revision, esto, de conformidad a lo establecido por el

articulo 155, fraccion V, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publical; méaxime que este Instituto carece de competencia y
atribuciones para calificar si hay dolo o falsedad; aunado a que la informacién

contenida en la nueva respuesta si es clara y comprensible.

En otro contexto, por lo que ve a sus manifestaciones consistentes en:

e Entregar intencionalmente informacién incomprensible

e Emitir de manera intencional una respuesta que nada tiene que ver con lo
solicitado

e Al sujeto obligado o le causa empacho en entregar intencionalmente
informacion incomprensible, incompleta, errénea y falsa

e Se acredita el encubrimiento en los términos del articulo 64 de la Ley de
responsabilidades Administrativas, en virtud de la omisién del sujeto obligado

de notificar a su 6rgano interno de control para que inicie el procedimiento.

Al respecto se sefala que los recursos de revisidbn no constituyen la via idénea para
guejarse sobre las inconsistencias entre la informacién proporcionada por los sujetos
obligados en su respuesta a las solicitudes de informacion y el actuar de la autoridad
en otros ambitos de sus competencia. Por el contrario, los recursos de revision
constituyen un medio de defensa que tiene como propésito resolver conflictos
suscitados entre las dependencias y los particulares en materia de acceso a la

informacion.

No obstante lo anterior, cabe mencionar que en caso de que la recurrente advierta
irregularidades en el actuar de la Secretaria de la Administracion, tiene a salvo su
derecho para ejercer las acciones legales que estime convenientes ante las

instancias competentes.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4° parrafo tercero y 9° de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Jalisco, 1°, 2°, 24, 35 punto 1, fraccion XXII,
41 fraccion X, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 102.1, fraccion Il y demas relativos y
aplicables a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Jalisco y sus Municipios; este Pleno determina los siguientes puntos

“Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

e impugne la veracidad de la informacidn proporcionada;
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RESOLUTIVOS

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de

Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccién V de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, se SOBRESEE el presente recurso de revision, conforme a lo sefialado

en el considerando VII de la presente resolucion.

TERCERO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion
Publica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,
de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a

la informacién Publica.

CUARTO.- Archivese el expediente como asunto concluido

Notifiquese la presente resolucién a las partes, a través de los medios legales
permitidos, de conformidad con lo establecido 102.3 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvio el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante la Secretaria
Ejecutiva, quien certificay da fe.

vador Romero Espinosa
Comisionado Presidente del Pleno
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Pe o Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano

Ximena/Guadalupe Ray§odza Jiménez

Secretaria Ejecutiva
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LAS FIRMAS ANTERIORES FORMAN PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION 4927/2022,
EMITIDA EN LA SESION ORDINARIA DEL DIA 22 VEINTIDOS DE MARZO DEL 2023 DOS MIL VEINTITRES, POR EL
PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE JALISCO, MISMA QUE CONSTA DE 13 TRECE HOJAS INCLUYENDO LA PRESENTE. - CONSTE. —---------------
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