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RECURSO DE REVISION NUMERO:
754/2022.

SUJETO OBLIGADO: SISTEMA DE
AGUA POTABLE, DRENAJE Y
ALCANTARILLADO DE PUERTO
VALLARTA, JALISCO.
COMISIONADO PONENTE:
SALVADOR ROMERO ESPINOSA.

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 27 veintisiete de
abril del 2022 dos mil veintidés. --- mmmmmmeeees e

VIS TAS, las constancias que integran el Recurso de Revision numero 754/2022,
interpuesto por el ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado
SISTEMA DE AGUA POTABLE, DRENAJE Y ALCANTARILLADO DE PUERTO

VALLARTA, JALISCO, para lo cual se toman en consideracion los siguientes

RESULTANDOS:

1. Solicitud de acceso a la informacion. El dia 21 veintiuno de enero del afio 2022
dos mil veintidés, la parte promovente presentd una solicitud de informacion ante el
Sujeto Obligado, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia Jalisco,
generandose con folio nimero 142517722000056.

2. Respuesta del sujeto obligado. Tras los tramites internos, el dia 02 dos de febrero
del afio 2022 dos mil veintidds, el sujeto obligado notificd respuesta en sentido

negativo.

3. Presentacion del recurso de revision. Inconforme con la respuesta del Sujeto
Obligado, el dia 03 tres de febrero del afio 2022 dos mil veintidds, la parte recurrente
presentod recurso de revision, mediante Plataforma Nacional de Transparencia, bajo
el nimero de expediente RRDA0070822.

4. Turno del expediente al Comisionado Ponente. Mediante acuerdo emitido por
la Secretaria Ejecutiva de este Instituto con fecha 04 cuatro de febrero del afio 2022
dos mil veintidds, se tuvo por recibido el recurso de revision, y se le asigné el numero
de expediente 754/2022. En ese tenor, se turno, al Comisionado Salvador Romero
Espinosa, para la substanciacion de dicho medio de impugnacion en los términos del

articulo 97 de la Ley de la Materia.
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5. Admision, audiencia de conciliacién, se requiere informe. El dia 11 once de
febrero del afio 2022 dos mil veintidos, el Comisionado Ponente en union de su
Secretario de Acuerdos, tuvo por recibidas las constancias que remitio la Secretaria
Ejecutiva de este Instituto. En ese contexto, se admitio el recurso de revision que nos

ocupa.

De igual forma en dicho acuerdo, se requirio al sujeto obligado para que en el término
de 03 tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos legales la notificacion
correspondiente, remitiera a este Instituto informe en contestacion y ofreciera

medios de prueba.

Asimismo, se hizo del conocimiento de las partes su derecho a solicitar audiencia de
Conciliacién, para efecto de que se manifestaran al respecto.

El acuerdo anterior, fue notificado al sujeto obligado mediante oficio CRE/752/2022, el
dia 15 quince de febrero del afio 2022 dos mil veintidés, mediante Plataforma Nacional

de Transparencia; y en la misma fecha y via a la parte recurrente.

6. Recepcion de Informe, se da vista a la parte recurrente. A través de acuerdo de
fecha 14 catorce de marzo del afio 2022 dos mil veintidos, en la Ponencia Instructora
se tuvo por recibido el oficio UT/SAI/065/2022, signado por la Titular de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado, mediante el cual remiti6 su informe de

contestacion.

Asimismo, se requirié a la parte recurrente para que en el término de 03 tres dias
contados a partir de que surtiera efectos la notificacién correspondiente, manifestara
si la nueva informacién proporcionada por el sujeto obligado satisfacia sus

pretensiones.

7. Fenecié plazo para realizar manifestaciones. Mediante auto de fecha 29
veintinueve de marzo del afio 2022 dos mil veintidés, se dio cuenta de que, habiendo
fenecido el plazo otorgado a la parte recurrente, ésta no efectué manifestacion alguna

al respecto.

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del Pleno
del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales

del Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes:
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CONSIDERANDOS:

I. Del derecho al acceso a la informacion publica. El derecho de acceso a la
informacion publica es un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que contempla los
principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de sus respectivas
competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica.
Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco,
consagran ese derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacién Puablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, un érgano constitucional
autonomo con personalidad juridica y patrimonio propio, encargado de garantizar tal
derecho.

II. Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes,
y definitivas, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X,
91.1 fraccion Il y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Jalisco y sus Municipios.

[ll. Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado: SISTEMA DE AGUA POTABLE,
DRENAJE Y ALCANTARILLADO DE PUERTO VALLARTA, JALISCO, tiene
reconocido dicho caracter de conformidad con el articulo 24.1 fraccién V, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

IV. Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda
acreditada, en atencion a lo dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la
materia y 64 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad entre la persona

gue presenta la solicitud de acceso a la informacion y el presente recurso de revision.

V. Presentacién oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue
interpuesto de manera oportuna de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1,
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios, de acuerdo a lo siguiente:

Respuesta de la solicitud: 02/febrero/2022
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Surte efectos: 03/febrero/2022
!n|C|o de plazo de 15 d|a§ hgb.lles para 04/febrero/2022
interponer recurso de revision:

Concluye término para interposicion: 25/febrero/2022
Fecha de presentacion del recurso de revision: 03/febrero/2022

07 de febrero del 2022
Dias Inhabiles.

Sabados y domingos.

VI. Procedencia del recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente
de conformidad a lo establecido en el articulo 93.1, fracciéon lll de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, toda vez que del agravio expuesto por la parte recurrente se deduce que
consiste en: Niega total o parcialmente el acceso a informacion publica no
clasificada como confidencial o reservada; sin que se configure alguna causal de

conformidad a lo dispuesto por los articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de la materia.

VII. Elementos a considerar para resolver el asunto. En atencion a lo previsto en
los articulos 96 punto 3 y 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en el numeral
50 del Reglamento de la aludida Ley, en lo concerniente al ofrecimiento de pruebas,

se tienen por presentados los siguientes documentos:

El sujeto obligado ofrecio las siguientes pruebas:
a) Informe de ley.

Por su parte la parte recurrente ofrecio las siguientes pruebas:

a) Acuse del recurso de revision.
b) Copia simple del acuse de presentacion de su solicitud

c) Copia simple de la respuesta y sus anexos.

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en el que se
establece la supletoriedad, se realiza la valoracién de las pruebas de conformidad con
los articulos 329, 330, 336, 337, 346, 349, 387, 388, 389, 399, 400, 402, 403, 415y

418 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco.

Los documentos exhibidos en la presentacion del recurso, en el informe de

contestacion, asi como las constancias de autos, se tomaran como prueba, aunque

4
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no hayan sido ofertados como tal, en razon de tener relacibn con los hechos

controvertidos.

En relacién a las pruebas documentales ofertadas, que fueron exhibidas en copias
simples, por el hecho de estar relacionadas con todo lo actuado y no haber sido
objetadas por ninguna de las partes, se les concede pleno valor y eficacia probatoria

para acreditar su contenido y existencia.

VIIl. Estudio de fondo del asunto.- De conformidad a lo establecido en el numeral
102 punto 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Jalisco y sus Municipios, se desprenden las siguientes fundamentos vy

consideraciones:

La solicitud de informacidn consistia en:

“SOLICITO COPIA DEL RECIBO FIRMADO POR ALVARO CORDOVA KAREN YANETH
QUE SE DESEMPENABA COMO COORDINADOR ASIGNADO A LA SUBDIRECCION
JURIDICA CONCEPTO DE FINIQUITO POR 117,481.00, PAGADO EL DIA 29 DE
NOVIEMBRE DE 2021, TAMBIEN SOLICITO EL CALCULO DEL FINIQUITO, ASI COMO
EL MOTIVO DE LA BAJA.” (Sic)

El sujeto obligado notificé respuesta en sentido negativo, sefialando concretamente lo

siguiente:

Anteponiendo un cordial saludo y en atencién a su requerimiento de informacién,
con nimero UT/SAIJ65/2022 solicitando: “SOLICITO COPIA DEL RECIBO FIRMADO POR
ALVARO CORDOVA KAREN YANETH QUE SE DESEMPENABA COMO COORDINADOR .
ASIGNADO A LA SUBDIRECCION JURIDICA CONCEPTO DE FINIQUITO POR 117,481.00,
PAGADO EL DIA 29 DE NOVIEMBRE DE 2021, TAMBIEN SOLICITO EL CALCULO DEL
FINIQUITO, ASI COMO EL MOTIVO DE LA BAJA” después de realizar la busqueda
pertinente en los archivos que obran en esta Jefatura, me permito hacer de su
conocimiento que no obra la documentacion peticionada.

Inconforme con la respuesta, la parte recurrente interpuso recurso de revision

agraviandose de lo siguiente:

“guiero presentar queja ya que pedi "SOLICITO COPIA DEL RECIBO FIRMADO POR
ALVARO CORDOVA KAREN YANETH QUE SE DESEMPENABA COMO
COORDINADOR ASIGNADO A LA SUBDIRECCION JURIDICA CONCEPTO DE
FINIQUITO POR 117,481.00, PAGADO EL DIA 29 DE NOVIEMBRE DE 2021, TAMBIEN
SOLICITO EL CALCULO DEL FINIQUITO, ASI COMO EL MOTIVO DE LA BAJA" ,y me
manda la pagina, cuando en la nomina publicada correspondiente a | 2 quincena de
noviembre al final viene la relacién de bajas y a quien le pagaron la fecha indicada su
finiquito, ANEXO NOMINA, es importante sefialar que el dia de hoy volvi a revisar la pagina
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y se descubrié que borraron esa parte de la nomina, constituyendo con esto practica que
se puede considerar delito de destruccion de informacion publica.

anexo la nomina de la segunda noviembre de 2021 y la impresién de pantalla del dia de
hoy, por lo que solicito al pleno del itei investigue este hecho.

de hecho desde la segunda quincena de noviembre de 2021 el sujeto obligado dejo de
publicar la nomina en el portal

asi mismo también pido el calculo de finiquito y el motivo de la baja, que se presupone que
existe al declarar el sujeto obligado en la nomina que el 29 de noviembre se les pago por
concepto de finiquito.

solicito al pleno del itei, tome las acciones para evitar estas conductas, las cuales vy tal
como lo demuestran todos los apercibimientos que el pleno les ha impuesto, evolucionaron
de practicas opacas a claros delitos.” (Sic)

Por lo que, en respuesta al presente recurso de revision, el Sujeto Obligado a través

del informe de Ley, ratifica su respuesta.

En ese tenor, para los suscritos, una vez analizadas las actuaciones que integran el
presente expediente, consideramos que no le asiste la razén a la parte recurrente
respecto al agravio hecho valer, toda vez que el sujeto obligado en su respuesta inicial

informo que no existe registro de la informacién solicitada.

Por otro lado, la parte recurrente menciona en su agravio que anexaria la nomina del
mes de noviembre donde se podria verificar que efectivamente la ciudadana causo
baja laboral, sin embargo, dicha evidencia no fue adjuntada, razon por la cual se
determina que la parte recurrente no proporciond elementos indubitables que
presuman la existencia de que la ciudadana citada en la solicitud de informacion se
desempeiié laboralmente dentro de la dependencia, por lo que la inexistencia
sefalada por el Sujeto Obligado actualiza el supuesto del articulo 86 bis punto 1 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus

Municipios, mismo que establece:

Articulo 86-Bis. Respuesta de Acceso a la Informacion — Procedimiento para Declarar
Inexistente la Informacién

1. En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido,
se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven la inexistencia.

En este caso aunque dentro de las funciones del Sujeto Obligado se encuentre otorgar
pagos por concepto de finiquito, ésta atribucion aun no se ha ejercido, por lo que NO

es necesario que el comité de transparencia declare la inexistencia.

Al respecto, es menester citar el criterio 07-17, emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, donde

gqueda establecido:
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Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia
confirme formalmente lainexistencia de lainformacién. La Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica establecen el
procedimiento que deben seguir los sujetos obligados cuando la
informacion solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual implica,
entre otras cosas, que el Comité de Transparencia confirme la inexistencia
manifestada por las &reas competentes que hubiesen realizado la
busqueda de la informacion. No obstante lo anterior, en aquellos casos en
gue no se advierta obligacion alguna de los sujetos obligados para
contar con la informacion, derivado del analisis a la normativa
aplicable a la materia de la solicitud; y ademas no se tengan elementos
de conviccion que permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos,
no serd necesario que el Comité de Transparencia emita una

resoluciéon que confirme la inexistencia de la informacion.?

Lo resaltado es propio.

Por ultimo, cabe mencionar que el dia 14 catorce de marzo del afio 2022 dos mil
veintidos, la Ponencia Instructora, dio vista a la parte recurrente para que se
manifestara respecto a la ratificacion de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.
En consecuencia, el dia 29 veintinueve de marzo del afio 2022 dos mil veintidés, la
Ponencia Instructora, hizo constar que no remitié manifestacién alguna, por lo que se

entiende que esté tacitamente conforme con la informacién ahi proporcionada.

En razén de lo expuesto, se concluye que el recurso planteado resulta infundado,
puesto que se acredita que el sujeto obligado atendio y resolvio en los términos que
refiere la Ley de la materia, por lo que resulta procedente CONFIRMAR la respuesta

del sujeto obligado de fecha 02 dos de febrero del afio 2022 dos mil veintidés.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4° parrafo tercero y 9° de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Jalisco, 1°, 2°, 24, 35 punto 1, fraccion XXII,
41 fraccidon X, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 102.1, fraccion Il y demas relativos y

1 http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results.aspx?k=inexistencia



http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results.aspx?k=inexistencia

RECURSO DE REVISION 754/2022

aplicables a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios; este Pleno determina los siguientes puntos

RESOLUTIVOS

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA la respuesta de fecha 02 dos de febrero del afio 2022

dos mil veintidés.

TERCERO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion
Publica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder Judicial de la Federacién,
de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

informacion Publica.

CUARTO.- Archivese el expediente como asunto concluido.

Notifiquese la presente resolucién a las partes, a través de los medios legales
permitidos, de conformidad con lo establecido 102.3 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante la Secretaria
Ejecutiva, quien certifica y da fe.

vador Romero Espinosa
Comisionado Presidente del Pleno
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Ximena/Guadalupe Raygoza Jiménez
Secretaria Ejecutiva
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