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Por lo tanto pido los datos anteriores
aplicados a las audiencias donde se dicta
sentencia y donde pudieron afectar los
peritajes del Instituto Jalisciense de Ciencias

Forenses.” Sic

g SENTIDO DEL VOTO

Salvador Romero
Sentido del voto

_Afavor.

E;EB INFORMACION ADICIONAL

Tipo de recurso

— h

—@
Recurso
de Revision

Numero de recurso

3089/2021

Fecha de presentacion del recurso

08 de noviembre de
2021

Sesion del pleno en que
se aprobo la resolucién

19 de enero de 2022

7%

RESOLUCION

Se SOBRESEE el presente recurso de
revision en virtud de que ha quedado sin
materia de estudio toda vez que el sujeto
obligado en su informe de ley modifico su
respuesta de manera congruente y
exhaustiva a la solicitud de informacién,
de la cual no hubo manifestacion en
agravio por parte del ciudadano.

Archivese, como asunto concluido

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor.
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CONSIDERACIONES DE LEGALIDAD:

l.- Del derecho al acceso a la informacion publica. El derecho de acceso a la informacién publica es un
derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de sus respectivas
competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica. Asimismo, los articulos 4°
y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, consagran ese derecho, siendo el Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, un drgano
constitucional autonomo con personalidad juridica y patrimonio propios, encargado de garantizar tal derecho.

I.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de revisiéon que
nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccion |1y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lIl.- Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado Consejo de la Judicatura; tiene reconocido dicho caracter,
de conformidad con el articulo 24.1 fraccién lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en atencion a lo
dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad entre la persona
que presenta la solicitud de acceso a la informacion y el presente recurso de revisién.

V.- Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revisidn fue interpuesto de manera oportuna a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia el dia 08 ocho de noviembre del 2021 dos mil veintiuno,
de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccién 1., toda vez que el sujeto obligado emitié y notifico
respuesta a la solicitud de informacion el dia 04 cuatro de noviembre del 2021 dos mil veintiuno, iniciando el
termino para la interposicion del recurso de revision el dia 08 ocho de noviembre del mismo afio y feneciendo el
dia 29 veintinueve de noviembre del mismo afio, por lo que se determina que el recurso de revision fue
presentado oportunamente.

VI.- Procedencia del recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente de conformidad a lo
establecido en el articulo 93.1, fraccién VIl toda vez que el sujeto obligado, no permite el acceso completo o
entrega de forma incompleta la informacion publica de libre acceso considerada en su respuesta, advirtiendo
que sobreviene una de las causales de sobreseimiento de las sefialadas en el articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

ENTIDO DE LA RESOLUCION

Sobreseimiento. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, resulta
procedente decretar el SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revision.

REVISION DEL PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION.

La solicitud de informacién materia del presente recurso de revision tuvo lugar el dia 21 veintiuno de
octubre del 2021 dos mil veintiuno via Plataforma Nacional de Transparencia generando el nimero de
folio 140280221000129, de cuyo contenido se desprenden los siguientes requerimientos:

“En 2020 Cuantas personas detenidas por abuso sexual infantil no fueron imputadas o vinculadas
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a proceso porque los peritajes del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses eran deficientes.
Cuando fueron denunciadas estas personas.

Favor de desglosar por afio

Favor de enlistar las fallas halladas en los peritajes del IJCF y si esto fue presentado por la defensa
En 2021 Cuantas personas detenidas por abuso sexual infantil no fueron imputadas o vinculadas
a proceso porque los peritajes del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses eran deficientes.
Cuando fueron denunciadas estas personas.

Favor de desglosar por afio

Favor de enlistar las fallas halladas en los peritajes del IJCFSic.

Luego entonces, el dia 04 cuatro de noviembre del 2021 dos mil veintiuno, el sujeto obligado emitié y
notifico respuesta via Plataforma Nacional de Transparencia, de la cual se desprende lo siguiente:

“Jefa de la Unidad Departamental de Estadistica, en el cual informa: " .. En atencién al formato de
captacion de datos estadisticos aprobado por el pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de
Jalisco y como resultado de la consulta en las bases de datos disponibles en esta Unidad, me
permito informar que no se cuenta con la informacion solicitada por la parte peticionaria ... "

.... Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Tepatitlan, en el cual informa:
"...RESPUESTA A LA PREGUNTA 1: O
RESPUESTAALAPREGUNTA2: 0 ... "

.... Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Lagos de Moreno, en el cual informa:

" ... Una vez analizada la solicitud, se revisaron los libros de registro con los que cuenta esta
autoridad, de los cuales se desprende que no se cuenta con ningtin caso en ese sentido ... "

.... Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Ocotlan, en el cual informa:

"... Que en los afios 2020 y 2021, no se tiene registro de que no se haya imputado o vinculado
por el delito de abuso sexual infantil, debido a que los peritajes del Instituto de Ciencias Forenses
hayan sido diferentes ... "

.... Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Zapotlan el Grande, en el cual informa: . .

" ... Analizado que ha sido el cuestionamiento anterior y consultados que han sido los registros
administrativos de este Juzgado respecto a los periodos solicitados por peticionante, no se tiene
documentada causa alguna de las seguidas por el delito de abuso sexual infantil en las que la
persona imputada hubiere resultado "no vinculada a proceso” con motivo de deficiencias en los
peritajes provenientes del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses, esto en virtud de que tal
valoracion de peritajes no la efecttia un Juez de Control en la etapa inicial a la que corresponde el
dictado del auto de vinculacion, sino al Tribunal de Enjuiciamiento en la tercera fase del proceso
que corresponde a la de juicio oral, etapa en la cual, bajo el principio de contradiccion, las partes
intervienen exponiendo y objetando lo que en inicio fueron datos y medios de prueba, siendo
valorados en esta fase dltima por el tribunal ya como prueba, y si los dictamenes resultaran
defectuosos o deficientes tnicamente significa que los mismos no alcanzarian a surtir el efecto
pretendido por su oferente, sin que lo anterior tenga que ver con el previo dictado de un auto de
vinculacion a proceso dictado por los Jueces de Control en la etapa inicial. ya que su dictado lo
emite siempre que existan datos o indicios suficientes que hagan suponer la comisién de un ilicito,
aun sin entrar al estudio a fondo de los datos de prueba por no ser el momento procesal idéneo,
lo que si ocurre en la etapa final, en la que bien pudiera no tenerse por acreditado el hecho con
las pruebas desahogadas incluyendo dictdmenes periciales y por lo tanto emitir el tribunal una
sentencia absolutoria respecto de alguien que necesariamente fue vinculado a proceso antes de
llegar a esta tltima etapa ... "

(...) del Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Autlan de Navarro, en el cual informa:
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“...Para lo cual le remito la informacién requerida a continuacién:
| CAUSA

V VACIONES
ANO JUDICIAL DELITO OBSERVACIONES |
- e - NO SE VINCULO A
220 | 1282020 ABUSO SEXUAL INFANTIL l PROCESO
| ABUSO SEXUAL INFANTIL |
AGRAVADO ¥ NO SE VINCULO A
e AN | CORRUPCION DE PROCESO
» MENORES ‘ S
[ ABUSO SEXUAL INFANTIL NO SE VINCULO A
20 | S/ AGRAVADO PROCESO

(...) Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Puerto Vallarta, en el cual informa: " ... Hago de
Su conocimiento que me resulta imposible proporcionar los datos que solicita, toda vez que no se
cuenta con dicho registro ... "
(...)Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Tequila, en el cual informa: " ... En relacion a su
solicitud, le informo que, a la fecha de la elaboracion del presente, en este 6rgano jurisdiccional
NO existe registro estadistico referente a los supuestos planteados en la solicitud de informacion
(...)Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Colotlan, en el cual informa:
"..NEGATIVO..."
(...)Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Cihuatlén, en el cual informa: " ... En cuanto a la
informacion solicitada, le hago del conocimiento que, después de una exhaustiva bisqueda en los
archivos digitales y libro de gobierno de este H. Juzgado de Control y Oralidad, del Distrito Judicial
Xll, con sede en Cihuatlan, Jalisco, no existen registros de la informacion requerida ... "
(...)Juzgado de Control, Enjuiciamiento, Justicia Integral para Adolescentes y Ejecucion Penal
Especializado en Violencia contra las Mujeres, en el cual informa: " ... Hasta la fecha no se ha
registrado en este tribunal ningin dato especifico de la informacion solicitada en el parrafo que
antecede ... "
(...)Juzgado de Control, Enjuiciamiento, Justicia Integral para Adolescentes y Ejecucién Penal
Especializado en Violencia contra las Mujeres en Puerto Vallarta, en el cual informa: " ... A la fecha
en que se acttia, se cuenta en este Organo Jurisdiccional con O cero registros de "personas
detenidas por abuso sexual infantil no fueron imputadas o vinculadas a proceso porque los
peritajes del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses eran deficientes ... "SIC

El dia 08 ocho de noviembre del 2021 dos mil veintiuno, el ciudadano interpuso recurso de revision via
Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el cual se agravia de lo siguiente:

‘Argumenta que no tiene los datos puesto que los peritajes son relevantes en la audiencia donde se
recibe sentencia y no en la vinculacion.

La ley establece que un ciudadano no esta obligado a conocer los procesos de una dependencia y
ademas el principio de maxima publicidad pude al sujeto obligado ofrecer informacién de manera
proactiva segun lo que la persona solicita.

Por lo tanto pido los datos anteriores aplicados a las audiencias donde se dicta sentencia y donde
pudieron afectar los peritajes del Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses .” Sic

Con fecha 11 once de noviembre 2021 dos mil veintiuno, se emitio el acuerdo de Admision del recurso
de revisidn en contra del sujeto obligado Consejo de la Judicatura Mediante el cual, se requiri6 para
que un termind no mayor a 3 tres dias habiles, el mismo remita su informe de ley, de conformidad con el
articulo 100 punto 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién del Estado de Jalisco y sus
Municipios, dicho acuerdo fue notificado mediante el oficio de nimero PC/CPCP/2122/2021 via correo
electrénico y Plataforma Nacional de Transparencia a ambas partes, el dia 16 dieciséis de noviembre de
2021 dos mil veintiuno.

Por otro lado, se hizo del conocimiento a las partes que tienen el derecho de solicitar AUDIENCIA DE
CONCILIACION, con el objeto de dirimir la controversia, para tal efecto, se les otorgé un término de tres
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dias habiles a partir de que surta efectos la notificacion del presente proveido, para que se manifestacen
al respecto, en caso de que ninguna de las partes se manifieste o si manifestara solamente una de ellas
a favor de la conciliacion, se continuaria con el proceso establecido por la Ley de la materia, lo anterior
de conformidad a lo establecido por los artiuclo 35 punto 1, fraccion XII, inciso f) y 101, punto 2 de la ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Jalisco y sus Municipios, con relacion al
Capitulo | del Procedimiento y Audiencia de Conciliacién punto segundo de los Lineamientos Generales
en Materia del Procedimiento y Desahogo de las audiencias de conciliacion.

Por acuerdo de fecha 29 veintinueve de noviembre del 2021 dos mil veintiuno, la Ponencia Instructora
tuvo por recibido el correo electronico que remitio la Unidad de Transparencia del sujeto obligado el dia
19 diecinueve de noviembre del 2021 dos mil veintiuno, mediante el oficio 2718/2021 y 2716/2021, visto
su contenido se advirtio que remitié su informe en contestacion al recurso de revision e informe en alcance
a este, que nos ocupa dentro del término para dichos efectos, a través del cual en su parte modular refirio
lo siguiente:

“

L. De los hechos relatados se advierte que esfa Direccion mpliéd oporunamente con el
procedimiento de acceso a la informacion pfiblica, toda ve que inicid de nueva cuenta las
comuniciciones intetnas, notificando al recubrente con la nlieva respuesta, tal y como consta
en las constancias que se presentan.

Se determind al Administtador [Distrital con sede en Tonald, quien mediante oficie
CJ]/D1/391/2021, manifesté que, unk vex realizada la bisqueda exhaustiva, no cuenta con dato
alguno de lo solicitado. |

De igual forma, ls Adminis r Distrital del Juzgade de Control, Juicio Omnl ¥ Ejecucion
Penal Especializado en Violencis contry las Mujeres del Primer distrito Judicial del Estado de Jalisco,
mediante oficio 132/2021, informd: Hdgta la fecha no se ha registrado en este Tribunal ningin
dato especifico de la informacidn solicitada.

Asimismo, se recibe oficio DI1/346/2021, signado por la Lic. Beatriz Elena Jiménez
Romero, en su carcter de Administradond Distrital del Juzgado de Control y Juico Oral con sede en
Tepattlin, en ¢l cual informa:
*...RESPUESTA =0..."”

el oficio 2077/2021, signado por ¢ Administrador
Diistrital del Juzgado de Control, Enjuiciamiento, Ejecucidn penal y Justicia Integral para adolescentes,
i informa que: una vez revisados los registros con los
que cuenta esa autoridad, no se guenta ningin caso en este sentido.

por recihido oficio 3577/2021, signedo por el Administrador
juiciamienta, Ejecucion pensl, con sede en CHapla, Jalisco, donde

De igual manera, se

requerimients, con las especificaciones hechas y manifestadas en
ibido el oficio sin nidmero, signado por el Administrador Distrital
miento, Ejecucién penal y Justicia Integral para adolescentes, con
manifiesta que: consultados sus registros, en ninguna causa
penal se da el supuesio o la cpndicién planteada en la solicitud inicial y en el recurso.

En ese sentido y del n
¢l presente recurso, s& Vo por
del Juzgado de Control, Enjui

Asimismo, se recibié qficio 391/2021, signado por el Juzgado de Control, Enjuiciamiento y
Ejecucidn penal con sede en Autlin de Navarwo, Jalisco, donde manifiests, que, recibido el oficio
de gestién via electrdnica, ite la siguiente informacion: '

ARO DELITO DRSERVCIONES
P 7T ABUSO SEXUAL TNFARTIL WO SE VINCULO A PROCESO.
- -
Er D04/ 3021615 ADUSO SEXUAL | NO SE VINCULO A PROCESO

INFANTIL AGRAVIADO Y
CORRUPCION DE MENORES

A2l ABUSO  SEXUAL INFANTIL HO 5E VINCULO A PROCESO.
AGRAVADO
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Distrital con sede en Puerto Vallarta, donde manifiesta/que: realizada la bisqueda en los archivos

De igual forma, se recibié oficia CJJ/DVIIL/2510/202Y signado por la Administradora
de este Tribunal, s¢ desprende que ese Tribunal duenta con gera registros & lo peticionado.
!

/

Asimismo, por lo que respecta 1 la Admigistrador Disgital del juzgado de Control, Juicio
Oral, Ejecucién Penal y Justicia para Adolescentes, Especializadofen Vialencia contra las Mujeres, con
sede en Puerto Vallarra, donde informa: hago de sy conocimiegto que, 2 la fecha en que se actiia,
se cuenta en este Organo Jurisdiccional con 0 ;em tegistrap.

i

En ese sentido se ruvo por recibido el oficio ADM
Distrital del juzgado de Control, Juicio Oral, Ejpeucién Pen
manifiesta: O personas. |

/2021, signado por el Administrador
con sede en Ameca, Jalisco, donde

De igual manera, se recibit oficio 18132021, si
del Juzgado especializado en Control, Enjuiciamiento y
Adversarial, con sede en el Municipio de Tequifa; donde
vinculacién a proceso, o sentencia absolutorda o ¢

valor probatorio por el Juzgador se dupruuH que
1 .

por el Coordinador de Tecnologias
ecucién del Sistema Penal Acusatorio
anifiesta: No se ha regismado auto d
taria, en el cual del razonamiento y
sido por fallas halladas en los peritajes
fueean deficientes.

Por dlomo, de las gestones internas
287/2021-AD, signado por el Administrador Di
una bisqueda exhaustiva en los archivos digi
existen regisiros de la informacidn.

nueva cuenta & tuvo par recibido oficio
sede en Cihuatlin, Jaliseo: Después de
s y ljbro de gobierno, de este H. Juzgado no

“ Sic Extracto.

En el mismo acuerdo se tuvo que en lo que respecto a la audiencia de conciliacién no se recibid
manifestacion a favor de dicha audiencia, por tal razon, se continué con el tramite ordinario del recurso
de revision.

Finalmente, de la vista otorgada por este Pleno al recurrente el dia 29 veintinueve de noviembre del afio
2021 dos mil veintiuno, mediante acuerdo de fecha 06 seis de diciembre del 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo que una vez fenecido el término otorgado ésta fue omisa en manifestarse.

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN EL SENTIDO DE LA RESOLUCION

La materia del presente recurso de revision es consistente en el requerimiento de informacién del
ciudadano siendo ésta respecto a cuantas personas detenidas por abuso sexual infantil no fueron
imputadas o vinculadas a proceso debido a los peritajes deficientes del Instituto Jalisciense de Ciencias
Forenses, cuando fueron detenidas las mismas, enlistar las fallas halladas en los peritajes del [JCF y si
fue presentado por la defensa del afio 2020 dos mil veinte y 2021 dos mil veintiuno.

El sujeto obligado como respuesta inicial otorgé al ciudadano pronunciamientos de los distintos Juzgados
de Control y Juicio Oral del Distrito Judicial, todos manifestando que no se tiene registro de que no se
haya imputado o vinculado por el delito de abuso sexual infantil debido a que los peritajes del IJCF hayan
sido diferentes. Resaltando la respuesta del Juzgado de Control y Juicio Oral con sede en Zapotlan el
Grande, en la cual explican que en virtud de que tal valoracion de peritajes no la efectia un Juez de
Control en la etapa inicial a la que corresponde el dictado del auto de vinculacién, sino al Tribunal de
Enjuiciamiento en la tercera fase del proceso que corresponde a la de juicio oral, etapa en la cual, bajo
el principio de contradiccion, las partes intervienen exponiendo y objetando lo que en inicio fueron datos
y medios de prueba, siendo valorados en esta fase Ultima por el tribunal ya como prueba, y si los
dictdmenes resultaran defectuosos o deficientes Unicamente significa que los mismos no alcanzarian a
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surtir el efecto pretendido por su oferente, sin que lo anterior tenga que ver con el previo dictado de un
auto de vinculacidn a proceso dictado por los Jueces de Control en la etapa inicial. ya que su dictado lo
emite siempre que existan datos o indicios suficientes que hagan suponer la comision de un ilicito, aun
sin entrar al estudio a fondo de los datos de prueba por no ser el momento procesal idoneo, lo que si
ocurre en la etapa final, en la que bien pudiera no tenerse por acreditado el hecho con las pruebas
desahogadas incluyendo dictamenes periciales y por lo tanto emitir el tribunal una sentencia absolutoria
respecto de alguien que necesariamente fue vinculado a proceso antes de llegar a esta ltima etapa .

Es por ello por lo que la ciudadana en su recurso de revision se agravia de que no esta obligada a conocer
los procesos de la dependencia, ademas de que el sujeto obligado puede ofrecer informacién de manera
proactiva, por lo tanto, solicita que su solicitud sea aplicaba a las audiencias donde se dicta sentencia y
donde pudieron afectar los peritajes del IJFC.

Acto seguido el sujeto obligado en su informe de ley emitid nueva respuesta a la solicitud de informacién
requiriendo a los diferentes Juzgados competentes del distrito, los cuales manifestaron la inexistencia de
la informacién ya que no se han registrado auto de vinculacién a proceso, o sentencia absolutoria o
condenatoria en la cual del razonamiento y valor probatorio por el juzgador se desprenda que haya sido
por fallas halladas en los peritajes fueron deficientes.

De lo anterior podemos concluir que la ciudadana, viendo la respuesta del sujeto obligado donde le
informan que la valoracién de peritajes realizados por el IJCF no la efectia un Juez de Control en la etapa
inicial a la que corresponde el dictado del auto de vinculacion, es decir que no es el momento procesal
oportuno para ofrecer peritajes, como es solicitado, en su recurso de revisién precisa que no tiene
obligacion para conocer dichos procesos, es entonces que solicita la misma informacion ahora respecto
a las audiencias donde se dicta sentencia y pudieron afectar los peritajes deficientes, por lo que el sujeto
obligado bajo el principio de maxima transparencia vuelve a requerir la informacién con estos datos
novedosos, brindandole respuesta a la ciudadana mediante busqueda exhaustiva. Precisando que de la
vista que dio la Ponencia Instructora a la parte recurrente, a efecto de que se manifestara respecto
del informe de ley remitido por el sujeto obligado mediante el cual modifico su respuesta inicial de
manera congruente a la solicitud de informacion, se tuvo que una vez fenecido el término otorgado
ésta fue omisa en manifestarse por lo que se estima que la misma se encuentra conforme con el
contenido del informe presentado por el sujeto obligado.

Cabe sefalar, que la consecuencia del sobreseimiento del presente recurso de revision es dejar las cosas
en el estado que se encontraban antes de la interposicidn del presente recurso de revision, lo que implica
que no se ha entrado al estudio de fondo del acto emitido por el sujeto obligado.

En consecuencia, nos encontramos en el supuesto del articulo 99.1 fraccidn V de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, es decir, a consideracion de
este Pleno, el estudio o materia del recurso de revision ha dejado de existir toda vez el sujeto obligado
en su informe de ley dio respuesta puntual y congruente a la solicitud de informacion, tal y como el articulo
en cita dispone:

Articulo 99. Recurso de Revision — Sobreseimiento
1. Elrecurso sera sobreseido, en todo o en parte, por las siguientes causales:

V. Cuando a consideracion del Pleno del Instituto haya dejado de existir el objeto o la materia del
recurso;

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102 de la Ley
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CORRESPONDIENTE AL DiA 19 DIECINUEVE DE ENERO DE 2022 DOS MIL VEINTIDOS

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, este Pleno determina los
siguientes puntos

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. - La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el tramite llevado a cabo
resultaron adecuados.

SEGUNDO. - Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccién V de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se SOBRESEE el presente
recurso de revision, conforme a lo sefialado en el apartado de argumentos que soportan la presente
resolucion.

TERCERO. - Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que, en caso de encontrarse insatisfecho
con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la informacion Publica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion.

CUARTO. - Notifiquese la presente resolucion a través de los medios legales permitidos, de conformidad

con lo establecido en el numeral 102 punto 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios, en relacion con el numeral 105 del Reglamento de la Ley.

QUINTO. - Archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvi6 el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el secretario ejecutivo, quien certifica y da fe, en
Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 19 diecinueve de enero del 2022 dos mil veintidés

Salvador Romero Espinosa
Presidente del Pleno

Pedro Antonio Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano
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Miguel Angel Hernandez Velazquez
Secretario Ejecutivo

La presente hoja de firmas corresponde a la resolucién definitiva del Recurso de Revisién 3089/2021 emitida en la sesion ordinaria
de fecha 19 diecinueve del mes de enero del afio 2022 dos mil veintidds, misma que consta de 08 ocho hojas incluyendo la presente.
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