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Ponencia

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Natalia Mendoza Servin

Comisionada Ciudadana

Nombre del sujeto obligado

INSTITUTO DE JUSTICIA ALTERNATIVA

. MOTIVO DE
LA INCONFORMIDAD

‘Niega tener conocimiento, siendo que
los integrantes del comité de ética
recibieron el correo mencionado en la
fecha descrita y era de su
conocimiento” (Sic)

g SENTIDO DEL VOTO

Salvador Romero
Sentido del voto
A favor.

Ié;‘a) INFORMACION ADICIONAL

o RESPUESTA DEL

SUJETO OBLIGADO

Negativo

Natalia Mendoza
Sentido del voto
A favor.

Tipo de recurso

[T

Numero de recurso

2493/2022

Fecha de presentacion del recurso

25 de abril de 2022

Sesion del pleno en que
se aprobo la resolucion

01 de junio de 2022

2%
& RESOLUCION

Se estima procedente CONFIRMAR la
respuesta otorgada por el sujeto
obligado, toda vez que emiti6 y notifico
respuesta puntual y congruente a lo
solicitado.

Se apercibe

Archivese, como asunto concluido

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor.
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RECURSO DE REVISION NUMERO 2493/2022

SUJETO  OBLIGADO: INSTITUTO DE  JUSTICIA
ALTERNATIVACOMISIONADA  PONENTE:  NATALIA
MENDOZA SERVIN

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 01 uno de junio del 2022 dos mil veintidés.-----------

VISTAS, las constancias del recurso de revision nimero 2493/2022, en contra del sujeto obligado INSTITUTO DE
JUSTICIA ALTERNATIVA, para lo cual se toman en consideracion los siguientes:

ANTECEDENTES
RESULTANDOS

1. Generalidades de la solicitud de informacion:

a. Medio de presentacion:

Plataforma Nacional de Transparencia.
Folio: 140280322000072

b. Fecha de presentacion:
Fecha de presentacion: 24 veinticuatro de marzo del 2022 dos mil veintidés.

c. ¢En qué consistid la solicitud?

“que informe el comité de ética del IJA, el tratamiento dado al correo electrénico (correo particular) recibido en
diversas cuentas institucionales de sus integrantes el pasado 11 de marzo del 2021. Que exprese libremente en el
ambito de sus obligaciones y responsabilidades, su opinién técnica relativa las denuncias y sefialamientos hechos a
*nombre propio* y *nombre propio*. Asi como su opinioén técnica relativa las denuncias de NEPOTISMO por la
contratacion de sobrino y cufiada de *nombre propio* en la sede de Ocotlan. ;Si el nombramiento de *nombre
propio* como coordinador del area penal fue realizado de manera transparente y ante igualdad de oportunidades
entre los trabajadores del instituto?. Si la designacion de coordinaciones u otros espacios a cargo de *nombre
propio* se han realizado de manera transparente, en igualdad de condiciones para todos los servidores publicos
adscritos a dicha direccién de métodos alternos, mediante procedimiento de escalafon? o ;Cuél ha sido el criterio
adoptado para dichas designaciones o contrataciones? ;el desvié de recursos publicos ? y la alteracion de los
informes anuales de actividades.” (Sic)

d. ¢Cual fue la respuesta a la solicitud?

Medio de respuesta: Plataforma Nacional de Transparencia
Fecha de respuesta: 08 ocho de abril del 2022 dos mil veintidos
Sentido de la respuesta: Negativo

Respuesta:
“.. después de una busqueda exhaustiva en los archivos de este sujeto Obligado NO encontré informacion
solicitada....” (Sic)

2. Generalidades del recurso de revision.

a. Medio de presentacion.
Plataforma Nacional de Transparencia.
Folio de queja en la Plataforma Nacional de Transparencia: RRDA0224722
Tipo de queja: Recurso de Revision.

b. Fecha de presentacion.
25 veinticinco de abril del 2022 dos mil veintidés

c. ¢En qué consistié la queja del solicitante?

“Niega tener conocimiento, siendo que los integrantes del comité de ética recibieron el correo mencionado en la
fecha descrita y era de su conocimiento”. (Sic)

3. Generalidades de la respuesta del sujeto obligado al recurso de revision.




-

o ®
, I EI RECURSO DE REVISION: 2493/2022

a. Fecha de respuesta al recurso de revision.
11 once de mayo del 2022 dos mil veintidos
Numero de oficio de respuesta: UTI/106/2022

b. Medio de envio de la respuesta al recurso de revision.
Plataforma Nacional de Transparencia

c. ¢Cual fue la respuesta del sujeto obligado al recurso de revision presentado?

Ratifica su respuesta

4. Procedimiento de conciliacion
No se realizo el procedimiento de conciliacion ya que no fue solicitado.

5. Generalidades de las manifestaciones del recurrente respecto de la inconformidad con la respuesta
del sujeto obligado al recurso de revision.

No se recibieron manifestaciones

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del Pleno del Instituto de Transparencia,
Informacidn Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes:

RAZONAMIENTOS Y FUNDAMENTOS JURIDICOS
CONSIDERANDOS

.- Del derecho al acceso a la informacién publica. Es un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los articulos 4° y 9° de la Constitucién
Politica del Estado de Jalisco.

Il.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de revision que
nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccién Il y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lIl.- Caracter de sujeto obligado. INSTITUTO DE JUSTICIA ALTERNATIVA; tiene reconocido dicho carécter,
en el articulo 24.1 fraccion Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en atencién a lo
dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 64 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

V.- Presentacion oportuna del recurso de revision. Interpuesto de manera oportuna de conformidad a con el
articulo 95.1, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios, de acuerdo a los antecedentes 2 y 3.

Presentacién de la solicitud 24-mar-22
Inicia término para dar respuesta 25-mar-22
Fecha de respuesta a la solicitud 08-abr-22
Fenece término para otorgar respuesta 05-abr-22

Imqq , de plazo de 15 dias habiles para interponer recurso de 25-abr-2
revision

Concluye término para interposicion 16-may-22
Fecha presentacion del recurso de revision 25-abr-22

Dias inhabiles 21-marzo, 11 al 15y 18 al 22

de abril del 2022
Sabados y domingos.

VI. Materia del recurso de revision. De conformidad con el articulo 93.1, fraccién Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, la queja consiste en:
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niega total o parcialmente el acceso a informacion publica no clasificada como confidencial o
reservada.

VII.- Pruebas y valor probatorio. De conformidad con el articulo 96.2, 96.3 y 100.3 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en lo concerniente al ofrecimiento de
pruebas, se acuerda lo siguiente:

1. Por parte del recurrente, se le tienen por ofrecidos y admitidos los siguientes medios de conviccion:

a) Copia simple de la solicitud de informacion.
b) Copia simple de la respuesta emitida por el sujeto obligado.

2. Por parte del sujeto obligado, se le tienen por ofrecidos y admitidos los siguientes medios de conviccién:

a) Informe de Ley.

Las pruebas mencionadas seran valoradas conforme al Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Jalisco, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con el articulo 7, fraccién Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Este Pleno determina, de conformidad con los articulos 283, 298 fracciones I, Ill, VII, 329 fraccion 1I, 336, 337,
400 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, acuerda lo siguiente:

Las pruebas ofrecidas por el recurrente y por el sujeto obligado, al ser en copias simples, se tienen como
elementos técnicos, sin embargo, al estar directamente relacionadas con los hechos controvertidos, tienen valor
indiciario y por tal motivo se les da valor suficiente para acreditar su alcance y contenido.

VIIl. Sentido de la resolucion._El agravio hecho valer por la parte recurrente, resulta ser_infundado, en
virtud de que el sujeto obligado dio respuesta congruente y exhaustiva a lo peticionado.

¢ Por qué se toma la decision de confirmar la respuesta del sujeto obligado?

Estudio de fondo

La solicitud de informacién fue consistente en requerir:

“que informe el comité de ética del IJA, el tratamiento dado al correo electrénico (correo particular) recibido en diversas
cuentas institucionales de sus integrantes el pasado 11 de marzo del 2021. Que exprese libremente en el ambito de
sus obligaciones y responsabilidades, su opinién técnica relativa las denuncias y sefialamientos hechos a *nombre
propio* y *nombre propio*. Asi como su opinién técnica relativa las denuncias de NEPOTISMO por la contratacién de
sobrino y cufiada de *nombre propio* en la sede de Ocotlan. ;Si el nombramiento de *nombre propio* como
coordinador del area penal fue realizado de manera transparente y ante igualdad de oportunidades entre los
trabajadores del instituto?. Si la designacion de coordinaciones u otros espacios a cargo de *nombre propio* se han
realizado de manera transparente, en igualdad de condiciones para todos los servidores publicos adscritos a dicha
direccion de métodos alternos, mediante procedimiento de escalafén? o ¢ Cual ha sido el criterio adoptado para dichas
designaciones o contrataciones? ¢el desvio de recursos publicos ? y la alteracion de los informes anuales de
actividades.” (Sic)

Luego entonces, con fecha 08 ocho de abril del 2022 dos mil veintidds, el sujeto obligado emitié respuesta en
sentido NEGATIVO, manifestando la inexistencia de la informacién, bajo los siguientes argumentos:

“.. después de una busqueda exhaustiva en los archivos de este sujeto Obligado NO encontré informacion
solicitada....” (Sic)

Sin embargo la respuesta fue posterior al término sefialado en la norma ya que debié dar respuesta como maximo
el 05 cinco de abril del 2022 dos mil veintidds

Se apercibe al Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado a efecto de que, en lo subsecuente,
emita respuesta dentro del término de los 8 dias habiles a partir de recibida la solicitud de informacién, lo anterior
de conformidad con lo establecido en el articulo 84.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

El recurrente inconforme la respuesta del sujeto obligado, expuso los siguientes agravios:
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“Niega tener conocimiento, siendo que los integrantes del comité de ética recibieron el correo mencionado en la
fecha descrita y era de su conocimiento”. (Sic)

Por otra parte, el sujeto obligado en su informe de ley de manera medular ratifica su respuesta inicial.

Visto y analizado todo lo anterior, se advierte que respecto al agravio presentado por la parte recurrente NO le
asiste la razon, debido a las siguientes consideraciones:

La parte recurrente sefialé que el sujeto obligado trata de ocultar informacién, debido a que el Servidor Publico si
recibié dicho correo electrdnico, sin embargo el sujeto obligado manifestd que después de una blsqueda
exhaustiva de la informacion se advirtié que la informacion solicitada resultd ser inexistente, debido a que no se
genere, posee o administra dicha informacion.

Ahora bien, dadas las actuaciones anteriores, se advierte que al no existir medios de prueba indubitables de la
inexistencia de dicho correo, se confirma la respuesta emitida por el sujeto obligado con fecha 08 ocho de abril del
2022 dos mil veintidos, debido a que la parte recurrente Unicamente hace referencia que el Servidor Publico recibio
dicho correo, sin embargo no se adjunta prueba de su dicho; Por lo anterior, se tiene al sujeto obligado actuando
bajo el principio de buena fe declarando la inexistencia de la informacién requerida, tal y como lo establece el
articulo 4° inciso i) de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco, que a la letra dice:

Articulo 4. Los actos, procedimientos administrativos y toda actividad administrativa estatal y municipal, se
Sujetaran a los siguientes principios, sin perjuicio de la vigencia de otros principios generales de Derecho
Administrativo:

i) Principio de buena fe: La autoridad administrativa, los administrados, sus representantes o abogados y, en
general, todos los participes del procedimiento administrativo municipal, deberan realizar sus respectivos actos
procedimentales guiados por la buena fe, el respeto mutuo y la colaboracion. Ninguna regulacion del procedimiento
administrativo puede interpretarse de modo tal que ampare alguna conducta contra la buena fe procesal;

Expuesto lo anterior, se advierte que el sujeto obligado se pronuncié respecto a la informacién solicitada,
declarando la inexistencia de la misma.

Por lo anterior y advirtiendo que la informacién entregada por el sujeto obligado a través de la respuesta emitida y
notificada corresponde estrictamente con lo solicitado, este Pleno estima que es INFUNDADO.

En conclusién, dado que el sujeto obligado emitié y notifico respuesta de manera puntual y congruente a lo
solicitado, este pleno concluye que es infundada la interposicién del presente recurso de revisién, por lo que se
CONFIRMA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 4° parrafo tercero y 9° de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Jalisco, 1°, 2°, 24, 35
punto 1, fraccion XXII, 41 fraccién X, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 102.1, fraccién Il y demas relativos y aplicables a la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios; este Pleno determina lo
siguiente:

CONCLUSIONES
Resolutivos
PRIMERO. - La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia,

Informacion Publica y Protecciéon de Datos Personales del Estado de Jalisco y el trdmite llevado a cabo
resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA Ia respuesta de fecha 08 ocho de abril del afio 2022 dos mil veintidos

TERCERO. - Se apercibe al Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, para que resuelva y
notifique las solicitudes de informacion el término que establece la Ley!, asimismo para que en lo sucesivo
cumpla en tiempo con la obligacion de presentar la contestacion recurso de revision?, dentro de los tres dias
habiles siguientes a la notificacion enviada, caso contrario se le iniciard un Procedimiento de Responsabilidad

1 Articulo 84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios
2 Articulo 100 punto 3 Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios
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Administrativa en su contra y se podra hacer acreedor a las sanciones establecidas en la referida Ley.

CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse insatisfecho con la
presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto de Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién.

QUINTO.- Archivese el expediente como asunto concluido.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, a través de los medios legales permitidos, de conformidad con
lo establecido 102.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, ante la Secretaria Ejecutiva, quien certifica y da fe.

vador Romero Espinosa
Comisionado Presidente del Pleno

/\4:.“: ME’HW“

ERViN
Natalia Mendoza Servin edro”Antonio Rosas Hernandez
Comisionada Ciudadana Comisionado Ciudadano

Ximena/Guadalupe Raygoza Jiménez
Secretaria Ejecutiva

Las firmas anteriores forman parte integral de la resolucion del recurso de revisién 2493/2022, emitida en la sesién ordinaria del
dia 01 uno de junio del 2022 dos mil veintidés, por el Pleno del instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de Jalisco, misma que consta de 06 seis hojas incluyendo la presente. - CONSTE. ----------------




