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A efecto de que se revoque o
modifique la resolucion a la solicitud
de acceso a la informacion publica
registrada bajo expediente {...)
IMPROCEDENCIA, dictada por la
Unidad de Transparencia de la
Coordinacién General Estratégica de
Crecimiento y Desarrollo Econémico

g SENTIDO DEL VOTO

Cynthia Cantero
Sentido del voto
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o RESPUESTA DEL
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SE EMITE IMPROCEDENCIA Y SE
BRINDA ORIENTACION.

Salvador Romero
Sentido del voto
A favor.

E;EB INFORMACION ADICIONAL
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Numero de recurso

967/2021

Fecha de presentacion del recurso
03 de mayo de 2021

Sesion del pleno en que
se aprobo la resolucién

23 de junio de 2021

ias
& RESOLUCION

Con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 99.1 fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, s SOBRESEE el presente
recurso de revision, conforme a lo
sefialado en el apartado de argumentos
que soportan la presente resolucion.

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor.
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CONSIDERACIONES DE LEGALIDAD:

I.- Del derecho al acceso a la informacion publica. El derecho de acceso a la informacion publica es un
derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de sus respectivas
competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica. Asimismo, los articulos 4°
y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, consagran ese derecho, siendo el Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, un 6rgano
constitucional auténomo con personalidad juridica y patrimonio propios, encargado de garantizar tal derecho.

I.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de revisién que
nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccion Il y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.- Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado Coordinacion General Estratégica de Crecimiento y
Desarrollo Economico; tiene reconocido dicho caracter, de conformidad con el articulo 24.1 fraccion Il de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en atencion a lo
dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad
entre la persona que presenta la solicitud de acceso a la informacién y el presente recurso de revision.

V.- Presentacién oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de manera oportuna a
través de correo electronico el dia 03 tres de mayo de 2021 dos mil veintiuno, de conformidad a lo dispuesto
por el articulo 95.1, fraccién . Lo anterior es asi, toda vez que el sujeto obligado emitié y notificé respuesta a la
solicitud el dia 20 veinte de abril de 2021 dos mil veintiuno, por lo que el término para la interposicion del
presente recurso es de 15 quince dias habiles a partir de que surta efectos la notificacion de la respuesta
empez6 el dia 22 veintidés de abril de 2021 dos mil veintiuno, feneciendo el dia 13 trece de mayo del 2021 dos
mil veintiuno, por lo que fue presentado oportunamente.

VI.- Procedencia del recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente de conformidad a lo
establecido en el articulo 93.1, fraccién VII toda vez que el sujeto obligado, no permite el acceso completo o
entrega de forma incompleta la informacion publica de libre acceso considerada en su respuesta, advirtiendo
que sobreviene una de las causales de sobreseimiento de las sefialadas en el articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

SENTIDO DE LA RESOLUCION

Sobreseimiento. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, resulta
procedente decretar el SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revision.

REVISION DEL PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION.

La solicitud de informacién materia del presente recurso de revision tuvo lugar el dia 14 catorce de abril 2021 dos
mil veintiuno, de cuyo contenido se desprenden los siguientes requerimientos:

“

Solicito me sea informado por escrito, la hora de inicio y conclusién de la audiencia celebrada el
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dia 27 de Noviembre del afio 2020, en el expediente nimero 1169/2020-F en la Doceava Junta
Especial de la Local de Conciliacién y Arbitraje en el Estado de Jalisco, esto ya que la junta
antes sefialada al igual que todas las juntas especiales de la Junta Local de Conciliacién y
Arbitraje en el Estado de Jalisco, trabajan con el sistema de desahogo de audiencias en
computadora que registra hora de inicio y conclusion de audiencias.

Sefialando que el suscrito tengo el caracter de parte en el juicio antes sefialado, adjuntando a la
presente solicitud, copia de la actuacion de la audiencia sefialada...” Sic.

Por su parte, el sujeto obligado emitié y notifico respuesta a la solicitud de informacion el dia 20 veinte de abril del
2021 dos mil veintiuno, mediante oficio sin numero, al tenor de los siguientes argumentos:

“

SEGUNDO, Una vez realizado el pimer andlisis a su peticidn nos percatamos de que
la misma se encuentra redactada a manera de un derecho de peticidn, es decir, es
su deseo cuestionar yio pedir explicacidn sobre un procedimiento juridico personal
instaurado dentro de la Junta Local de Conciliacién v Arbitraje del Estado de Jalisco,
drea adscrita & la Secretaria del Trabajo y Prevision Social, dependencia que
efectivamente es atendida por esta Unidad para temas de Acceso a la Informacién ¥
Proteccién de Datos Personalles, sin embargo, al no cumplir con las caracteristicas yio
requisitos de una solicitud de acceso yio darecha ARCO, nos vemos impedidos a dar
admisidn y seguimiento a la misma

.. Sic.

Ahora bien, el sujeto obligado remitié un oficio en alcance a la respuesta inicial, el dia 27 veintisiete de abril del
afio en curso, via correo electrénico, en la que se notifica lo siguiente:

Po.r medio de la presente reciba un cordial saludo y en atencidn al acuerdo de fecha 20
veinte de Abril del afic en curso y en cumplimiento al oficio 100-A/0194/2021 suscrito por
usted, asi como en cumplimiento a la solicitud del Enlace de Transparencia de'Ia Secretaria
del Trabajo y Previsidn Social del Gobierno del Estada de Jalisco, le informo lo siguiente:

1.- De acuerdo la revisién fisica del expediente seﬁdﬁ ;I m& ' i

1 0 que se tuvo a |
actuacién d-e fecha 27 veintisiete de Noviembre del 2020 dos mil mnte]ﬁsible a tb:a\;;t:.a‘:;
de autos, tiene como inicio a flas OCHO HORAS CON ONCE MINUTOS, sin que se desprenda
de dicha actuacion la hora de terminacion de la misma,. i :
g : :

ah

2.- Debe indicarse, ain a pesar de que no se solicita irl .
: . cién al respecto, la Audiencia de
meérito, fue debidamente firmada ademis de los func onarios adscrito a este H. Tribunal que

intervinieron, fue rubricada por los deradas Espet
de la demandada. b : smf*m’ tanto de la parte Actora, como
A4

Remitiendo para tal efecto copias certificadas de W“\

Acto seguido, el dia 23 veintitrés de marzo del 2021 dos mil veintiuno, el solicitante interpuso el presente recurso
de revision a través del Sistema Infomex , de cuyo contenido se desprende lo siguiente:

. En cuanto al punto PRIMERO no hay objecion.

Il. En cuanto a los puntos SEGUNDO Y TERCEROQ En mi escrito de solicitud
fui claro al decir que se quiere informacion, no es derecho de peticion,
porque no Se pide se realice algo nuevo; sino mas bien se solicita datos de
un hecho realizado ya pasado y concluido.

En ningin momento se esta solicitando una “explicacion”. La solicitud es muy clara y

precisa.

Y en todo caso, de haber sido considerada como derecho de peticion, se debié de
haber prevenido para subsanar, aclarar o modificar la misma de conformidad al
articulo 82 parrafo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica




RECURSO DE REVISION: 967/2021

SUJETO OBLIGADO: COORDINACION GENERAL ESTRATEGICA DE
CRECIMIENTO Y DESARROLLO ECONOMICO.

COMISIONADA PONENTE: CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO.
FECHA Y LUGAR: GUADALAJARA, JALISCO, SESION ORDINARIA

CORRESPONDIENTE AL 23 VEINTITRES DE JUNIO DE 2021 DOS MIL VEINTIUNO.

del Estado de Jalisco y el articulo 30 de su reglamento.

Ill. En cuanto al punto CUARTO no se esta solicitando pronunciamiento, se
solicita dato de un hecho ejecutado y con base a su naturaleza ya
concluido, toda vez que la audiencia inicio y termino; por lo tanto no se
debe confundir los hechos concluidos y ejecutados de una etapa de un
procedimiento, con los relacionados a un proceso no ejecutado.

Aunado a que como se manifesté y se acredito en mi escrito de solicitud, soy parte

en el juicio del cual estoy solicitando la informacion y no hay razén por la cual esta

informacion podria crear ventajas y/o desventajas procesales para alguna de las
partes.

Iv. En cuanto al punto QUINTO existe contradiccion en la respuesta, ya que en
puntos anteriores se sefiala que era improcedente, sin embargo en éste
punto asevera la existencia de la informacién proporcionando de ser
necesario la orientacion detallada de la informacion en invitandome a que
me apersone a los estrados de H. Decima segunda Junta Especial.

V. En cuanto al punto SEXTO no hay objecion.

Vi, Por dltimo, después de haberse negado a proporcionar la informacion
publica requerida, con fecha 27 de abril del 2021 se me notifica via correo
electronico lo siguiente:

Se hace Negar la respuesta o ia o de derschos ARCO, gue fue infepuesia anle esfa
Linidad o@ Emiece do Tranaparencia do la Secrefans dal Trebalo y Previsitn Social o
Goblemo del Estado de Jaiiaco Miama gue se anexa en famato PDE. (Sic)

El comeo contenia dos oficios los que se adjuntan al presonté recurso:

Hago referencia nuevamente al punto SEGUNDO de la primera contestacion de la
autoridad donde sefiala al tenor literal:

Como podemos ver la autoridad en su oficio UET/146/2021 vuelve a contradecirse,
ya que en la primer respuesta que nos fue notificada el 20 de abril del 2021,
manifiesta que no se cumplié con las caracteristicas y/o requisitos para solicitar la
informacion y en su segunda notificacion adjunta un oficio mediante el cual se le dio
tratamiento de derechos ARCO.

Sin embargo se aclara que NO me fue notificada la reconduccién de la solicitud en
los términos del articulo 56 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco y sus Municipios.

En cuanto al segundo de los oficios en el que supuestamente se da respuesta a la
informacion solicitada, se aclara que no fue lo solicitado lo que se proporciond ya
que un servidor lo que solicite fue lo siguiente:

nici cC de la sudiencia celebrada of
din 27 de noviembre del afo 2020, on "’ expedente namevo 11682020F en e
Doceava Junta local de Concilaciin y Arditrge en o Estado do Jalsco, gsio va que I
4 AL # Ladi s AR UL og4 24 sl 2 LSS J

Reitero que mi solicitud no fue una copia cerlificada de la actuacitn de fecha
27 de noviembre del afio 2020, ya que como parte en el juicio antes sefialado
tengo acceso a dicha actuacién. Lo que se solicito fue a informacién por
escrito de la hora de inicio y conclusién de la audiencia celebrada el dia
27 de noviembre del afio 2020 en el expediente sefalado y que fue
debidamente registrado en el sistema do desahogo de audiencias que

utilizan todas las juntas especiales de la Junta Local de Conciliacion y
Arbitraje en el Estado de Jalisco.

... Slc.
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Por acuerdo de fecha 21 veintiuno de mayo del 2021 dos mil veintiuno, la Ponencia Instructora tuvo por recibido
el oficio nimero CGECDE/UT/0396-2021 que remitié la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, el dia 14
catorce de mayo del presente afio, del cual visto su contenido, se advirtié que remitié su informe en contestacion
al recurso de revision que nos ocupa, a través del cual refirié lo siguiente:

PRIMERA. Que, en cuanto al agravio se o por el civdadano solicitante en
cuanto a la improcedencia de la solicitud de informacién, es preciso sefialar que
tal como se argumento en el oficio de respuesta a la solicitud de mérito, no se
determing en ningin momento la inexistencil de la informacién sefialada, sino que
simplemante se le reconduce y orienta a fin e que pueda establecer por canales
adecuados su petician, dada la diferenciacién|entre acceso a la informacian plblica
y deracho de peticion.

SEGUNDA. Por lo que refiere el cudadano solicitante en tomo & que debid ser
notificado de la reconduccidn de la solicitud fe informacion, se precisa que por
parte de la Unidad de Transparencia dicha soliitud fue tratada y respondida come

una solicitud de acceso a la informadién, por lo cual no existe la reconduccién
aludida.

SEGUNDA. Es importante destacar que posterior a la emisién de la respuesta por
parte de la Unidad de Transparencia/de la Coordinacién General Estratégica de
Crecimiento y Desamollo Economico, ¢l ciudadano solicitante refiere que recibit —
con fecha 27 veintisiete de abril de) 2021 el oficio UT/146/2021 signado per
Marcos A. Vargas Medrano, Enlace de Transparencia de la Secretaria de Trabajo y
Prevision Social del Gobierno del ¢ de Jalisco y que adjunto se encentraba el
oficle 1600/A/52/2021 emitide la Doceava Junta Especial de la Local de
Conciliacion y Arbitraje del Estado dd Jalisco que en su parte sustantiva sefala:

. T
1- De acuerdo la revisidn fisica del seflalado al rubfo gue S tuvo a la vista, la
actuacidn de fecha 27 veintisiete de e del 2020 dos mil veinte afoja 39 a 42
de autos, tiene como inicio a las OCHOIHORAS CON ONCE MINUTOS, sin que se desprenda
de dicha actuacidn la hora de terminacién de la misma. vk

{

.- Debe indicarse, aln a pesar de que
rmdrite, fue debldamente firmada
interviniercn, fue rubricada por log
de la demandada,

s solicita informacidn al respecto, la Audiencia de
de los funcionarios adscrite a este H. Tribunal que
Especiales, tanto de |2 parte Actora, como

Con lo cual se otergaba al :iudwdnr+ la infermacion sclicitada originalmente.

Cabe destacar que estos documentos corresponden a ACTOS POSITIVOS que
realizaron de manera independiente por parte del Enlace de Transparencia de la
Secretaria del Trabajo y Prevision Social y de la Junta Local de Conclliacién y
Arbitraje, especificamente de la Ducqwa Junta Especial de la Local.

Finalmente, de la vista que dio la Ponencia Instructora a la parte recurrente, a efecto de que se manifestara
respecto del informe de ley remitido por el sujeto obligado, se tuvo que el dia 31 treintaiuno de mayo del afio en
curso, se tuvieron por recibidas las manifestaciones realizadas por la parte recurrente, al tenor de los siguientes
argumentos:

| En cuanto a la consideracion PRIMERA se manifiesta que en ningln momente en mi

escrito de recurse se menciond gue el sujeto cbligado habia determinado la
inexistencia, lo que se estd recurriendo es que no se proporciond la informacién
requerida, manifestando el sujeto obligado que no se cumplio con las caracteristica
yfo requistos para solicitar la informacitn, reiterando en esle momentc que mi
solicitud fue clara y precisa y no habia porque reconducirla y declararla como
rocedente. .
El término gue sa la dio a mi respuesta fue “Se emite IMPROCEDENCIA, se brnda
informacion”, término que no se encuentra en los supuestos del articulo B6 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.
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Il. En cuanto a la consideracion SEGUNDA la primera de las respuestas que me fue
notificada e 20 de abril del 2021, bajo expediente interino
UT/CGECDE/EXP.INT/0353/2021-IMPROCEDENCIA y numero de oficio
CGECDE/UT/0295/2021 donde textualmente en su punto segundo sefala:

SEGUNDOQ. Una vez realizado el pnmer andlisis a su petition nos percatamos de
que la misma se encuentra redactada a manera de un derecho de peticion, es
decir, es su deseo cuestionar y/o pedir explicacion sobre un procedimiento juridico
personal instaurado dentro de la Junta de Conciliacion y Arbitraje del Estado de
Jalisco, drea adscrita a la Secretaria del trabajo y.Prevision Social, dependencia
que efectivamente es atendida por esta Unidad para temas de Acceso a fa
Infomnadn y Proteccion de Datos Personales, sin embaryo al no gm; con

ggg, nos vog_n_o m a daradmlslén Y ﬂ[mhnto 4 Ia mlsma (S:c)
Se trat6 y respondié como una solicitud de acceso a la informacion, sin embargo, su
respuesta fue ambigua y contradictoria, negando la informacién requerida.

Y la segunda de las respuestas notificada por correo electrénico el 27 de abril del
2021 se dicetextualmente:

Se hace llegar la respuesta a la solicitud de derechos ARCO, que fue

interpuesta ante esita Unidad de Enlace de Transparencia de [a Secrelaria del
Trabajo y Previsién Social dal Gobiemo del Estado de Jalisco. Misma que se
anaxa en formato POF. (Sic)

Claramente inicia como una solicitud de acceso a I.;.l‘infm'macién y después le dan
tratamiento de solicitud de derechos ARCO.

Y se reitera que NO me fue nofificada la reconduccién de la solicitud en los
términos del articulo 56 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Jalisco y sus Municipios

Articulo 56. Ejercicio de Derechos ARCO — Reconduccitn de la soficitud.

1. Cuande fa solicitud de efercicio de derechos ARCO se presente como un
derecho diferente a lo prewisto por esta Ley, s& deberd reconducir fa wia
haciéndolo del conocirmiento al titular, dentro de los 3 dias sigwentes.

Aclarando gue esta respuesta tampoco atendid mi solictud de acceso a  la
informacian.

lll. En cuanto a la consideracion SEGUNDA (repetido). Efectivamente, &l 27 de abril del 2021
se me notifica via comao electrénico una nueva respuesta a la que se adjuntaron los
oficios UET/M146/2021 y 1600/A/52/2021

Pero no s& me otorga la informacion solicitada ungmalmama por un servidor, asi que
de ni com ivOs.

IV. En cuanto a la consideracion TERCERA el presente recurso no puede sobreseerse ya
gue de conformidad al articulo 99 fracciones |V de o Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, manifiesto mi

inconformidad por gue en ninguna de las respuestas del sujeto obligado se
proporciona la informacion requerida.

..” Sic.

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN EL SENTIDO DE LA RESOLUCION

De lo anteriormente expuesto se tiene que la materia de estudio del presente recurso de revisién ha sido
rebasada, toda vez que de las constancias que obran en el expediente del presente recurso, el sujeto
obligado atendié la solicitud de informacion mediante actos positivos.

Lo anterior es asi, toda vez que la solicitud de informacion fue consistente en requerir lo siguiente:

“
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Solicito me sea informado por escrito, la hora de inicio y conclusién de la audiencia celebrada el
dia 27 de Noviembre del afio 2020, en el expediente nimero 1169/2020-F en la Doceava Junta
Especial de la Local de Conciliacion y Arbitraje en el Estado de Jalisco, esto ya que la junta
antes sefialada al igual que todas las juntas especiales de la Junta Local de Conciliacién y
Arbitraje en el Estado de Jalisco, trabajan con el sistema de desahogo de audiencias en
computadora que registra hora de inicio y conclusion de audiencias.

Sefialando que el suscrito tengo el caracter de parte en el juicio antes sefialado, adjuntando a la
presente solicitud, copia de la actuacién de la audiencia sefialada...” Sic.

Por su parte, el sujeto obligado a través de su respuesta inicial manifestd la Improcedencia y a su vez brinda
orientacion al respecto, lo anterior dado que manifiesta que lo solicitado forma parte de un derecho de peticién,
sin embargo en aras de apoyar se le invita a que se apersone a estrados de la Décima Segunda Junta Especial
para consultar informacion.

Luego entonces, el sujeto obligado remitié un oficio en alcance su respuesta inicial, en el cual se puede apreciar
que proporciona la informacion solicitada, misma que corresponde a la hora de inicio de la audiencia celebrada el
dia 27 de noviembre del afio 2020, refiriendo que esta comenz6 a las 8 horas con 11 minutos, sin que se
desprenda de dicha actuacién la hora de terminacion de la misma.

Acto seguido, la parte recurrente presentd su recurso de revisién siendo basicamente de que el sujeto obligado se
contradice, ya que en su primer respuesta manifiesta que no se cumplio con las caracteristicas o requisitos para
solicitar la informacion, y en su segunda respuesta adjunta un oficio mediante el cual se le dio tratamiento de
derechos ARCO, misma que no contiene la informacién solicitada.

Motivo por el cual, derivado de la inconformidad de la parte recurrente, el sujeto obligado a través de su informe
de ley refiere que se le proporcionaron actos positivos a la parte recurrente, mediante la respuesta en alcance
notificada el dia 27 de abril del afio en curso, misma respuesta que contiene informacién respecto a la hora de
inicio de audiencia celebrada el dia 27 de noviembre del afio 2020 y refiere que no se desprende de dicha
actuacién la hora de terminacion de la misma.

Luego entonces, de la vista del informe de ley que se le notificé a la parte recurrente, se tuvieron por recibidas las
manifestaciones por parte del mismo, las cuales versan en que no se le notificé la reconduccion de la solicitud de
informacion a derechos ARCO y a su vez la informacién que proporciona no se configura como actos positivos.

Ahora bien, la parte recurrente realiza manifestaciones en el sentido de:

1. La parte recurrente en ningun momento sefialo que el sujeto obligado habia determinado la informacién
inexistente y no debi haber reconducido el sujeto obligado.

2. El sujeto obligado no realizé la notificacion de la solicitud mediante derechos ARCO.

3. Elsujeto obligado menciona que le fue notificada la nueva respuesta pero no debe considerarse como
actos positivos.

4. No pudiera sobreseerse el presente recurso de revision toda vez que no esta conforme con la misma.

De acuerdo a las manifestaciones, se EXHORTA al sujeto obligado para que en lo subsecuente realice una
busqueda exhaustiva de la informacion, antes de determinar una solicitud como improcedente; ademas se INSTA
para que en lo sucesivo practique todas las diligencias necesarias durante los procedimientos de solicitudes de
acceso a la informacion publica y lo que corresponda a las solicitudes de derechos ARCO.

Con relacién a la ultima de las manifestaciones al sefialar que no puede sobreseerse, cabe sefialar que no le
asiste la razon, pues este Pleno es quien determina el sentido de las resoluciones de conformidad con las
constancias que obran en el presente expediente.
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De las manifestaciones se tiene, que no le asiste razon dado que en la respuesta en alcance se aprecia que dio
contestacion a la solicitud de informacién como actos positivos, mismos que contienen la fecha de inicio de la
actuacion y a su vez refiere que no se desprende la hora de terminacion de la misma; ahora bien cabe mencionar
que en su respuesta inicial el sujeto obligado refiere que la parte recurrente puede asistir a sus instalaciones para
la consulta de informacién.

En razon de lo anterior, se advierte que el presente recurso de revision ha quedado sin materia
de estudio, toda vez que el sujeto obligado realiz6 actos positivos pronunciandose respecto a la
totalidad de la informacién peticionada.

Cabe sefalar, que la consecuencia del sobreseimiento del presente recurso de revision es dejar las
cosas en el estado que se encontraban antes de la interposicion del presente recurso de revision, lo
que implica que no se ha entrado al estudio de fondo del acto emitido por el sujeto obligado, razén por
lo cual, quedan a salvo sus derechos para el caso de que la respuesta emitida no satisfaga sus
pretensiones vuelva a presentar recurso de revision.

En consecuencia, nos encontramos en el supuesto del articulo 99.1 fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, es decir, a
consideracion de este Pleno, el estudio o materia del recurso de revision ha dejado de existir toda vez
que el sujeto obligado se manifest6 respecto a la informacion solicitada mediante el informe de ley y el
recurrente manifestd su conformidad sobre la informacion recibida, tal y como el articulo en cita dispone:

Articulo 99. Recurso de Revision — Sobreseimiento
1. El recurso seréa sobreseido, en todo o en parte, por las siguientes causales:

V. Cuando a consideracién del Pleno del Instituto haya dejado de existir el objeto o la
materia del recurso;

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, este Pleno determina
los siguientes puntos

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia, Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron
adecuados.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccién V de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informaciéon Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se SOBRESEE el presente recurso de revision,
conforme a lo sefialado en el apartado de argumentos que soportan la presente resolucion.

TERCERO. Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que, en caso de encontrarse insatisfecho con la
presente resolucién, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder Judicial de la Federacion.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a través de los medios legales permitidos, de conformidad con lo
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establecido en el numeral 102 punto 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Jalisco y sus Municipios, en relacion con el numeral 105 del Reglamento de la Ley.

QUINTO. Archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo, quien certifica y
da fe, en Guadalajara, Jalisco, sesién ordinaria correspondiente al dia 23 veintitrés del mes de junio del

afo 2021 dos mil veintiuno.

Cynthia Patricia Cantero Pacheco
Presidenta del Plenc

Salvador Romero Espinosa Pedro Antonio Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano Comisionado Ciudadano

Miguel Angel Hernandez Velazguez
Secretario Ejecutivo

Las firmas corresponden a la resolucion definitiva del Recurso de Revisién 967/2021 emitida en la sesion ordinaria de fecha 23
veintitrés del mes de junio del afio 2021 dos mil veintiuno, misma que consta de 09 nueve hojas incluyendo la presente.
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