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RECURSO DE REVISION 659/2020

RECURSO DE REVISION NUMERO:

659/2020.

SUJETO  OBLIGADO: FISCALIA
ESTATAL.

COMISIONADO PONENTE:

SALVADOR ROMERO ESPINOSA.

Guadalajara, Jalisco, sesiéon ordinaria correspondiente al dia 17 diecisiete de
junio del 2020 dos mil veinte.

VIS TAS, las constancias que integran el Recurso de Revision numero 659/2020,
interpuesto por el ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado
FISCALIA ESTATAL, para lo cual se toman en consideracion los siguientes

RESULTANDOS:

1. Solicitud de acceso a la informacioén. El dia 22 veintidés de enero del afio 2020
dos mil veinte, la parte promovente presenté una solicitud de informacion ante el
Sujeto Obligado Ayuntamiento de Sayula, Jalisco, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia Jalisco, generandose con folio numero 00561320, en la cual la materia

de lo solicitado se hizo consistir en:

Por medio de la presente |e solicito a el Ayuntamiento de Sayula Jalisco la
siguiente informacion:

En este contexto, se toma el “Contrato de Concesion de Parquimetros™ de |a
ilicitacion 001/2018 de |a Presidencia Municipal de Sayula

NOTA 1: como ingresos de parquimetros se entiende la colecta normal por renta
de espacios

NOTA 2: como multas de parquimetros se entiende ia multa por omitir pagar por
renta de espacios, por pasarse de tiempo, etc

NOTA 3: Como periodo de tiempo se entiende desde el 1 de oct 2019 a la
fecha.

1. Total de ingresos recabados por parametros por mes (nota multano es

igual a ingresos, por favor separar ambos montos)

Total de ingresos recabados por multas de parquimetro por mes (nota

multa no es igual a ingresos, por favor separar ambos montos)

3. Nombre de los integrantes de la “comision edilica permanente”

4. Copia de las sesiones y documentos adjuntos de las sesiones de la
comision edilica permanente. (nota, dichas sesiones y actas hasta la
fecha no estan publicadas en la pagina web del sujeto obligado.

5. Copia de los pagos hechos por parte de el concesionario Vector Meters a
el Ayuntamiento por concepto de INGRESOS de parquimetros

N
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6. Copia de los pagos hechos por parte de el concesionario Vector Meters a
el Ayuntamiento por concepto de MULTAS de parquimetros

7. ¢Porque no se efectud la consulta ciudadana que el alcalde prometio
hacer en marzo sobre el destino de los parquimetros?

8. Fecha de la consulta ciudadana para definir el futuro de los parquimetros.

9. En caso de no tener fecha definida, ¢porque motivo no se tiene fecha si
ya se prometio hacer la consulta?

10. Nombre de la organizacion que se encargara de llevar a cabo dicha
consulta.

11.Destino de el dinero recabado por concepto de ingresos y multas de
parquimentos (del 50% que le corres ponde al municipio)

12. Copia de la cuenta publica y todos los documentos, pagos, recibos,
transacciones bancarias, originadas por el concepto de distribucion de
fondos recabados por ingresos y multas de parquimetros (del 50% que le
corresponde al municipio

13. Cantidad de parquimetros destruidos

14. Copia del permiso de |a Secretaria de Cultura para instalar parquimetros
dentro de el perimetro protegido y considerado Patrimonio Cultural de el
Estado de Jalisco en Sayula.

15. Que sucede si un propietario de automobil se estaciona en una zona
designada ilegalmente por el ayuntamieno como zona con parquimetro y
decide no pagar por el espacio?

a) El propietario es multado?

b) Si el propietario pese a que exista multa decide no mover su
automobil

L Puede ser levantado por la grua?

2 Que leyes de transito estatal o federal aplicann para que una

empresa privada mande levantar un auto en Sayula por concepto de
multas de parquimetro?

<) Si el propietario decide mover su automobil pero no pagar la multa

L Cuales son las implicaciones para el dueno del automobil ?

2 Sehace acredor a mas multas?

3. Que leyes de transito estatal o federal aplica para que una
empresa privada mande en Sayula imponer sanciones por concepto no
pago de multas de parquimetro?

16. ¢ Por que motivo se instalaron los parquimetros en una zona catalogada
como Patrimonio Cultural del Estado de Jalisco sin contar con el permiso

de la Secretaria de Cultura?
17. ¢cuales son las sanciones por la destruccion de el Patrimonio Cultural de

el Estado de Jalisco?
18. Copia de el contrato de trabajo de el policia

19. Rango de el Carlos Manuel Hemandez Ramirez alias el Rambo.

20. ¢ Cuantos funcionarios publicos estuvieron involucrados en los narco-
bloqueos que hizo la policia municipal en contra de la Guardia Nacional?

21. Nombre, rango, sueldo, fecha de entrada de todos los funcionarios que
participaron o estan involucrados en los narcobloqueos

2. ¢ Cuantos de estos funcionarios publicos han sido denunciados
penalmente por el sindico Victor Ceron?

-B. Numero de carpeta de investigacion de todos y cada uno de los narco

funcionarios operando en el ayuntamiento de Sayula.
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2. Derivacion de competencia. En fecha 24 veinticuatro de enero del afio en que se
actua, la Fiscalia Estatal recibio el correo electrénico remitido por el Director de
Transparencia y Buenas Practicas del Ayuntamiento de Sayula, Jalisco, a través del

cual derivo la competencia concurrente (respecto del punto 23, consistente en

ntimero de carpeta de investigacion de todos y cada uno de los narco

funcionarios operando en el ayuntamiento de Sayula); |a cual tuvo oficialmente por

recibida la Fiscalia el dia 27 veintisiete del citado mes y aino.

3. Prevencion al solicitante. Al advertir el sujeto obligado competente que la solicitud
no reunia y satisfacia los requisitos exigidos para la admision de la solicitud, éste
notificd prevencion al solicitante para subsanar, aclarar o modificar lo peticionado, a lo

cual el recurrente respondié en fecha 29 de enero del afio en curso.

4. Respuesta del sujeto obligado. Tras los tramites internos, con fecha 12 doce de
febrero de la anualidad en curso, notifico la respuesta emitida en sentido NEGATIVO
por RESERVADA.

5. Presentacion del recurso de revision. Inconforme con la respuesta del Sujeto
Obligado, el dia 12 doce de febrero del 2020 dos mil veinte, la parte recurrente

presentoé recurso de revision.

6. Turno del expediente al Comisionado Ponente. Mediante acuerdo emitido por la
Secretaria Ejecutiva de este Instituto con fecha 13 trece de febrero del afio en curso,
se tuvo por recibido el recurso de revision, y se le asignd el numero de expediente
659/2020. En ese tenor, se turné, al Comisionado Salvador Romero Espinosa,
para la substanciacion de dicho medio de impugnacion en los términos del articulo 97

de la Ley de la Materia.

I
7. Admisimacién y requiere informe. El dia 19 diecinueve de

febrero del 2020 dos mil veinte, el Comisionado Ponente en unidn de su Secretario de
Acuerdos, tuvo por recibidas las constancias que remitié la Secretaria Ejecutiva de

este Instituto. En ese contexto, se admitié el recurso de revision que nos ocupa.

De igual forma en dicho acuerdo, se requirié al sujeto obligado para que en el término
de 03 tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos legales la notificacion
correspondiente, remitiera a este Instituto informe en contestaciéon y ofreciera

medios de prueba.



Asimismo, se hizo del conocimiento de las partes su derecho a solicitar audiencia de

Conciliacion, para efecto de que se manifestaran al respecto.

El acuerdo anterior, fue notificado al sujeto obligado mediante oficio CRE/364/2020, el
dia 21 veintiuno de febrero de la presente anualidad, via correo electrénico; y en la

misma fecha y via a la parte recurrente.

8. Recepcion de Informe. A través de acuerdo de fecha 28 veintiocho de febrero de
la presente anualidad, en la Ponencia Instructora se tuvo por recibido el oficio
FE/UT1626/2020 signado por el Encargado de la Unidad de Transparencia del Sujeto

Obligado, mediante el cual remitia en tiempo su informe de contestacion.

Asi mismo, se requirid a la parte recurrente para que en el término de 03 tres dias
contados a partir de que surtiera efectos la notificacién correspondiente, manifestara
lo que a su derecho corresponda en relacién al contenido del informe rendido por el
Sujeto Obligado.

9. Fenecio6 plazo para manifestaciones. A través de acuerdo de fecha 10 diez de
marzo del afio que transcurre, se tuvo por fenecido el término concedido al recurrente
para que manifestara lo que a su derecho correspondiera en relacion del informe

rendido por el Sujeto Obligado.

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del Pleno
del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes

CONSIDERANDOS:
|

l. Del demformacién publica. El derecho de acceso a la

informacion publica es un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que contempla los
principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de sus respectivas
competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica.
Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucién Politica del Estado de Jalisco,
consagran ese derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, un érgano constitucional

autébnomo con personalidad juridica y patrimonio propio, encargado de garantizar tal



derecho.

Il. Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes,
y definitivas, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X,
91.1 fraccién Il y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado; FISCALIA ESTATAL, tiene
reconocido dicho caracter de conformidad con el articulo 24.1 fraccion I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

IV. Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda
acreditada, en atencién a lo dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la
materia y 74 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad entre la persona

que presenta la solicitud de acceso a la informacion y el presente recurso de revision.

V. Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue
interpuesto de manera oportuna de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1,
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios, de acuerdo a lo siguiente:

Fecha de respuesta del sujeto obligado: 12/febrero/2020

Surte efectos: 13/febrero/2020

!n|C|o de plazo de 15 dlas_ hgb.lles para 14/febrero/2020
interponer recurso de revision:

Concluye término para interposicion: m:

Fec_:h_g d.e presentacion del recurso de 12/febrero/2020
revision:
Dias inhabiles Sabados y domingos

Es menester sefialar que, de conformidad con los Acuerdos identificados de manera
alfanumérica; AGP-ITEI/005/2020, AGP-ITEI/006/2020, AGP-ITEI/007/2020, AGP-
ITEI/009/2020, AGP-ITEI/010/2020 y AGP-ITEI/011/2020, emitidos por el Pleno de
este Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, se determind declarar como dias inhabiles los dias del 23

veintitrés de marzo del ano 2020, al 12 doce de junio del mismo aio,
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suspendiendo los términos de todos los procedimientos administrativos previstos en
las leyes de la materia tanto para este Instituto como para todos sujetos obligados del
estado de Jalisco, esto con la finalidad de contribuir con las medidas para evitar la

propagacion de contagios del virus COVID-19.

VI. Procedencia del recurso. El recurso de revisidn en estudio resulta procedente
de conformidad a lo establecido en el articulo 93.1, fraccién IV, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, toda vez que el agravio expuesto por la parte recurrente consiste en Niega
total o parcialmente el acceso a informaciéon publica clasificada indebidamente
como confidencial o reservada; sin que se configure alguna causal de conformidad

a lo dispuesto por los articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de la materia.

VIl. Elementos a considerar para resolver el asunto. En atencion a lo previsto en
los articulos 96 punto 3 y 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en el numeral
78 del Reglamento de la aludida Ley, en lo concerniente al ofrecimiento de pruebas,

se tienen por presentados los siguientes documentos:

El sujeto obligado:

a) Documental Publica, consistente en dos legajos de copias certificadas del
expediente administrativo interno del procedimiento de acceso numero
LTAIPJ/FE/212/2020

b) Documental Publica, consistente en copia certificada del acta de reserva.

¢) Instrumental de Actuaciones, consistente en todas y cada una de las
actuaciones que integran el recurso que nos ocupa.

d) Presuncional, en su doble aspecto, tanto legal como humana consistente en

las deducciones logicas y juridicas que estem

De la parte recurrente:
a) Copia simple del acuse de presentacién de la solicitud de informacion.
b) Copia simple del acuse de presentacion del recurso de revision

c) Copia de la respuesta emitida en informe especifico por el sujeto obligado

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en el que se

establece la supletoriedad, se realiza la valoracién de las pruebas de conformidad con



los articulos 329, 330, 336, 337, 346, 349, 387, 388, 389, 399, 400, 402, 403, 415y

418 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco.

Los documentos exhibidos en la presentacion del recurso, asi como las constancias
de autos, se tomaran como prueba, aunque no hayan sido ofertados como tal, en

razon de tener relacion con los hechos controvertidos.

En relacién a las pruebas documentales ofertadas, que fueron exhibidas en copias
simples, por el hecho de estar relacionadas con todo lo actuado y no haber sido
objetadas por ninguna de las partes, se les concede pleno valor y eficacia probatoria
para acreditar su contenido y existencia, y por lo que ve a las copias certificadas
adquieren valor de prueba plena en razon de haber sido expedidas por servidor

publico en ejercicio de sus funciones.

VIIl. Estudio de fondo del asunto. - El agravio hecho valer por la parte recurrente,
resulta ser FUNDADO, por lo tanto se REVOCA la respuesta del sujeto obligado y se

le REQUIERE de acuerdo a los siguientes argumentos y consideraciones:

De la totalidad de la solicitud inicial presenta ante el Ayuntamiento de Sayula, Jalisco,

se le derivo al sujeto obligado de mérito unicamente el siguiente punto:

“Numero de carpeta de investigacioesde todos y cada uno de los narco funcionarios
operando en el ayuntamiento de Sayula...” (Sic)

Por lo que previo a que el sujeto obligado se pronunciara respcto de la solicitud
que le fuera remitida, esto es la admision o desechamiento; emitié acuerdo de

prevencion al solicitante, la cual se hizo consistir en:

“...Se advirti6 que no reune y satisface los requisi ki ision,
establecidos en el articulo 79 del citado ordenamiermnte su
pretMinformacién publica de Libre Acceso, suceptible de
entre iendo el derecho de acceso a la informacion publica,
sino lo que pretende ejercer es el Derecho de Peticion consagrado en el articulo 8 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Aunado a lo anterior se le
previene a fin de que subsane, aclare o modifique su solicitud de acceso a la
informacion publica, debiendo proporcionar mas y mejores datos que permitan
indentificar la informacién a la cual pretende acceer, es decir, nombre(s) de quien
presumiblemente formulé la(s) denuncia(s), tipo de delito(s) que se le imputan y/o area
que conocié de la misma, asimismo debera precisar la temporalidad de |la informacién a
la cual pretende accesar. ...” (Sic)

Asi, el solicitante respondi6 la prevencion sefalando lo siguiente:

“Le doy las gracias por la prevencion, a continuaciébn mi manifestaciéon a el punto 23 que

solicita sea reformulado.



Punto 23: Notas....

El alcalde de Sayula Jalisco Daniel Carrion (Coordinador de Seguridad de la zona 6 Sur
de Jalisco) que sale en el BLOG DEL NARCO debido a que los oficiales al mando de
Daniel Carrion salieron obstruyendo el trabajo de la Guardia Nacional poniendo en
peligro la vida de los soldados y de la poblacién, concedio entrevistas en diversos medios
de comunicacion (ver URLD). En estas entrevistas asi como en su pagina oficial del
Facebook el alcalde dijo que habria ordenado que se investigaran los hechos para
sancionar a los culpables.

Sin embargo, las palabras del alcalde no parecen ser suficientes ya que como es de
dominio publico los halcones siguen no solo operando en las fuerzas del cuerpo de la
policia de Sayula, sino que al parecer, estan coordinadas directamente por el alcalde
mismo.

Bajo ese contexto se solicita a la Fiscalia del Estado de Jalisco la siguiente informacion:

“...Punto 23 (nuevo) Sobre el incidente de la policia municipal de Sayula que participo
en el narco bloque contra los miembros de el Ejercito Mexicano

¢ Cuantos policias se encuentran siendo investigados?

¢ Cuantos funcionarios publicos (no policias) se encuentran siendo investigados?
¢El alcalde de Sayula, Daniel Crrion, se encuentra siendo investigado?

¢ Cuantos regidores estan siendo investigados?

¢ Cuantos de los funcionarios antes mencionados han sido consignados?

¢ Se encuentra el cuerpo de la policia municipal libre de policias halcones?

Numero de carpeta de investigacion de todos y cada uno de los funcionarios de el
ayuntamiento de Sayula siendo investigadosen el contexto antes mencionado” (Sic)

NOORWDhA

En ese sentido se dictd respuesta en sentido negativo por tratarse de informacién
reservada; lo anterior luego de las gestiones realizadas con el area de la Fiscalia Especial
Regional, y de la dictaminacion del Comité de Transparencia éste ultimo con fundamento
en el numeral 17 punto 1 fraccion |, inciso f) y fraccién Il de la Ley que rige la materia; la

cual se basa medularmente en lo siguiente:

“Articulo 17. Informacion reservada. Catalogo
1. Es informacion reservada:
I Aquella informacion publica, cuya difusion:

f) Cause perjuicio grave a las actividades de prevencion y persecucion de los delitos, o de
imparticion de la justicia; o

Il. Las carpetas de investigacion, excepto cuando se t_e derechos

hum idad, o se trate de informacioén relacionada con actos de
corr s aplicables;

En ese sentido, resulta primordial sefialar que la prueba de dafio se realizé respecto de
la informacién peticionada de origen contenida en el punto 23, y no asi al caso concreto
esto es a la respuesta que se llevé a cabo por el solicitante en atencidn a la prevencién
que el sujeto obligado le realizara, siendo ello en atencion a los 7 puntos que se advierten

subsanando y con ello modificando lo requerido, como se muestra a continuacion:



RECURSO DE REVISION 659/2020

RENCIA. INFORMACION PUBLICA
DATOS PERSONALES

DARNO ESPECIFICO: I dario que produce permitr el acceso, la consita y/o la reproduccion de (3 informacion
pretendida, se hace conssti principaimente en el incumplimiento y f inobservancia de obligaciones a las que
debe sujetarse esta institucion en materia de informacion piblica, as iolacio incipl
bases que debe aplica en el ejerico del derecho fundamental de acceso a a Informacién piblia, relativos a2
proteccion de informacion reservada, contraviniendo el objeto prinfc}pal en la materia. De la misma forma, se
trasgredirfa el debido proceso y con ello se estarian violentando derechos procesales consagrados a favor dg
las partes legitimadas en procesos penales, especaimente el de ls victimas u ofendidos, de los indiciados, asi
como en el de la sociedad en su conjunto, principalmente los establecidos en los articulos 1, 6" apartado 4, 20
apartados B y C y 21 de la Constitucion Poltica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 7° y 8" de la Constitucion
Poltica para el Estado de Jalisco; 1%, 2', 15, 105, 109, 113, 212, 213, 217, 218, 215, 220, 311y demés refativos y
aplicables del Codigo Nacional de Procedimientos Penales (aplicable al nuevo sistema de Justicia penal), los
cuales.cepercuten en. el resultado. de la investigacion Correspondiente, sin perder de yista I includible
tesponsabilidad para quign dif nda informacion que trasareda dispasieionies de arden pbli

DARO PRESENTE: Tomando en consideracian que la informacion pretendida forma parte de los registros que
conforman Carpetas de Investigacién actualmente en integracidn, es importante precisar que el da,ﬁo que
producira la consulta de dicha documentacion adems del incumplimiento, inobservancia y trasgresion 2 las
disposiciones legales precisadas en el parrefo que antecede, se_hace consistir en la_obstaculizacion y
entarpecimiento de [a investigacion, ya que se estaria haciendo entrega de informacion relevante, sen§ible y
detallada en tormo a una investigacion en la que no se ha demostrado LEGITIMIDAD o el INTERES JURIDICO,
especialmente por estar debidamente regulado un limitante para tal efecto; cuyo conocimiento gen_era|
comprometeria el resultado de la investigacion y los avances obtenidos hasta ¢l mormento por parte del Fiscal
correspondiente. Por tanto, dado que se trata de una Carpeta de Investiacion en integracion, se considera que
al permitr |a consulta o entrega de dicha informacion, traeria como a’fectacién al debido proceso, sl como una

trasgresion al principio de presuncion de inocencia.

De esta forma, es evidente que, de proporcionar algun pormenor en torno a la Carpeta de Investigacion a que
se refiere el solicitante, puede propiciar la obstruccion o afectacion de la investigacion, a tal grado que no
permita el debido esclarecimiento, retrasando y/o mermando eficiencia y eficacia en las actividades de la
Fiscalia del Estado de Jalisco. Por tanto, su revelacion ocasionarfa un dafio irreparable y la consecuente
ineludible responsabilidad para la Fiscalia del Estado de Jalisco, al trasgredir disposiciones de car‘écter
obligatorio para proteger y resquardar informacion que debe mantenerse en reserva y cuya proteccion es
obligatoria por tratarse de informacion confidencial.

DANO PROBABLE: Adicionalmente, de dar a conocer detalles o pormenores inmersos en la Carpeta de

Investigacion en tramite, este Comité de|Transparencia estima que se produciria una afectacion en la sociedad,
ast como en las victimas u ofendidos; lojanterior, en virtud de que se estaria haciendo entrega de informacion
inmersa en registros que deben ser protegidos. De esta forma, el riesgo que produciria permitic a consults,
entrega y/o difusion de la informacion pretendida, se materializa con el simple conocimiento por parte de
terceras personas, respecto de las documentales que obran en la Carpeta de Investigacion relacionada con. la
informacion solicitada; con lo cual no se descarta que se difunda informacion relevante para hacerse sabedores
si se investigan/persiguen actos u omisjones de esta. Lo cual, consecuentemente tendria un efecto negativo
para eiudir la accidn de la justicia, sustrayéndose para no comparecer a juicio, ocasionando un dafo irreparable
a la sociedad en su cenjunto, asi como a la victima u ofendido, y las labores de Investigacion y Procuracion de
Justicia,

Finalmente, el sujeto obligado oriento al solicitante para comparecer con el Agente del

Ministerio Publico y de esa forma elevar su peticion por escrito, en el que se exponga de

manera clara el objeto de la solicitud, respecto de las actuaciones que conforma la
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carpeta de investigacion a la cual se hace alusion en la solicitud de acceso; acreditando

la personalidad y el caracter de victima u ofendido.

Asi, la parte recurrente presento recurso de revision inconformandose medularmente por

lo siguiente:

¢ No ha sido respondida como ordena la ley.

e Responde con una negativa, reservada/confidencial.

el a reserva no es al caso concreto.

¢ No expide version publica.

¢ No notifico al solicitante.

oEl Titular de la Unidad de Transparencia no solicito al Comité la

modificacion de clasificacion de informacion publica como ordena la ley.

En ese sentido del Informe rendido por el Sujeto Obligado se desprende que ratifica
la respuesta inicial, realizado precisiones respecto de los agravios de la parte

recurrente, de los que se advertia en la parte que interesa:

e La informacién que refiere encuadra y tiene el caracter de reservada y
confidencial, y se ajusta a la normatividad vigente, ello en razon de que a la
fecha de la solicitud la informacién se encuentra inmersa en carpetas de
investigacion en tramite.

e Se trata de informacion que al revelarse, dificulta la estrategia para combatir
posibles acciones delictivas.

e Por lo tanto queda estrictamente prohibida su difusion con excepcién de las

partes legitimadas.

e Con respecto a la aplicacion que realiza Waplicacién,
U RN " ° '

e Eltema de la solicitud no encuadra dentro de los delitos que consagra el articulo
19.2 de la ley de la materia, como excepcion de reserva.

e El sujeto obligado si tiene actualizada y publicada la informacion fundamental.

¢ Oportunamente se notifico la respuesta

e Lareserva se atendié conforme un analisis caso por caso

e Se atedi6 la reserva de la informacion de la solicitud de manera individual e
independiente.

e No se amplio el plazo de la respuesta de la solicitud

e Lareserva de la informacion es inicial y no modificatorio.
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De la vista de lo anterior a la parte recurrente, ésta no se manifesto al respecto, sin

embargo, es evidente que la litis subsiste.

Asi, para los suscritos, una vez analizadas las actuaciones que integran el presente
expediente, constatamos que el recurso de revision resulta fundado, puesto que le
asiste la razon a la parte recurrente, segun lo que se establece de manera

subsecuente:

En un inicio, es menester sefalar que es evidente que durante la reserva de la
informacion el sujeto obligado se limitdé a tomar como solicitud de informacion
unicamente el punto derivado por el sujeto obligado Ayuntamiento de Sayula, siendo

omiso en considerar la contestacion realizada a la prevencién que el mismo efectud.

Dicho lo anterior, resulta claro que dicha actuacién por parte del sujeto obligado
resulta impropia ya que de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como el Reglamento
de la misma, la prevencion tiene como objetivo que se subsane, aclare o modifique la
solicitud de informacion cuando esta le falte algun requisito, resulte ambigua,
contradictoria, confusa, o se desprenda que es derecho de peticion o solicitud de

asesoria, o cualquier otra causa analoga.

En ese sentido es indiscutible que el sujeto obligado debera de atender a la totalidad
de las manifestaciones vertidas por la parte recurrente al momento de la contestacién
de la prevencion, lo cual no acontecié en el presente caso, por lo cual el mismo
debera de emitir una nueva respuesta en la que se pronuncie respecto de la totalidad

de los puntos hechos valer por el solicitante en la prevencion.

Dicho lo anterior, es indiscutible que la Fiscalia Estmmrmacién
relativa a Imolicitud; por lo cual debera efectuar una busqueda

con el area o areas generadoras o poseedoras de la informacion, de acuerdo a sus
facultades y funciones, debiendo senalar que puntos le corresponderian a cada area,
asi como los oficios de gestion de requerimiento y de respuesta, y entregar la

informacion solicitada o en su defecto pronunciarse categéricamente al respecto.

Aunado a lo anterior, y en base a la reserva realizada en su momento por el sujeto
obligado, es viable senalar que los puntos 1 ¢Cuantos policias se encuentran

siendo investigados?; 2 ;Cuantos funcionarios publicos (no policias) se
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encuentran siendo investigados?; 4 ;Cuantos regidores estan siendo
investigados?; 5 ;Cuantos de los funcionarios antes mencionados han sido

consignados? se tratan de informacién estadistica pues solicita jcuantos?, esto es

numeros, lo cual se considera que es informacion que por si sola, no refleja datos
personalizados que pudieran asociarse de manera especifica a ninguna de las partes
involucradas en el hecho, ya que en su mayoria se pregunta sobre cargos que son
desempenados por mas de una persona, lo cual no permite su identificaciony debera

ponerla a disposicion.

Robustece lo anterior, el criterio 11/09 emitido por el Organo Garante Nacional; de

aplicacioén al caso concreto:
La informacién estadistica es de naturaleza publica, independientemente de la materia con
la que se encuentre vinculada. Considerando que la informaciéon estadistica es el
producto de un conjunto de resultados cuantitativos obtenidos de un proceso
sistematico de captacion de datos primarios obtenidos sobre hechos que constan en
documentos que las dependencias y entidades poseen, derivado del ejercicio de sus
atribuciones, y que el articulo 7, fraccion XVII de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica Gubernamental establece que los sujetos obligados deberan
poner a disposicion del publico, entre otra, la relativa a la que con base en la informacion
estadistica, responda a las preguntas hechas con mas frecuencia por el publico, es posible
afirmar que la informacién estadistica es de naturaleza publica. Lo anterior se debe
también a que, por definicion, los datos estadisticos no se encuentran individualizados o

personalizados a casos o situaciones especificas que pudieran llegar a justificar su
clasificacion.

No obstante, en caso de que el sujeto obligado considere que se actualiza alguna
causal de reserva en el caso concreto por circunstancias o cuestiones entorno al
hecho especifico, podra hacerla valer mediante la debida clasificacion de la

informacion en los términos que prevé la Ley de la materia

Por otro lado, en relacién con el punto 3 ¢ El alcalde de Sayula, Daniel Carrion, se

encuentra siendo investigado?, se estima que el mismo versa sobre una persona

en especifico, lo cual si podria generar un perjuic I obligado
debera m_la improcedencia de un pronunciamiento a este

punto, fundando y motivando dicha circunstancia.

Ahora bien, por lo que ve al punto 6 ; Se encuentra el cuerpo de la policia municipal
libre de policias halcones?, los que ahora resolvemos advertimos que lo peticionado
en dicho punto le corresponde atender y conocer al Ayuntamiento de Sayula Jalisco;
lo anterior es asi toda vez que el articulo 115 fraccion Ill de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, sefiala que tiene a su cargo la funcion y servicio

publico (La seguridad publica- policia preventiva municipal, y transito); en ese sentido
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resulta idoneo instruir a la Fiscalia del Estado, para efectos de que turne competencia
de este punto al Ayuntamiento de Sayula, Jalisco, para que dé el tramite

correspondiente.

Finalmente, por lo que ve al ultimo apartado de la solicitud relativo a Numero de
carpeta de investigacion de todos y cada uno de los funcionarios del
ayuntamiento de Sayula siendo investigados en el contexto antes mencionado;
para los suscritos, el numero de carpeta (entiéndase como el indice), no esta
vinculada a dato alguno que ponga en riesgo la investigacion por probable conducta
delictiva, obstaculizacion o sigilo de las mismas por lo que debera entregarse; no
obstante ello se sefala que dicho pronunciamiento no debe hacerse de forma
individual en razén de que esto asociado a otros datos si pudiese hacer identificable

a los presuntos responsables y con ello eludir la accidn de la justicia.

Por lo expuesto, se concluye que el recurso planteado resulta FUNDADO, por lo que
se REVOCA la respuesta del sujeto obligado, y se le requiere para que en el término
de 10 diez dias habiles contados a partir de que surta efectos la notificacién de la
presente resolucion dicte una nueva respuesta, de acuerdo con las consideraciones

realizadas.

Se apercibe al sujeto obligado para que acredite a este Instituto, dentro de los 03 tres
dias habiles posteriores al término anterior mediante un informe, haber cumplido la
presente resolucién, bajo apercibimiento de que en caso de no cumplir con lo
ordenado en la misma, se aplicaran las medidas de apremio correspondientes al o los
servidores publicos que resulten responsables, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 103 de la Ley, y el articulo 110 del Reglamento de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios. |
I

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4° parrafo tercero y 9° de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Jalisco, 1°, 2°, 24, 35 punto 1, fraccién XXII,
41 fraccion X, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 102.1, fraccion Il y demas relativos y
aplicables a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios; este Pleno determina los siguientes puntos

RESOLUTIVOS:
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PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de

Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO. - Se REVOCA la respuesta del sujeto obligado y se le REQUIERE, por
conducto del Titular de su Unidad de Transparencia, para que dentro del plazo de 10
diez dias habiles contados a partir de que surta sus efectos legales la notificacion de
la presente resolucion, dicte una nueva de conformidad con lo sehalado en el
considerando octavo de la presente resolucion. Debiendo informar su cumplimiento
dentro de los tres dias habiles posteriores al término del plazo sehalado; bajo
apercibimiento de que en caso de no cumplir con lo ordenado en la misma, se
aplicaran las medidas de apremio correspondientes al o los servidores publicos que
resulten responsables, de conformidad al articulo 103 de la Ley de la materia, y el

articulo 110 del Reglamento que de ella deriva.

TERCERO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion Publica y
Proteccion de Datos personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, de
conformidad con el articulo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

informacion Publica.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, a través de los medios legales
permitidos, de conformidad con lo establecido 102.3 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informaciéon Publica y

Proteccion de Datos Personales del Estado Wecretario
Ejecutivo, quien certifica y da fe.
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