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Ponencia

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Cynthia Patricia Cantero Pacheco

Presidenta del Pleno

Nombre del sujeto obligado

Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco.

MOTIVO DE
LA INCONFORMIDAD

“..presumo la existencia de la
informacion solicitada (...) El sitio de
internet al que me pidi6 acudir (...) no
contiene mas que informacion a partir
del 1 de abril de 2019...” Sic.

Q SENTIDO DEL VOTO

Cynthia Cantero
Sentido del voto
A favor.

o
it

RESPUESTA DEL
SUJETO OBLIGADO

Dio respuesta en sentido Afirmativo,
proporcionando una liga electronica a
través de la cual se puede consultar una
parte de la informacién solicitada, y a su
vez, fundd, motivd vy justifico Ila
inexistencia de otra parte de la
informacién.

Salvador Romero
Sentido del voto
A favor.

Ié;%@ INFORMACION ADICIONAL

Tipo de recurso

— h

—@
Recurso
de Revision

Numero de recurso

862/2020

Fecha de presentacion del recurso
26 de febrero de 2020

Sesion del pleno en que
se aprobo la resolucién

12 de agosto de 2020

7%

Se MODIFICA la respuesta del sujeto
obligado y se ordena REQUERIR, a efecto de
que en 10 diez dias habiles se pronuncie de
manera _ categorica _respecto _de la
informacion solicitada por el periodo de 1997
al mes de marzo de 2019 dos mil diecinueve,
asi como de Si el area de competencia o la
circunscripcion territorial _de algun juzgado
fue _modificada _durante _este _periodo,
especificar todas las dreas de competencia o
circunscripciones territoriales y sus periodos
de vigencia respectivos, entregando dicha
informacién o en su caso funde, motive y
justifique su inexistencia, de conformidad con
el articulo 86 bis de la Ley de la materia.

RESOLUCION

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor.
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CONSIDERACIONES DE LEGALIDAD:

l.- Del derecho al acceso a la informacién publica. El derecho de acceso a la informacion publica es un derecho humano
consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que contempla los
principios y bases que deben regir a los Estados, en d&mbito de sus respectivas competencias, respecto del ejercicio del
derecho de acceso a la informacion publica. Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucién Politica del Estado de Jalisco,
consagran ese derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, un drgano constitucional autbnomo con personalidad juridica y patrimonio propios, encargado de
garantizar tal derecho.

Il.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de revisién que nos ocupa;
siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1
fraccion X, 91.1 fraccion Il y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios.

lil.- Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco; tiene reconocido
dicho caracter, de conformidad con el articulo 24.1 fraccion lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en atencién a lo dispuesto en
la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad entre la persona que presenta la solicitud de acceso a
la informacion y el presente recurso de revision.

V.- Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de manera oportuna a través
fisicamente al sujeto obligado el dia 26 veintiséis de febrero de 2020 dos mil veinte, de conformidad a lo dispuesto por
el articulo 95.1, fraccion |. Lo anterior es asi, toda vez que el sujeto obligado emitié respuesta a la solicitud el 24 veinticuatro
de febrero de 2020 dos mil veinte, por lo que la notificacién de dicha respuesta surtio efectos el dia 25 veinticinco de
febrero de 2020 dos mil veinte por lo que el término para la interposicion del recurso comenzo a correr el dia 26 veintiséis
de febrero de 2020 dos mil veinte y concluyé el dia 18 dieciocho de marzo de 2020 dos mil veinte, tomando en
consideracion el dia inhabil correspondiente al 16 dieciséis de marzo de 2020 dos mil veinte, por lo que se determina que
el recurso de revision fue presentado oportunamente.

VI.- Procedencia del recurso. El recurso de revisién en estudio resulta procedente de conformidad a lo establecido en el
articulo 93.1, fraccion VI toda vez que el sujeto obligado, no permite el acceso completo o entrega de forma incompleta la
informacion publica de libre acceso considerada en su respuesta, advirtiendo que no sobreviene causal de sobreseimiento
alguna, de las sefialadas en el articulo 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios.

VII.- Pruebas y valor probatorio. De conformidad con el articulo 96.2, 96.3 y 100.3 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en lo concerniente al ofrecimiento de pruebas, se acuerda
lo siguiente:

l.- Por parte del recurrente, se le tienen por ofrecidos y admitidos los siguientes medios de conviccion:

a) Copia simple de la solicitud de informacién presentada el dia 12 doce de febrero de 2020 dos mil veinte a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, con nimero de folio 01336020.

b) Copia simple del oficio 0623/2020, de fecha 24 veinticuatro de febrero de 2020 dos mil veinte, suscrito por el
Coordinador General de Transparencia del sujeto obligado, a través del cual emite respuesta a la solicitud de
informacion.

II.- Por parte del sujeto obligado se le tienen por ofrecidos y admitidos los siguientes medios de conviccion:

a) Copia simple del oficio 0623/2020, de fecha 24 veinticuatro de febrero de 2020 dos mil veinte, suscrito por el
Coordinador General de Transparencia del sujeto obligado, a través del cual emite respuesta a la solicitud de
informacion.

Enlo que respecta al valor de las pruebas, seran valoradas conforme las disposiciones del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Jalisco de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con lo establecido en el articulo 7,
fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por lo que,
este Pleno determina, de conformidad con los articulos 283, 298 fraccién I, IlI, VII, 329 fraccion 11, 336, 337, 400 y 403 del
Caédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, se acuerda lo siguiente:
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Por lo que respecta a las pruebas ofrecidas por la parte recurrente, asi como por el sujeto obligado al ser en copias
simples, se tienen como elementos técnicos, sin embargo, al estar directamente relacionadas con los hechos controvertidos,
tienen valor indiciario y por tal motivo se les da valor suficiente para acreditar su alcance y contenido.

VIIl.-Suspension de términos.-De conformidad con los acuerdos identificados de manera alfanumérica AGP-
ITEI/005/2020, AGP-ITEI/006/2020, AGP-ITEI/007/2020, AGP-ITEI/009/2020, AGP-ITEI/010/2020 y AGP-ITEI/011/2020,
emitidos por el Pleno de este Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado
de Jalisco, se determiné declarar como dias inhabiles los dias del 23 veintitrés de marzo del afio 2020, al 12 doce de junio
del mismo afio, suspendiendo los términos en todos los procedimientos administrativos previstos en las leyes de la materia
tanto para este Instituto como para todos los sujetos obligados del estado de Jalisco, con la finalidad de contribuir con las
medidas para evitar la propagacion de contagios del virus COVID-19.

SENTIDO DE LA RESOLUCION

IX.- Estudio de fondo del asunto. - El agravio hecho valer por la parte recurrente, resulta ser
FUNDADO, en virtud de que el sujeto obligado no proporcioné la informacién solicitada a la parte
recurrente de manera completa.

REVISION DEL PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION.

La solicitud de informacién materia del presente recurso de revision fue presentada el dia 12 doce de
febrero de 2020 dos mil veinte, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, donde se le genero
el numero de folio 01336020, mediante la cual se requirié lo siguiente:

“Solicito el nombre, el &rea de competencia, la circunscripcion territorial, y el periodo
de actividad de todos los juzgados de primera instancia en materia penal del estado
que estuvieron activos en cualquier momento del periodo comprendido entre enero
de 1990 y enero de 2020.

Por juzgados de primera instancia en materia penal me refiero a los dérganos
jurisdiccionales de la primera instancia de imparticion de justicia en el estado, tanto
del nuevo sistema penal acusatorio como del sistema anterior, o tradicional.

Si el area de competencia o la circunscripcion territorial de algun juzgado fue
modificada durante este periodo, favor de especificar todas las areas de competencia
0 circunscripciones territoriales y sus periodos de vigencia respectivos...” Sic.

Por su parte, el sujeto obligado emiti6 y notifico respuesta, con fecha 24 veinticuatro de febrero de 2020
dos mil veinte, en sentido Afirmativo, mediante oficio 0623/2020, argumentando lo siguiente:

“..Le hago de su conocimiento, que del afio 1997, mil novecientos noventa y siete, fecha en
que la que se cred este Consejo de la Judicatura, que el numero y limites territoriales de los
Partidos Judiciales en que se divide el Estado de Jalisco; se encuentra contenida en la pagina
Web oficial de este Consejo de Ila Judicatura, en el siguiente link:
http://cjj.qob.mx/files/transparencia/ART8 FRACIX , asimismo debera de consultar la Ley
Organica del Poder Judicial, del Estado de Jalisco...” Sic.

Dicha respuesta generd la inconformidad del recurrente, por lo que con fecha 26 veintiséis de febrero de
2020 dos mil veinte, interpuso el presente recurso de revision a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, mediante el cual plante6 los siguientes agravios:
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“El sujeto obligado fue creado en 1997 y tiene a su cargo la administracion de los
Jjuzgados de primera instancia del estado (art. 136, ley organica del poder judicial del
estado de Jalisco). Por lo tanto, presumo la existencia de la informacion solicitada
(art. 19, pérrafo segundo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion  Publica). El sitio de internet al que se me pidio acudir
(https.//cjj.gob.mx/files/transparencia/ART8 FRACIX.PDF ) en el texto de la
respuesta no contiene mas que informacion a partir del 1 de abril de 2019. Solicito se
me de respuesta a esta solicitud para el periodo de 1997 al 1 de abril de 2019” Sic.

Luego entonces, una vez admitido el presente recurso de revision y derivado del requerimiento emitido
por este Instituto al sujeto obligado, a efecto de que remitiera el informe de ley correspondiente; con fecha
13 trece de marzo de 2020 dos mil veinte, se tuvo por recibido el informe de ley correspondiente, mediante
oficio 960/2020, a través del cual, el sujeto obligado realizé los siguientes sefialamientos:

“...de los hechos relatados se advierte que esta Direccién cumplio con el procedimiento marcado por
la Ley aplicable a la materia, toda vez que recibi6 solicitud de informacion del solicitante, admitio dicha
solicitud, inicio las comunicaciones internas y notifico via INFOMEX al recurrente, tal y como consta
en las constancias que se presentan...” Sic.

Finalmente, de la vista que dio la Ponencia Instructora a la parte recurrente a efecto de que se manifestara
respecto del informe de ley remitido por el sujeto obligado, se tuvo que, una vez fenecido el término
correspondiente, el recurrente fue omiso en manifestarse.

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN EL SENTIDO DE LA RESOLUCION

En el analisis del procedimiento de acceso a la informacion que nos ocupa, se tiene que le asiste la razén
al recurrente en sus manifestaciones, toda vez que el sujeto obligado no entregd la informacion
solicitada de manera completa.

Lo anterior es asi, dado que la solicitud de informacion requirio lo siguiente:

“Solicito el nombre, el &rea de competencia, la circunscripcion territorial, y el periodo
de actividad de todos los juzgados de primera instancia en materia penal del estado
que estuvieron activos en cualquier momento del periodo comprendido entre enero
de 1990 y enero de 2020.

Por juzgados de primera instancia en materia penal me refiero a los érganos
jurisdiccionales de la primera instancia de imparticion de justicia en el estado, tanto
del nuevo sistema penal acusatorio como del sistema anterior, o tradicional.

Si el area de competencia o la circunscripcion territorial de algun juzgado fue
modificada durante este periodo, favor de especificar todas las areas de competencia
0 circunscripciones territoriales y sus periodos de vigencia respectivos...” Sic.

Por su parte, el sujeto obligado a través de su respuesta inicial informé que del afio 1997, mil novecientos
noventa y siete, fecha en que la que se el Consejo de la Judicatura, el nimero y limites territoriales de los
Partidos Judiciales en que se divide el Estado de Jalisco; se encuentra contenida en la pagina Web oficial
de este Consejo de la Judicatura, en el siguiente link:
http.//cjj.gob.mx/files/transparencia/ART8 FRACIX.PDF
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En razon de lo anterior, este Organo Garante procedio a verificar lo sefialado por el sujeto obligado,
ingresando a la liga electrénica proporcionada; de lo cual se desprendi6 lo siguiente:

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE JALISCO

Partidos Judiciales a Partir del 01 de abril de
2019

DECIMO.- Se reforma el punfo primero del Acuerdo Al19 del
Pleno del Consejo de la ledicatura del EBstado de Jalisco, dictado
en la Trigesima Movena Sesicn Ordinara del Pleno del Consejo de la
Judicatura del Estado de Jdalisco, SO 2007A1FCC,
DFAFyP.. 7513, Circular 3/2007, relafiva a la determinocion del
numera vy limites femtorales de los Partidos Joediciales en que se
divide el Estado de lalisco; y al nimerc, a la jursdiccion femtonal vy

especializacion por Materia, para guedar como sigue:

“... Partido Judicial...-.

Cabecera y Municipios Jurgodos de Jurgodos Jurgodos de
que comprenden al Primmera Menores Pazx
partide Judiciol Insfancia
= GUaDalalaRA 13 uzgodos
Iapopan de Primena
Tlaguepagque Instamncia
Tonala Especializodos
San Cristébal de la en Matena
BosTanca Civil
Tiojormulco de 2dfkga,
Jal. |[8&lo Mc:_reriu FPenal IC::IEJ ';iﬂ?;rgs
a porti del \ratarcia

1&/fabrerc/200%) Especializodos

en Mafena

Penal
[recibinan
a CHAPALS 2 Jurgados de I -xtichuacan
Jocotepec Frimara de Los
H Salto Instarncia Memirillos
Juanacatkin Especializodos 2.-uanocatidan
xtlabuacdan de los en Materna 3-locotepec
Membrillos Ciwil 4 - Tizapan E
Tuxcusca Adto

Tizapan el Alto 1 Juzgodo de 5.~ El Solto
Prirera
Irstamcia
Especializodos
en hMatena
Penal
(recibird
apuntos en su
matena del
Segundo,
Moveno y
D& cimno
primernc
Partidos
Judiiciales)
3 L0858 DE MOREMD 3 Juzgados de 1.- Djusics de

Ojuelos de kolisco Frimmearo Jalsco
Unign de Sam Antonio Irstamncia 2.~ Unidn de San
San Diego de Abejondio | Especializodos Antonio
en Matena
Chvil2
1 Juzgodo de
Prirera
Instamncia
Espacialzado
en hMatena
Panak

frecibira

Luego entonces, a través de su informe de ley, el sujeto obligado practicamente ratifico su respuesta
inicial.

De lo anterior se desprende que le asiste la razon al recurrente en sus manifestaciones, toda vez que
el sujeto obligado no proporcion la informacién solicitada de manera completa.
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Ello es asi, toda vez que si bien, el sujeto obligado fundd, motivd y justifico la inexistencia de la informacion
solicitada por el periodo de 1990 a 1997, argumentando que el Consejo de la Judicatura del Estado de
Jalisco, fue creado hasta el afio 1997; fue omiso en pronunciarse respecto de la informacién que
comprende el periodo de 1997 al mes de marzo de 2019 dos mil diecinueve, toda vez que de la liga
proporcionada, Unicamente se advierte informacion a partir del mes de abril de 2019 dos mil diecinueve.

En este sentido, el sujeto obligado debié pronunciarse de manera categdrica respecto de la
informacion solicitada por el periodo de 1997 al mes de marzo de 2019 dos mil diecinueve,
entregando la misma, o en su caso debi6 apegarse estrictamente al procedimiento establecido en
el articulo 86 bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios, a efecto de fundar, motivar y justificar la inexistencia de la informacién peticionada, mismo
que establece:

Articulo 86-Bis. Respuesta de Acceso a la Informacion — Procedimiento para Declarar Inexistente la
Informacion

1. En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe
motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven la inexistencia.

2. Ante la inexistencia de informacién, el sujeto obligado debera demostrar que la informacién no se
refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.

3. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité de
Transparencia:

. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;
II. Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

III. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la informacion en
caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, 0 que previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga
de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular el sujeto obligado no
ejercié dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a través de la
Unidad de Transparencia; y

IV. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su caso, debera
iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.

4. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la informacién solicitada
contendra los elementos minimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizé un
criterio de busqueda exhaustivo, ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
generaron la inexistencia en cuestion y sefialara al servidor publico responsable de contar con la
misma.

En razdn de lo anterior, se estima procedente REQUERIR al sujeto obligado, a efecto de que se pronuncie
de manera categorica respecto de la informacion solicitada por el periodo de 1997 al mes de marzo de
2019 dos mil diecinueve, entregando la misma, 0 en su caso funde, motive v justifique la inexistencia de
la misma, de conformidad con el articulo 86 bis de la Ley de la materia.

Por otro lado, es menester sefialar que la solicitud de informacion fue consistente en requerir, Si el drea
de competencia o la circunscripcion territorial de algun juzgado fue modificada durante este periodo, favor
de especificar todas las areas de competencia o circunscripciones territoriales y sus periodos de vigencia
respectivos, sin embargo, el sujeto obligado fue omiso en pronunciarse respecto de dicho apartado
de la solicitud.
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En razén de lo anterior, se estima que le asiste la razén al recurrente, toda vez que el sujeto obligado
no se pronuncié respecto del punto referido en el parrafo que antecede, por lo que se estima procedente
REQUERIR al sujeto obligado, a efecto de que se pronuncie de manera categorica respecto de Siel area
de competencia o la circunscripcion territorial de algun juzgado fue modificada durante este periodo, favor
de especificar todas las areas de competencia o circunscripciones territoriales y sus periodos de vigencia
respectivos, entregando dicha informacién o en su caso funde, motive v justifique la inexistencia de la
misma, de conformidad con el articulo 86 bis de la Ley de la materia.

En consecuencia, se MODIFICA la respuesta del sujeto obligado y se le REQUIERE al sujeto obligado a
efecto de que, por conducto de su Unidad de Transparencia, dentro del término de 10 diez dias habiles,
que se pronuncie de manera categdrica respecto de la informacién solicitada por el periodo de 1997 al
mes de marzo de 2019 dos mil diecinueve, asi como de Si el area de competencia o la circunscripcion
territorial_de algun juzgado fue modificada durante este periodo, especificar todas las areas de
competencia o circunscripciones territoriales y sus periodos de vigencia respectivos, entregando dicha
informacién o en su caso funde, motive y justifique su inexistencia, de conformidad con el articulo 86 bis
de la Ley de la materia.

SE APERCIBE al sujeto obligado para que acredite a este Instituto, dentro de los 03 tres dias habiles
posteriores al término anterior mediante un informe, haber cumplido la presente resolucién, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 103. 1 de la Ley, y el articulo 110 del Reglamento de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, bajo
apercibimiento de que, en caso de ser omiso, se hara acreedor de la AMONESTACION PUBLICA
correspondiente.

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, este
Pleno determina los siguientes puntos

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. - La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el tramite llevado a cabo
resultaron adecuados.

SEGUNDO. - Resulta FUNDADO el recurso de revision 862/2020 interpuesto, contra actos atribuidos al
sujeto obligado CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO DE JALISCO, por las razones
expuestas anteriormente.

TERCERO. - Se MODIFICA la respuesta del sujeto obligado y se ordena REQUERIR, por conducto de la
Unidad de Transparencia a efecto de que dentro del plazo de 10 diez dias habiles contados a partir de
que surta sus efectos legales la notificacién de la presente resolucion, se pronuncie de manera categérica
respecto de la informacién solicitada por el periodo de 1997 al mes de marzo de 2019 dos mil diecinueve,
asi como de Si el area de competencia o la circunscripcion territorial de algun juzgado fue modificada
durante este periodo, especificar todas las areas de competencia o circunscripciones territoriales y sus
periodos de vigencia respectivos, entregando dicha informacidn o en su caso funde, motive y justifique su
inexistencia, de conformidad con el articulo 86 bis de la Ley de la materia. Asimismo, se APERCIBE al
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sujeto obligado para que acredite a este Instituto, dentro de los 03 tres dias habiles posteriores al término
anterior mediante un informe, haber cumplido la presente resoluciéon, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 103. 1 de la Ley, y el articulo 110 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, bajo apercibimiento de que, en caso de ser
omiso, se hara acreedor de la AMONESTACION PUBLICA correspondiente.

CUARTO. - Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que, en caso de encontrarse insatisfecho
con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la informacion Publica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion.

Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente personalmente y/o por otros medios electrénicos, para lo cual
se autorizan los dias y horas inhabiles de conformidad a lo dispuesto por el articulo 55 del Codigo de Procedimientos
Civiles de aplicacién supletoria a la Ley de la materia; y al sujeto obligado, por conducto de su Titular de la Unidad de
Transparencia mediante oficio, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 102.3 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo, quien certifica y da fe, en
Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 12 doce del mes de agosto del afio 2020 dos mil
veinte.

Cynthia Patricla Cantero Pacheco
Presidenta del Pleno

Salvador Romero Espinosa Pedro Antonio Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano Comisionado Ciudadano

Miguel Angel Herndndez Velazquez
Secretario Ejecutivo

Las firmas corresponden a la resolucion definitiva del Recurso de Revisidn 862/2020 emitida en la sesién ordinaria de fecha 12
doce del mes de agosto del afio 2020 dos mil veinte.

MSNVG/KSSC.



