INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

itel

Ponencia

Cynthia Patricia Cantero Pacheco
Presidenta del Pleno

Nombre del sujeto obligado

Congreso del Estado de Jalisco.

. MOTIVO DE n
LA INCONFORMIDAD

RESPUESTA DEL
SUJETO OBLIGADO

Podra consultar el Localizador Uniforme
de Recursos y Documentos en electrénico
(URL), vinculado:

Registro Individual de Votacion
https://congresoweb.congresojal.gob.mx/i
nfolej/sistemaintegral/infolej/\Votacion.cfm
?id_cambios=112855" Sic.

Me dieron un vinculo de internet, que me
lleva a la pagina cuya impresion adjunto en
PDF. Lo cual no corresponde a lo
solicitado...” Sic.

Q SENTIDO DEL VOTO

Cynthia Cantero Salvador Romero
Sentido del voto Sentido del voto
A favor. A favor.

= INFORMACION ADICIONAL

Tipo de recurso

qm

NUmero de recurso

2257/2020

Fecha de presentacidn del recursa

25 de octubre de 2020

Sesitn del plenc en que
se aprobd |a resclucion

16 de diciembre de
2020

a@»

Se SOBRESEE el presente recurso
toda vez que el sujeto obligado a través
de su informe de ley realiz6 actos
positivos, de los cuales se advierte que
amplio su respuesta inicial.

RESOLUCION

Archivese como asunto concluido.

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor.
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CONSIDERACIONES DE LEGALIDAD:

.- Del derecho al acceso a la informacion puablica. El derecho de acceso a la informacion publica es
un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de
sus respectivas competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica.
Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, consagran ese
derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, un organo constitucional autonomo con personalidad juridica y patrimonio
propios, encargado de garantizar tal derecho.

Il.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de
revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccion Iy 102.1 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lIl.-Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado, Congreso del Estado de Jalisco; tiene
reconocido dicho caracter, de conformidad con el articulo 24.1 fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en
atencion a lo dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del Reglamento de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por
existir identidad entre la persona que presenta la solicitud de acceso a la informacion y el presente
recurso de revision.

V.- Presentacién oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de manera
oportuna a través del sistema Infomex, Jalisco, el dia 25 veinticinco de octubre de 2020 dos mil veinte,
de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccion I. Lo anterior es asi, toda vez que el sujeto
obligado emitio respuesta a la solicitud de informacion el dia 21 veintiuno de octubre de 2020 dos mil
veinte por lo que la notificacion de dicha respuesta surtio efectos el dia 22 veintidds de octubre de
2020 dos mil veinte, en este sentido el término para interponer el presente recurso de revision comenzo
a correr el dia 23 veintitrés de octubre de 2020 dos mil veinte y concluy6 el dia 13 trece de noviembre
de 2020 dos mil veinte, por lo que el recurso de revision fue presentado oportunamente.

VI.-Procedencia del recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente de conformidad a lo
establecido en el articulo 93.1, fraccion X toda vez que el sujeto obligado, entrega informacién que no
corresponde con lo solicitado, advirtiendo que sobreviene una causal de sobreseimiento de las
sefaladas en el articulo 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios.

SENTIDO DE LA RESOLUCION

Sobreseimiento. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, resulta
procedente decretar el SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revision.
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REVISION DEL PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION.

La solicitud de informacion materia del presente recurso de revision tuvo lugar el dia 11 once de octubre
de 2020 dos mil veinte, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, donde se le genero el
numero de folio 07125020, de cuyo contenido se desprenden los siguientes requerimientos:

“¢Me pudiera decir el nombre de los diputados que votaron a favor de designar como
Consejera Ciudadana de la Judicatura del Estado de Jalisco, a Tatiana Esther Anaya Zufiga?
Me refiero a la decisién que consta en el acuerdo adjunto. Muchas gracias.” Sic.

Por su parte, el sujeto obligado, el dia 21 veintiuno de octubre de 2020 dos mil veinte, emitio respuesta
a la solicitud de informacion a través de oficio 1766/2020, informo lo siguiente:

Esta Unidad Generadora de Informacién, le orienta y facilito el acceso directo a la informacion
requerida, para ello podra consultar el Localizador Uniforme de Recursos y Documentos en
electronico (URL), vinculado:

Registro Individual de Votacién
https://congresoweb.congresojal.gob.mx/infolej/sistemaintegral/infolej/Votacion.cfm?id camb
i0s=112855" Sic.

Dicha respuesta generé la inconformidad del recurrente, por lo que el dia 25 veinticinco de octubre de
2020 dos mil veinte, interpuso el presente recurso de revision a través del Sistema Infomex, de cuyo
contenido se desprende lo siguiente:

“En la respuesta me dieron un vinculo de internet, que me lleva a la pagina cuya impresion
adjunto en PDF. Lo cual no corresponde a lo solicitado. Esa pagina me dice los votos a favor
y en contra de la minuta de acuerdo legislativo de candiados elegibles al cargo de consejera
ciudadana. Y yo pedi el nombre de los diputados que votaron a favor de designar como
consejera ciudadana a Ttiana Esther Anaya Zifiiga. Es decir, los nombres de los 27 diputados
que acorde al diario de debates del Congreso, votaron a favor de la persona en cita para
ocupar el cargo de consejera ciudadana.” Sic.

Luego entonces, una vez admitido el presente recurso de revision, y derivado del requerimiento
realizado por este Organo Garante al sujeto obligado a efecto de que rindiera el informe de ley
correspondiente, éste remitio dicho informe el dia 13 trece de noviembre de 2020 dos mil veinte, a
través del cual informd que se emite una nueva respuesta por parte de la Coordinacion de Procesos
Legislativos y Asuntos Juridicos manifestando lo siguiente:

“... la designacion de la Consejera Ciudadana en este evento, fue conforme lo
establece el articulo 18, punto 1, fraccién XVII, del Reglamento de la Ley Orgéanica del
Poder Legislativo, entiéndase, que una vez aprobada la lista, la Asamblea debe elegir a
la Consejera o Consejero por el voto de cuando menos las dos terceras partes de las
diputadas y los diputados presentes, EN VOTACION POR CEULA,; digase, a través del
llenado de una papeleta o cédula, por parte de cada legislador y legisladora, que
depositan dentro de una urna o anfora, misma que cumplida la votacion, se colocara
en la Mesa Directiva, para que después uno de los secretarios, saque las cédulas, una
después de otra, y las lea en alta voz, para que otro secretario anote los nombres de
las personas que en ella aparecieran y el nimero de votos que a cada uno le tocaren,
esto es, sin que dicha papeleta o cedula, contenga el nombre del Diputado o Diputada
que voto, es decir, la forma de conocer el sentido del voto de los diputados y
diputadas, es a través del sistema electrénico, que para el caso que nos ocupa y con
base en el articulo que antecede, no debera ser asi, sino que, dicho sistema transmitié
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el sentido del voto individual de cada diputado, solo para la aprobacién del dictamen
de Minuta de Acuerdo 587LXII/20, del que se desprende la designacién de Tatiana
Esther Anaya Zufiiga, como Consejera Ciudadana; de ahi que, este sujeto obligado
proporciono el localizador uniforme de documentos (URL)
https://congresoweb.congresojal.gob.mx/infolej/sistemaintegral/infolej/\Votacion.cfm?i

de_cambios=112855, del que se desprende el Registro Individual de Votacion por
fraccion y por nombre de Diputado y Diputada, de dicha Minuta...

Sentado lo anterior, debe sefialarse que, dentro del Diario de los Debates, se da cuenta
por parte del Secretario, Diputado Arturo Lemus Herrera, que contabiliza 27 votos a
favor de Tatiana Esther Anaya Zlfiga, tenemos 3 votos a favor de Rosa Imelda
Hernandez Mufioz, 2 votos a favor de Maria Esther Avelar Alvarez, un voto a favor de
Sofia Lépez de Alba y 4 votos nulos, haciendo un total de 37 votos, que segun
hipervinculo antes sefialado, coincide con el vinculo en el que se adjunta la Minuta de
Acuerdo CPL-58/LXII/20, en la deriva la designacién de la C. Tatiana Esther Anaya
Zufiiga como Consejera Ciudadana del Consejo de la Judicatura del Estado de
Jalisco...

Lo anterior, se puede corroborar a través del video que muestra la sesién en cuestion,
en la cual se percibe la totalidad de la votacion por cédula, misma que puede acceder
a través de la siguiente direccion electrdnica:
https://www.youtube.com/watch?v=WfdZIfESDBE&Iist=PLIP5IRi7ZUduSvxi-
iTDSs8W1jqfC444D&index=47...” Sic.

Finalmente, de la vista que dio la Ponencia Instructora a la parte recurrente, a efecto de que se
manifestara respecto del informe de ley remitido por el sujeto obligado, una vez fenecido el término para
que dicho recurrente emitiera manifestaciones, se tuvo que éste fue omiso en manifestarse.

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN EL SENTIDO DE LA RESOLUCION

De lo anteriormente expuesto se tiene que la materia de estudio del presente recurso de revision ha sido
rebasada, toda vez que de las constancias que obran en el expediente del presente recurso, se advierte
que el sujeto obligado realizo actos positivos, ampliando su respuesta inicial.

Lo anterior es asi, toda vez que la solicitud de informacion fue consistente en requerir lo siguiente:

“¢Me pudiera decir el nombre de los diputados que votaron a favor de designar como
Consejera Ciudadana de la Judicatura del Estado de Jalisco, a Tatiana Esther Anaya Z(figa?
Me refiero a la decisidn que consta en el acuerdo adjunto. Muchas gracias.” Sic.

Luego entonces, el dia 21 veintiuno de octubre de 2020 dos mil veinte, el sujeto obligado notificd su
respuesta a la solicitud de informacién en sentido Afirmativo, proporcionando un vinculo para acceder a
dicha informacion solicitada.

Ahora bien, de la respuesta notificada por el Sujeto Obligado, el recurrente manifiesta su inconformidad el
dia 25 veinticinco de octubre de 2020 dos mil veinte, en la que basicamente versa en que lo proporcionado
por el sujeto obligado no corresponde a lo solicitado por el ahora recurrente.

Luego entonces, una vez admitido el presente recurso de revision, y derivado del requerimiento realizado
por este Organo Garante al sujeto obligado a efecto de que rindiera el informe de ley correspondiente,
éste remitié dicho informe el dia 13 trece de noviembre de 2020 dos mil veinte, a través del cual realiza
actos positivos, en los que basicamente notifica una nueva respuesta al requerimiento inicial,
manifestando lo siguiente:
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“... la designacion de la Consejera Ciudadana en este evento, fue conforme lo establece
el articulo 18, punto 1, fraccién XVII, del Reglamento de la Ley Organica del Poder
Legislativo, entiéndase, que una vez aprobada la lista, la Asamblea debe elegir a la
Consejera 0 Consejero por el voto de cuando menos las dos terceras partes de las
diputadas y los diputados presentes, EN VOTACION POR CEULA; digase, a través del
llenado de una papeleta o cédula, por parte de cada legislador y legisladora, que
depositan dentro de una urna o anfora, misma que cumplida la votacion, se colocara en
la Mesa Directiva, para que después uno de los secretarios, saque las cédulas, una
después de otra, y las lea en alta voz, para que otro secretario anote los nombres de las
personas que en ella aparecieran y el nimero de votos que a cada uno le tocaren, esto
es, sin que dicha papeleta o cedula, contenga el nombre del Diputado o Diputada que
voto, es decir, la forma de conocer el sentido del voto de los diputados y diputadas, es
a través del sistema electronico, que para el caso que nos ocupa y con base en el
articulo que antecede, no deberé ser asi, sino que, dicho sistema transmitié el sentido
del voto individual de cada diputado, solo para la aprobacién del dictamen de Minuta de
Acuerdo 587LXII120, del que se desprende la designacion de Tatiana Esther Anaya
Zufiiga, como Consejera Ciudadana; de ahi que, este sujeto obligado proporciono el
localizador uniforme de documentos (URL)
https://congresoweb.congresoijal.gob.mx/infolej/sistemaintegral/infolej/\Votacion.cfm?id

e _cambios=112855, del que se desprende el Registro Individual de Votacién por
fraccion y por nombre de Diputado y Diputada, de dicha Minuta...

Ahora bien, de lo anterior mencionado por el sujeto obligado nos encontramos con informacion referente
a los votos realizados por cada uno de los diputados en el numero de minuta 58-LXII-20, de la que se
desprende la designacion de la C. Tatiana Esther Anaya Zufiga como se observa a continuacion:
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De lo anterior, el sujeto obligado proporciona para mayor claridad, la cantidad de votos obtenidos por
cada una de las candidatas, como se puede apreciar a continuacion:

Sentado lo anterior, debe sefialarse que, dentro del Diario de los Debates, se da cuenta
por parte del Secretario, Diputado Arturo Lemus Herrera, que contabiliza 27 votos a
favor de Tatiana Esther Anaya Zlfiiga, tenemos 3 votos a favor de Rosa Imelda
Hernandez Mufioz, 2 votos a favor de Maria Esther Avelar Alvarez, un voto a favor de
Sofia Lopez de Alba y 4 votos nulos, haciendo un total de 37 votos, que segln
hipervinculo antes sefialado, coincide con el vinculo

Luego entonces, el sujeto obligado manifiesta que adjunta la minuta de acuerdo CPL-58/LXII/20, en la
que deriva la designacion de la C. Tatiana Esther Anaya Zufiiga como Consejera Ciudadana del Consejo
de la Judicatura del Estado de Jalisco, como se observa a continuacion:
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Finalmente, para proporcionar mas informacion al respecto, el sujeto obligado proporciono el link, en
donde se puede corroborar a través de video la totalidad de la votacion por cédula.

En ese sentido se tiene al sujeto obligado informado como actos positivos del proceso de
designacion de la Consejera Ciudadana de la Judicatura del Estado de Jalisco, a Tatiana Esther
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Anaya Zufiiga a través de su informe ley, ampliando su respuesta inicial.

Cabe sefialar que de la vista que dio la Ponencia Instructora a la parte recurrente a efecto de que se
manifestara respecto del informe sefialado en el parrafo que antecede, se tuvo que una vez fenecido el
plazo ésta fue omisa en manifestarse, por lo que se estima que se encuentra conforme con la
informacion que le fue proporcionada.

En consecuencia, nos encontramos en el supuesto del articulo 99.1 fraccion V de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, es decir, a consideracion de
este Pleno, el estudio o materia del recurso de revision ha dejado de existir toda vez que el sujeto obligado
derivo la solicitud de informacion a la autoridad competente, tal y como el articulo en cita dispone:

Articulo 99. Recurso de Revision — Sobreseimiento
1. Elrecurso sera sobreseido, en todo o en parte, por las siguientes causales:

V. Cuando a consideracion del Pleno del Instituto haya dejado de existir el objeto o la materia del
recurso;

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, este
Pleno determina los siguientes puntos

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. - La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia,
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el tramite llevado a cabo
resultaron adecuados.

SEGUNDO. -Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se SOBRESEE el presente
recurso de revision, conforme a lo sefialado en el apartado de argumentos que soportan la presente
resolucion.

TERCERO. -Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que, en caso de encontrarse insatisfecho
con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion.

CUARTO. - Archivese como asunto concluido.

Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente personalmente y/o por otros medios electrénicos, para lo cual
se autorizan los dias y horas inhabiles de conformidad a lo dispuesto por el articulo 55 del Cédigo de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la materia; y al sujeto obligado, por conducto de su Titular de la Unidad de
Transparencia mediante oficio, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 102.3 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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Asi lo resolvio el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo, quien certifica y da fe, en

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dial6 dieciséis del mes de diciembre del afio 2020
dos mil veinte.

Cynthia Patricia Cantero Pacheco
Presidenta del Pleno

Salvador Romero Espinosa Pedro Antonio Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano Comisionado Ciudadano

Miguel Angel Hernandez Velazquez
Secretario Ejecutivo

Las firmas corresponden a la resolucion definitiva del Recurso de Revision 2257/2020 emitida en la sesion ordinaria de
fechal6 dieciséis del mes de diciembre del afio 2020 dos mil veinte.

MSNVGI/CCN.



