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OFICIO: PCICPCP/0043/2019
Guadalajara, Jalisco, a 16 dieciséis de enero de 2019

RECURSO DE REVISION 2015/2018.

RESOLUCION DEFINITIVA,

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE SAYULA, JALISCO.

PRESENTE

Adjunto al presente en via de notificacién, copia simple de la resolucion emitida por acuerdo
del Pleno de este Instituto, en el recurso citado al rubro, en sesién ordinaria de fecha 16 dieciséis
de enero de 2019, lo anterior, en cumplimiento de la misma y para todos los efectos legales a que
haya lugar.

Sin otro particular y agradeciendo su atencién, quedamos a sus érdenes para cualquier
consulta.

Atentamente

CYNT ATRICIA CANTERO PACHECO

COMISIONADA PRESIDENTE

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA

Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO

JuLIO OX

SECRETARTQ OE ACUERPOS

PONENCIA DEJAMEESIDENCIA

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, | ION PYBLICA

Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL E DEJALISCO.
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Tipo de recurso

M H INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA — D
I l Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES =
DEL ESTADO DE JALISCO | R
Recurso
de Pensidn

Ponencia NUmero de recurso

Cynthia Patricia Cantero Pacheco 2015/2018

Presidenta del Pleno

Nombre del sujeto obligado Fecha de presentacion del recurso

31 de octubre de 2018

Sesidn del pleno en que
se aprobd la resolucion

Ayuntamiento Constitucional de Sayula, Jalisco

16 de enero de 2019
¥ ,O. ' 1
@) MoTvoDE o RESPUESTA DEL 7\
LA INCONFORMIDAD SUJETO OBLIGADO RESOLUCION

“..Me causa agravio la respuesta
que me brinda el Titular de la Unidad
de Transparencia del Ayuntamiento
de Sayula, toda vez que indica que
“Hasta el momento, no existe ningtin
nombramiento a ningtn cargo, bajo
el nombre de los 11 once regidores
que conforman el pleno del
Ayuntamiento” (Sic)

Q SENTIDO DEL VOTO

Cynthia Cantero
Sentido del voto
A favor.

“..Hasta el momento, no existe
ningan nombramiento a ningun cargo,
bajo el nombre de los 11 once
regidores que conforman el pleno de
ayuntamiento...” (Sic)

Salvador Romero
Sentido del voto
A favor.

= INFORMACION ADICIONAL

Se SOBRESEE el presente recurso de
revision 2015/2018, toda vez que el sujeto
obligado; Ayuntamiento Constitucional
de Sayula, Jalisco, al rendir el informe de
ley correspondiente  realiz6  actos
positivos.

En consecuencia, archivese el
presente recurso de revision
como asunto concluido.

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor.
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CONSIDERACIONES DE LEGALIDAD:

.- Del derecho al acceso a la informacion publica. El derecho de acceso a la informacion publica es un
derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los Estados, en 4mbito de sus respectivas
competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica. Asimismo, los articulos 4°
y 9° de la Constitucion Politca del Estado de Jalisco, consagran ese derecho, siendo el Instituto de
Transparencia, Informacion Piblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, un 6rgano
constitucional autbnomo con personalidad juridica y patrimonio propios, encargado de garantizar tal derecho.

IL.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de revision que
nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccion It y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lil.- Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado, Ayuntamiento Constitucional de Sayula, Jalisco; tiene
reconocido dicho caracter, de conformidad con el articulo 24.1 fraccion XV de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en atencion a lo
dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad entre la persona
que presenta la solicitud de acceso a la informacion y el presente recurso de revision.

V.- Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de manera
oportuna a traves de correo electronico, Jalisco, el dia 31 treinta y uno del mes de octubre del afio
2018 dos mil dieciocho, ahora bien, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccion |, el
recurso de revision debe interponerse dentro de los quince dias habiles siguientes, contados a partir de
la notificacion de la respuesta impugnada.

En ese sentido, tomando en cuenta que el sujeto obligado notifico la respuesta impugnada el dia 22
veintidds de octubre del afio 2018 dos mil dieciocho, el termino para la interposicion del recurso de
revision comenz6 a correr el 24 veinticuatro del mismo mes y afio, concluyendo el 14 catorce de
noviembre del afio 2018 dos mil dieciocho, toda vez que los sabados y domingos son considerados
dias inhabiles, razén por la cual dichos dias no son tomados en cuenta para el computo de dicho plazo,
asimismo, el 02 dos de noviembre no fue tomado en cuenta, en virtud de que de conformidad con el
articulo 38 de la Ley para los Servidores publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios,
considerado como dia de descanso obligatorio.

En ese sentido, reiterando que el recurso de revision que nos ocupa fue presentado el pasado\31
treinta y uno del mes de octubre del afio 2018 dos mil dieciocho, se determina que fue presenta

oportunamente.

e~

Vl.- Procedencia del recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente de conformidad a Io
establecido en el articulo 93.1, fraccion VIl toda vez que el sujeto obligado, no permite el acceso complet
entrega de forma incompleta la informacion publica de libre acceso considerada en su respuesta, advumen
que no sobreviene causal de sobreseimiento de las sefialadas en el articulo 99 de la Ley de Transparencia

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.



> ) L4
RECURSO DE REVISION: 2015/2018. tﬁ'# | HDI |
$.0.: AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE SAYULA, JALISCO. ;
COMISIONADA PONENTE: CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO. | ST
FECHA Y LUGAR: GUADALAJARA, JALISCO, SESION ORDINARIA

CORRESPONDIENTE AL DIA 16 DIECISEIS DE ENERO DE 2019 DOS MIL DIECINUEVE.

SENTIDO DE LA RESOLUCION

VIl.- Sobreseimiento. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, resulta
procedente decretar el SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revision.

REVISION DEL PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION.

E!l dia 09 de octubre de 2018 dos mil dieciocho, la parte promovente presentd solicitud de acceso a
informacion plblica a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, dirigida al Ayuntamiento
Constitucional de Sayula, Jalisco, generando niimero de folio 05133918, donde se requirid lo
siguiente:

‘EN LA PRESENTE ADMINISTRACION MUNICIPAL DE SAYULA, JALISCO SE

REALIZARON DIVERSOS NOMBRAMIENTOS POR PARTE DEL PRESIDENTE .
MUNICIPAL, EL LIC. DANIEL CARRION. DE ESOS NOMBRAMIENTOS REQUIERO QUE

ME DIGAN CUANTOS Y CUALES DE ESOS SERVIDORES PUBLICOS NOMBRADOS

SON REGIDORES, ASI MISMO REQUIERO QUE ME DEN SUS NOMBRAMIENTOS DE

ESTOS SERVIDORES PUBLICOS QUE SON REGIDORES.” (sic)

Por su parte el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, a través de oficio sin numero,
emitié respuesta en sentido NEGATIVO, seialando lo siguiente:

“...toda vez que su solicitud cumple con los requisitos sefialados en el articulo 79 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
Se declara procedente en términos del articulo 82 de la Ley en comento, por lo cual se
admite y se ordena la asignacion de nimero de expediente

Derivado de esa solicitud, esa Unidad, de conformidad con el articulo 32 numera 1 fraccion
Il realizo los tramites y busqueda necesarias a efecto de cumplimentar dicha informacion,
por lo que con fecha 18 DIECIOCHO de octubre del 2018 dos mil dieciocho, se envié un
oficio a Oficialia Mayor, y a la oficina del Presidente Municipal con el fin de obtener la
informacion solicitada por el prominente, derivado de la respuesta se le informa que su
solicitud fue NEGATIVA de conformidad con lo que establece el articulo 86 numeral 1

fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion publica del Estado de \
Jalisco y sus Municipios y se contesta lo siguiente: '

Respuesta del Funcionario Encargado de la Oficialia mayor: “Hasta e/ momento, no
existe ningdn nombramiento a ningun cargo, bajo el nombre de los 11 once regidores que
conforman el pleno de ayuntamiento”

Sin méas por el momento me despido...” (sic)

Inconforme con la respuesta emitida por el sujeto obligado, el solicitante present6 recurso de revisié
manifestando lo siguiente:

“...Me causa agravio la respuesta que me brinda el Titular de la Unidad de Transparencia del K
Ayuntamiento de Sayula, toda vez que indica que “Hasta el momento, no existe ningun

nombramiento a ningun cargo, bajo el nombre de los 11 once regidores que conforman el

pleno del Ayuntamiento” (Sic) \

Ahora bien, si eso es verdad, entonces conforme a la normalidad de la materia, lo que debié
de haber sucedido es que se debi6 de haber declarado la inexistencia de dicha informacién
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por el Comité de Transparencia, cosa que no sucedi6 y no se encuentra acreditada.

No obstante lo anterior, he de dudar demasiado del dicho de que “... no existe ningin
nombramiento a ningun cargo, bajo el nombre de los 11 once regidores que conforman el
pleno del Ayuntamiento.”, y lo anterior es asi porque como prueba que anexo al presente,
existe un oficio nimero 18, de fecha 9 de octubre de 2018 firmado por la (...), quien es
regidora y se ostenta como Directora de Educacion.

Con lo anterior, es de precisar dos probables situaciones:

a) O, que en efecto existen dichos nombramiento y me fueron indebidamente negados en su
entrega, con lo cual incurre en responsabilidad administrativas por parte de quien informé
que no existen nombramientos; o

b) Que existe una usurpacion de funciones por parte de la regidora, la (...), quien se ostenta
y funge como directora de Educacion sin mediar nombramiento que acredite su dicho.

PIDO:
PRIMEROQ.- Que se admitido el presente recurso.

SEGUNDO.- Que debidamente substanciado el presente recurso, se ordene al Titular de
Transparencia del ayuntamiento de Sayula, Jalisco, entrega la informacion solicitada o su
declaratoria de inexistencia por parte del Comité de transparencia del Municipio.

TERCERO.- Que se giren las denuncias penales correspondientes derivados del presente

procedimiento en caso de que se acredile que no existen nombramientos, dado que existiria /_
evidencia suficiente Que hace suponer la usurpacion de funciones por parte de la (..), quien

se ostenta como Directora de Educacion sin mediar nombramiento...” (Sic)

™

En ese orden de ideas, mediante acuerdo de fecha 07 siete de noviembre del afio 2018 dos mil
dieciocho, la Ponencia de la Comisionada Presidente de este Instituto tuvo por recibido el recurso
de revision registrado bajo el nOmero 2015/2018 contra actos atribuidos al Ayuntamiento
Constitucional de Sayula, Jalisco; mismo que se ADMITIO toda vez que cumpli6 con los requisitos
sefialados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Asimismo, se requirié al sujeto obligado para que en el término de 03 tres dias habiles siguientes a
partir de que surtiera efectos legales la notificacion correspondiente, remitiera un informe en
contestacion, siendo admisibles toda clase de pruebas, en atencion a lo dispuesto por el articulo 78
del Reglamento a la mencionada Ley.

A su vez, en el acuerdo citado se le hizo sabedor a las partes que tienen el derecho
solicitar Audiencia de Conciliacién con el objeto de dirimir la controversia, habiéndose otorga
mismo plazo y condiciones que en el informe para que se manifestaran al respecto, siendo que
de que ninguna de las partes o solo una de ellas se manifestara a favor de la conciliagion se
continuaria con el recurso de revision en los términos de la Ley.

noviembre del afio 2018 dos mil dieciocho, por medio de correo electronico, mientras que la pa

De lo cual fue notificado el sujeto obligado mediante oficio PC/CPCP/1404/2018 en fecha 12 doce z?
rt
recurrente en igual fecha y medio.

Ahora bien, el sujeto obligado en acatamiento a lo ordenado por este Instituto remitié via corn
electrénico oficio sin nimero, signado por el C. Javier Alejandro Lépez Avalos, en su caracter d
Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado; oficio por medio del cual, el Ayuntamiento

N e~
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Constitucional de Sayula, Jalisco, remitié informe de ley manifestando de manera medular lo
siguiente:

“TERCERO: El dia 31 de octubre del 2018 el (...) interpone un recurso de revision en el que
expresa los siguientes agravios:

A lo que se emita lo siguiente:

Actualmente ninguno de los Regidores ocupa un cargo como Director, méas sin embargo, en
virtud de que no existe la figura tal de director para las areas que presiden e integran, los
Regidores unicamente auxilian de manera directa al personal de estas direcciones, por lo
cual no perciben sueldo o pago alguno, de ahi que no existe nombramiento para estas
areas...” (Sic)

De igual manera, se hizo constar que las partes no se manifestaron en favor de la audiencia de
conciliacion, razon por lo cual, se determind que el recurso de revision continuaria con el tramite
establecido por la ley de la materia, lo anterior, de conformidad a lo establecido por el Punto Cuarto del
Procedimiento y la Audiencia de Conciliacion de los Lineamientos Generales en Materia del
Procedimiento y Desahogo de las Audiencias de Conciliacion dentro de los Recursos de Revision.

Asimismo, en dicho acuerdo se determind procedente requerir a la parte recurrente a efecto de que se
manifestara sobre el informe de ley remitido por el sujeto obligado, para lo cual se le concedio un plazo
de 03 tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos la notificacion correspondiente.

En ese sentido, el refiero acuerdo fue legalmente notificado a la parte recurrente a través de correo

que versan en lo siguiente:

“....En primer orden se ha ce sefialar que mi solicitud de informacién nunca ha versado sobre
si los Regidores cobran o no como tales mas parte como Directores del Ayuntamiento.

tnicamente auxilian de manera directa al personal de esas direcciones...”, y con lo anterior,
es de interpretar del sujeto obligado y dentro de ese orden de ideas expuesta, que no hay
direcciones pero a la vez si, mas sin embargo los regidores no ocupan cargos pero si
auxilian de manera directa en esas direcciones que previamente habia dicho que no existian.
Por lo anterior, es de desecharse los argumentos del sujeto obligado ofrecidos en su informe, (

dado que existen contradicciones absolutas que hacen incoherente e invalido cualquier
argumento.

En tercer orden, he de sefialar que con ese informe el sujeto obligado no desvirtua mi
agravio planteado y mucho menos desacredita la prueba que presenté, consistente en un
oficio de fecha 09 de octubre de 2018 con nimero de similar 18, mediante el cual Ia (...) se
ostenta como Directora de Educacion y Regidora del H. Ayuntamiento 2018-2021, y con esa
misma prueba ha de observarse el informe que presenta el sujeto obligado, dado que
asegura que ‘los regidores Unicamente auxilian de manera directa al personal de esas
direcciones”, mas sin embargo de dicha prueba basada en ese oficio, no se observa lo
que esgrime el sujeto obligado de solamente *“auxiliar al personal de esas
direcciones”, ya_que se puede leer en é/ expresamente que existe una ostentacién
como “Directora de Educacién_y Regidora del H. Ayuntamiento 2018-2021" que
contradice por su propia expresion el dicho manifestado en el informe del sujeto
obligado.

electronico el dia 28 veintiocho de noviembre del afio 2018 dos mil dieciocho; en ese orden de ideas,
mediante acuerdo de fecha 04 cuatro de diciembre del presente afio, se hizo constar que la parte
recurrente realizé manifestaciones respecto del informe de ley rendido por el sujeto obligado, mismas

En segundo orden, la respuesta sustantiva que otorga el sujeto obligado es ambigua,
incierta, confusa y obscura por si misma al aducir que “Actualmente ninguno de los
Regidores ocupa un cargo como Director, mas sin embargo, en virtud de que no existen
la figura como tal de Director para las 4reas que presiden e integran, los Regidores

7
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Con lo anterior reflexionado, y suponiendo sin conceder que e/ dicho del Titular de la Unidad
de Transparencia del sujeto obligado sea verdad en el sentido de que “ninguno de los
Regidores ocupa un cargo como Director”, he de plantear a esta ponencia que enfonces
se observa una usurpacion de funciones por parte de la regidora (...) quien se ostenta y
funge en los hechos como Directora de Educacion del Ayuntamiento de Sayula, Jalisco sin
mediar nombramiento que acredite tal carécler, y mas aun porque efectua actos de autoridad
si atendemos al contenido mismo del oficio en donde est& completamente en el ejercicio de
la érbita de facultades de la direccion de Educacion y saliendo del &mbito de facultades de
un regidor.

Con lo anterior, es de deducir que con ello es de tener por suficientes los indicios para inferir
una probable comision de delitos y falta administrativa, por tanto conforme al articulo 49
fraccion Il de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y el 222 del Cédigo
Nacional de procedimientos Penales, existe la obligacion de esta autoridad ara denunciar los
actos que en ejercicio de sus funciones llegare a advertir que sean constitutivos de faltas
administrativas y delitos.

ﬁiDO:
Que se denuncie a las instancias compelentes la probable comisién de faltas administrativas

y de delitos.
..." (Sic)

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN EL SENTIDO DE LA RESOLUCION

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, resulta procedente decretar el
SOBRESEIMIENTO del recurso de revision 2015/2018; toda vez que el articulo en cita dispone:

Articulo 99. Recurso de Revisién - Sobreseimiento
1. El recurso seré sobreseido, en todo o en parte, por las siguientes causales:

[.]
V. Cuando a consideracion del Pleno del Instituto haya dejado de existir el objeto o la
materia del recurso;

Ello es asi, toda vez que el Pleno de este Instituto considera que la materia del presente recurso de
revision ha sido rebasada en razon de que el sujeto obligado motivé y fundamento la inexistencia
de la informacién.

La solicitud de informacion publica fue consistente en peticionar, de los nombramientos expedidgs fpor
el Presidente Municipal de la actual administracion, 2018-2021, cuantos y cuéles de esos servi
publicos nombrados son regidores, asi como su respectivo nombramiento.

Sin embargo, el sujeto obligado por conducto de su Titular de la Unidad de Transparencia emite
respuesta en sentido NEGATIVO, manifestando que de las gestiones internas efectuadas el Encargado
de la Oficialia Mayor del Ayuntamiento informa que hasta ese momento, es inexistente el
nombramiento de los 11 once regidores que integran el Pleno del Ayuntamiento Constitucional de
Sayula, Jalisco.

Ahora bien, derivado de la presentacion del recurso de revision que ocupa, el sujeto obligado :
acatamiento a lo ordenado por la Ponencia Instructora remitié su informe de ley; en el cual informa /

siguiente:
lsﬂb
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“...Actualmente ninguno de los Regidores ocupa un cargo como Director, mas sin embargo,
en virtud de que no existe la figura tal de director para las areas que presiden e integran, los
Regidores unicamente auxilian de manera directa al personal de estas direcciones, por lo
cual no perciben sueldo o pago alguno, de ahi que no existe nombramiento para estas
areas...” (Sic)

En ese orden de ideas, en lo que respecta a la primera parte de la solicitud, es decir, “cudntos y
cudles de los servidores ptiblicos nombrados son regidores”, este Organo Constitucionalmente
Auténomo considera que la respuesta del sujeto obligado es adecuada.

Lo anterior se considera asi, toda vez el Encargado de la Oficialia Mayor manifestd categoricamente
que el Pleno del Ayuntamiento Constitucional de Sayula, Jalisco, se integra por 11 once regidores,
con lo que se da contestacion a “cuantos servidores publicos son regidores".

En ese sentido, la respuesta del sujeto obligado fue categérica ya que manifestd que, “hasta el
momento, no existe ningun nombramiento a ningin cargo, bajo el nombre de los 11 once
regidores que conforman el pleno de ayuntamiento”

Ademas, el Sujeto Obligado en el informe de ley preciso “
Por lo que, si bien la parte recurrente manifestd que la respuesta que otorga el sujeto obligado es
ambigua, incierta, confusa y obscura por si misma al aducir que “Actualmente ninguno de los Regidores
ocupa un cargo como Director, no obstante, en virtud de queno existe la figura como tal de
Director para las areas que presiden e integran los regidores Uinicamente auxilian de manera directa al
personal de esas direcciones.

En ese orden de ideas, se estima que, con el informe de ley rendido por el Sujeto Obligado aclara que
actualmente ninguno de los regidores ocupa un cargo como director, y que los regidores Unicamente
auxilian de manera directa a algunas direcciones, por lo que no perciben sueldo o pago alguno, de ahi
que no existen los nombramientos.

Por consiguiente, se estima que e! sujeto obligado acato lo preceptuado en el articulo 85 punto 1 de |
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, la

cual prevé que los Sujeto Obligado deben de fundar y motivar sus respuestas, se transcribe di
precepto para mayor claridad.
Articulo 85. Respuesta de Acceso a la Informacion - Contenido 1.

IV. Motivacion y fundamentacién sobre el sentido de la resolucion;
;£

En ese tenor, al aclarar el sujeto obligado mediante el informe de ley, la respuesta que le hizo sabed
al entonces solicitante, toda vez que, en dicho informe le explico los motivos por los cuales e
inexistente la informacion.

Por lo anterior expuesto, se reitera que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccién V
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipjos,

/

)

resulta procedente decretar el SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revision. /]
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RECURSO DE REVISION: 2015/2018. ﬁ IUD'
$.0.: AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE SAYULA, JALISCO. s
COMISIONADA PONENTE: CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO. Do
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CORRESPONDIENTE AL DIA 16 DIECISEIS DE ENERO DE 2019 DOS MIL DIECINUEVE.

Cabe sefialar, que la consecuencia del sobreseimiento del presente recurso de revision, es dejar las
cosas en el estado que se encontraban antes de la interposicion del presente recurso de revision, lo
que implica que no se ha entrado al estudio de fondo.

En consecuencia, por lo antes expuesto, fundado y motivado, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 102 de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios y 86 de su Reglamento, este Pleno determina los siguientes puntos:

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los articulos
102 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, este Pleno determina los siguientes puntos

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. - La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia, 7

Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco y el tramite llevado a cabo
resultaron adecuados.

SEGUNDO. - Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 99.1 fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se
SOBRESEE el presente recurso de revision 2015/2018, conforme a lo sefialado en el apartado de
argumentos que soportan la presente resolucion. En consecuencia, archivese el presente recurso
de revision como asunto concluido.

TERCERO. - Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que, en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la informacion Piblica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion. /

Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente personalmente y/o por otros medios electronicos, gara lo
cual se autorizan los dias y horas inhabiles de conformidad a lo dispuesto por el articulo 55 del Codigo de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la materia; y al sujeto obligado, por conducto\de su
Titular de la Unidad de Transparencia mediante oficio, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 102.3
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvi6 el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo, quien certifica y
da fe, en Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 16 dieciséis de enero del aiio 2019
dos mil diecinueve.
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COMISIONADA PONENTE: CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO. Y I
FECHA'Y LUGAR: GUADALAJARA, JALISCO, SESION ORDINARIA

CORRESPONDIENTE AL DIA 16 DIECISEIS DE ENERO DE 2019 DOS MIL DIECINUEVE.

@l

Cynthia Patricth\Caiitéro
identa del Pleno

Salvador Romero Espinosa

Comisioado Ciudadano
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Miguel Angel Hérnandez Velazquez
Secretario Ejecutivo

Las firmas corresponden a la resolucion definitiva del Recurso de Revision 2015/2018 emitida en la sesion ordinaria de
fecha 16 dieciséis de enero del afio 2019 dos mil diecinueve.
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