itel

Ponencia

" SALVADOR ROMERO ESPINOSA

- Comisionado Ciudadano

Nombre del sujeto obligado

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSCNALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Tipo de recurso

RECURSO DE
REVISION

Namero de recurso

1486/2017
y acumulados

1489,1495, 1498, 1501, 1504 del 2017

CONGRESO DEL ESTADO DE JALISCO

L
MOTIVO DE
LAINCONFORMIDAD

En primer término el diputado en
cuestion manifiesta no ser sujeto
obligado (evidentemente
desconoce lo que es un sujeto
obligado) y €l cataloga Ia
informaciéon  solicitada  como
confidencial y no la proporciona.

(<l

]  senTIDO DEL vOTO

Cynthia Cantero
Sentido del voto
_Afavor.

)

RESPUESTA DEL
SUJETO OBLIGADO

El sujeto obligado remitié informe
de ley, argumentando que el
diputado del cual se solicitd
informacién, no es sujeto
obligado.

Salvador Romero
Sentido del voto
__Afavor.

I% INFORMACION ADICIONAL

- a@»

Fecha de presentacion del recurso

06 de noviembre de 2017

Sesién del plenc en que
se aprobd la resoiucion

21 de febrero de 2018

e®e
RESOLUCION

Se MODIFICA la respuesta del
sujeto obligado y se REQUIERE,
al ciudadano Ramon Demetrio
Guerrero  Martinez, en su
caracter de miembro del Sujeto
Obligado al momento en que se
debié generar la informacion
publica solicitada, por conducto
del Titular de la Unidad de
Transparencia.

Se apercibe.

Pedro Rosas
Sentido del voto
__Afavor.
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AMACIGN PEELCA
HALES

RECURSO DE REVISION NUMERO:
1486/2017 Y ACUMULADOS.

SUJETO OBLIGADO: CONGRESO DEL
ESTADO DE JALISCO.

COMISIONADO PONENTE: SALVADOR
ROMERO ESPINOSA.

Guadalajara, Jalisco, sesién ordinaria correspondiente al dia 21 veintiuno de

febrero de 2018 dos mil dieciocho.

VIS TAS, las constancias que integran el Recurso de Revisién nimero 1486/2017

y acumulados, interpuesto por el ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto
obligado CONGRESO DEL ESTADO DE JALISCO, para lo cual se toman en

consideracion los siguientes

1. Solicitud de acceso a la informacion. Con fecha 22 veintidos de octubre del

RESULTANDOS:

2017 dos mil diecisiete, el promovente presenté una solicitud de informacién ante el

Sujeto Obligado, mediante la plataforma Nacional de Transparencia Jalisco,
generandose con folio numero 04753817, 04754117, 04754817, 04755417,
04755717 y 04757617 solicitando la siguiente informacioén:

04753817

“Gasto por impresién de lonas con la imagen de! diputado Ramén Guerrero co
motivo de su segundo informe legisiativo bajo el lema “buenas decisiones” que se
colocaron en casos particulares previo a la presentacion de dicho informe, en caso
de tratarse de una donacion especificar quien dond éstas y si el apoyo fue en
especie (lonas) o en efectivo."(sic)

04754117

“Gasto por impresién y disefio de la publicidad repartida en el segundo informe
legislativo del diputado ramén guerrero.’(sic)

04754817

“factura emitida por renta de escenario, luz y sonido para la presentacién del 2do
informe legislativo del diputado ramén guerrero, en caso de tratarse de un donativ
especificar nombre de quien lo doné y el monto donado (en especie o efectivo).”(sic

04755417

segundo informe legislativo del diputado ramon guerrero, en caso de lratarse de u
donacién especificar quién realizé la donacién, bajo que concepto, y el monto e
caso de fratarse de aportacién econémica o especificar si fuere en especie.”(sic) \

“costo de la contratacién del artista pancho barraza para su presentacion en%

04755717

“costos de los obsequios que se repartieron a los asistentes con motivo del 2do
informe legislativo del diputado ramén guerrero, en caso de donacién, especificar
quien los doné y el monto o cantidad."(sic)

04757617

“gasto total del 2do informe legislativo de ramon guerrero."(sic)

2. Respuesta del sujeto obligado. Tras los tramites internos la Unidad\d
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RECURSO DE REVISION 1486/2017

Transparencia e Informaciéon Publica del Sujeto Obligado, con fecha 03 tres de
noviembre del 2017 dos mil diecisiete, notific6 mediante el sistema infomex, las
respuestas de las solicitudes de acceso Folio 04753817, 04754117, 04754817,
04755417, 04755717 y 04757617 emitidas en sentido AFIRMATIVA, sefialando lo
siguiente:

04753817 | El Diputado Ramén Demetrio Guerrero Martinez:

04754117 “Por lo anterior le informo que no soy sujeto obligado ya que no recaudo, administro,
04754817 | recibo o aplico recursos publicos estatales o municipales. De acuerdo a la Ley de
04755417 | transparencia solo existe la obligacién de informar sobre recursos publicos. En tal
04757617 sentido la informacion solicitada es informacién confidencial, toda vez que los gastos
que seflala dicha solicitud fueron sufragados recursos propios y no existe la
obligacion de informar respecto de los mismos al no ser recursos publicos”

Direccién de Control Presupuestal y Financiero:

“Por este conducto se informa al requiriente que no se asignan recursos para
erogacién derivados de informes legislativos de los Diputados integrantes de la
actual Legislatura, por lo cual le comento que la peticion que nos realiza no es| _——.
competencia de esta direccion” //’"‘ X

\
04755717 | El Diputado Ramén Demetrio Guerrero Martinez:
“Por lo anterior le informo que durante el evento no se repartieron obsequios a\los

asistentes al 2do informe de Actividades Legislativas”

Direccion de Control Presupuestal y Financiero:

“Por este conducto se informa al requiriente que no se asignan recursos para
erogacién derivados de informes legislativos de los Diputados integrantes de la
actual Legislatura, por lo cual le comento que la peticién que nos realiza no es

competencia de esta direccién” P f

3. Presentacion del Recurso de Revisiéon. Inconforme con las respuestas del

Sujeto Obligado, el dia 04 cuatro de noviembre del 2017 dos mil diecisiete, la parte

recurrente presentd recursos de revision.a través del sistema Infomex Jalisco,

generandose los numeros de folio de recurso de revision RR00036517,

RR00036817, RR00037417, RR00037717, RR00038017 y RR00038317, mismos :
que la Oficialia de Partes de este Instituto, tuvo por recibidos el dia 06 seis del mes y/
ano en cita, asignandoles los nimeros de folio 08991, 08994, 09000, 09003, 09006 v, /

09009 respectivamente.

4. Turno del Expediente al Comisionado Ponente. Mediante acuerdos emitidos
por la Secretaria Ejecutiva de este Instituto con fecha 07 siete de noviembre del afio
2017 dos mil diecisiete, se tuvieron por recibidos recursos de revision, impugnando
actos del sujeto obligado Congreso del Estado de Jalisco, a los cuales se les asigho
los nimeros de expediente recurso de revision 1486/2017, 1489/2017, 1495/201 ,\
1498/2017, 15011201 7 y 1504/2017. En ese tenor y con fundamento en 10 dispuesto
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en el articulo 35 punto 1, fraccion XXIl, 92 y 97.1 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se turnaron
al Comisionado Salvador Romero Espinosa, para la substanciacion de dichos

medios de impugnacion en los términos del articulo 97 de la Ley de la Materia.

5. Admision, Audiencia de Conciliacion y Requiere informe. El dia 13 trece de
noviembre del 2017 dos mil diecisiete, el Comisionado Ponente en unién de su
Secretario de Acuerdos, tuvieron por recibidas las constancias que remitié la
Secretaria Ejecutiva de este Instituto. En ese contexto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 91, 93, 96, 97.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se admitieron los

recursos de revision que nos ocupan.

De igual forma en dichos acuerdos, se requirié al sujeto obligado para que en

término de 03 tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos legal

conformidad con el articulo 100.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a

Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi mismo, se le hizo sabedor a las partes que tienen derecho de solicitar

Audiencia de Conciliacién, con el objeto de dirimir la controversia, para tal efecto
se les otorgd un término de 03 tres dias habiles a partir de que surtiera efectos
legales la notificacion del proveido en cita, para que se manifestaran al respecto,
en caso de que ninguna de las partes se manifestara o si se manifestara solo una de
ellas a favor de la conciliacion, se continuaria con el tramite ordinario en los términos

de la Ley de la materia.

Los acuerdos anteriores, fueron notificados al sujeto obligado mediante oficios / \
CRE/1221/2017, CRE/1225/2017, CRE/1226/2017, CRE/1223/2017,,
CRE/1227/2017 y CRE/1220/2017, el dia 14 catorce de noviembre del afio 2017 dosr"':
mil diecisiete, via Infomex Jalisco; y en la misma fecha y via a la parte recurrente.

6. Recepcion de Informe, se da vista a la parte recurrente. A través de acuer
de fecha 22 veintidés de noviembre de la pasada anualidad, la Ponencia Instructor
tuvo por recibidos los oficios 4783/2017, 4785/2017, 4787/2017, 4788/2017,
4789/2017 y 4790/2017 signados por la Jefa de la Unidad de Transparencia Qel

!
*

sujeto obligado, mediante el cual remite en tiempo su informe de contestacion

4

correspondiente a este recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1
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punto 3 de la Ley de la Materia.

Asi mismo, se requirié a la parte recurrente para que en el término de 03 tres dias
contados a partir de que surtiera efectos |a notificacion correspondiente, manifestara

si la informacién proporcionada por el sujeto obligado, satisfacia sus pretensiones.

7. Recepcién de informe en alcance, se reciben las manifestaciones de la parie
recurrente. Mediante acuerdos de fechas 29 veintinueve y 30 treinta de noviembre
de 2017 dos mil diecisiete se tuvieron por recibidas las manifestaciones dé la parte
recurrente, remitidas mediante correos electronicos de fecha 28 veintiocho dei
mismo mes y afio.

Asi mismo, el sujeto obligado remitié al expediente 1486/2017, informe en alcan

mediante el oficio 4888/2017 signado por la Jefa de la Unidad de Transparencia.

8. Acumulacién. Con fecha 02 dos de febrero del 2018 dos mil dieciocho, se
acuerdo mediante el cual se procedi® a acumular los recursos de revisiqn
1486/2017, 1489/2017, 1495/2017, 1498/2017, 1501/2017 y 1504/2017, toda ve‘z
que existe conexidad entre ellos. |

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucién por parte del
Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Dat
Personales del Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS:
I. Del derecho al acceso a la informacion publica. El derecho de acceso a la

informacién publica es un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que contempla los

principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de sus respectivas
competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion public
Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucién Politica del Estado de Jalisc
consagran ese derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacién Publi

derecho.
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Il. Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revisibn que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza
vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1
fraccion X, 91.1 fraccién 1l y 102.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado; CONGRESO DEL ESTADO DE
JALISCO, tiene reconocido dicho caracter de conformidad con el articulo 24.1
fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Jalisco y sus Municipios.

IV. Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda

acreditada, en atencion a lo dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la—-

materia y 74 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaci i

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir identidad entre la persona
que presenta la solicitud de acceso a la informacién y el presente recurso de
revision.

V. Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue\
interpuesto de manera oportuna de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, |

fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado ‘

de Jalisco y sus Municipios, de acuerdo a lo siguiente: r

solicitudes de folio infomex

04753817, 04754117, 04754817, 04755417,

04755717 y 04757617 _

Fecha de respuesta del sujeto obligado: 03/noviembre/2017

Surte efectos: _ 06/noviembre/2017

_Inicio de plazo de 15 dias' h_ébiles para 07/noviembre/2017

interponer recurso de revision: _

Concluye término para interposicion: 28/noviembre/2017 /\ '}

Fecha de presentacion del recurso de revision: 06/noviembre/2017 '
: 03 de noviembre del 2017 /’

Dias inhabiles 20 de noviembre del 2017 ‘

Sabados y domingos. \/

de conformidad a lo establecido en el articulo 93.1, fracciones IV y VIl de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Jalisco y sus
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negar total o parcialmente el acceso a informacion pulblica clasificada indebidamente
como confidencial o reservada; no permitir el acceso a la informacién publica de libre
acceso considerada en su respuesta; sin que se configure alguna causal de

conformidad a lo dispuesto por los articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de la
materia.

VII. Elementos a considerar para resolver el asunto. En atencion a lo previsto en
los articulos 96 punto 3 y 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en el numeral

78 del Reglamento de la aludida Ley, se tienen por admitidas todas las pruebas
ofrecidas por las partes.

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en el
establece la supletoriedad, se realiza la valoracién de las pruebas de conférmidad
con los articulos 329, 330, 336, 337, 346, 349, 387, 388, 389, 399, 400, 402, 403,
415 y 418 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco. '

Los documentos exhibidos en la presentacion del recurso, en el informe de
contestacion, asi como las constancias de autos, se tomaran como prueba aunque
no hayan sido ofertados como tal, en razon de tener relacion con los hechos

controvertidos.

En relacién a las pruebas documentales ofertadas, que fueron exhibidas en copias
simples, por el hecho de estar relacionadas con todo lo actuado y no haber sido
objetadas por ninguna de las partes, se les concede pleno valor y eficacia probatoria
para acreditar su contenido y existencia. Por lo que ve a las documentales ofrecidas
en copia certificada, se le concede valor probatorio pleno.

VIil. Estudio de fondo del asunto.- De conformidad a lo establecido en el numeral‘/“‘-
102 parrafo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de

|
¥
!

Estado de Jalisco y sus Municipios, este Organo Garante determina que |
pretensiones del recurrente son medularmente fundadas, de conformidad con |
siguientes fundamentos y consideraciones:

VIil. A. Planteamiento de la Litis.
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La parte recurrente presentdé sendos recursos de revision en contra de las
respuestas otorgadas por el sujeto obligado a sus solicitudes de acceso, toda vez
que éste solicitd informacién relativa a los gastos generados o erogados en el
“segundo informe legislativo” del diputado Ramén Guerrero, en cuyas respuestas le

argumentaron toralmente lo siguiente:

“El Diputado Ramon Demetrio Guerrero Martinez, manifesté lo siguiente:

“Por lo anterior le informo que no soy sujeto obligado ya que no recaudo,
administro, recibo o aplico recursos publicos estatales 0 municipales. De acuerdo a
la Ley de transparencia solo existe la obligacién de informar sobre recursos
publicos. En tal sentido la informacion solicitada es informacién confidencial, toda
vez que los gastos que senala dicha solicitud fueron sufragados recursos propios y
no existe Ia obligacion de informar respecto de los mismos al no ser recursos
publicos”

Direccién de Control Presupuestal y Financiero, manifiestan lo siguiente:

“Por este conducto se informa al requiriente que no se asignan recursos joara
erogacion derivados de informes legislativos de los Diputados integranteg de la
actual Legislatura, por lo cual le comento que la peticion que nos realizal no es
competencia de esta direccion”

(Lo resaltado es propi

Por lo que el solicitante en sus recursos manifesté toralmente los siguientes
agravios:

“... en contra de lo incierto en anexo, ...

En primer término el diputado en cuestion manifiesta no ser sujeto obligado
(evidentemente desconoce lo que es un sujeto obligado) y él cataloga la informacion
solicitada como confidencial y no la proporciona.

Sin embargo a pesar de existir la manifestacion expresa de que el dinero erogado es
por recurso propio, no es suficiente para negar la informacion a su servidor, ya que
ese dinero se utilizé para un informe de actividades publico de un diputado (NO
FUE UNA FIESTA PRIVADA), FUE UN ACTO DEL DIPUTADO EN FUNCIONES CON
LOGOTIPOS DE LA LEGISLATURA) “atendiendo a sus funciones” y como él lo

manifiesta en otra respuesta que adjuntaré “como un acto de rendicién de cuentas”
n ’ |
/

Al revelarse los costos, no se vulnera la privacidad del diputado, toda vez que en
sus informes tres de tres son publicos y conocemos (o por lo menos, eso parece)
cuanto dinero aproximado tiene el diputado en sus cuentas bancarias y en caso de no
coincidir podriamos toparnos con posibles actos de corrupcion.

Prevalece el interés publico de conocer cuanto y como se gasto el dinero en
informe de actividades legislativas, ya que no manifiesta ni comprueba ese dic
es decir, no existe certeza ni forma de comprobar que en efecto el dinero pertenece
diputado, o peor aln, si existieron donaciones y de quién fueron.

https:/35e2b2897aef95fab722- ’& /
869a5ffed2b76e6ebdfe2bd825b80dfa.ssl.cf1.rackedn.com/archivos/querrero_ma 'ne:z

ramon demetrio declaracion patrimonial.pdf
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https://35e2b2897aef95fab722-

869ab5ffed2b76ebebdfe2bd825b80dfa.ssl.cf1.rackcdn.com/archivos/querrero martinez
ramon _demetrio declaracion patrimonial pdf

Por lo que solicito que el Consejo del ITE! revise la posible infraccién correspondiente
a negar informacion publica de conformidad con el articulo 122 fraccién IV de la ley de
la materia.

Ahora, la Unidad de Transparencia comete varios actos que atentan contra mi derecho
de acceso a la informacion, primero declarar con afirmativa una respuesta que en
caso de no otorgarse deberia de ser negativa, resuelta respecto del articulo 86 bis
de la LTAIPEJM.

Segundo, en su resolutivo hacer alusion a unos criterios que no existen toda vez que
menciona el 07/17, debiendo ser el 07/10 que al ser generado por el entonces IFAl era
de caracter federal y no general, por ende no aplicable. Ademés que el articulo 7 de la
LTAIPEJM es claro con respecto a la supletoriedad de la ley general, y el 86 bis es
mas claro con el procedimiento a sequir para declarar la inexistencia de la informacion,
es decir aplican normatividad en perjuicio de mi derecho fundamental.

La Unidad de Transparencia evade la responsabilidad de turnar la negativa al ¢
de transparencia, por lo que encuentro un alto grado de parcialidad e
resolutivos.

Por lo que solicito también al Consejo del itei revise la posible infragcion
correspondiente a actuar con dolo, negligencia © mala fe en la sustanciacion de
solicitudes de acceso a la informacion, de conformidad al articulo 121 fraccién Vill
la LTAIPEJM. Al dilatar mi acceso a la informacién y pretender engafiarme con |a
mencion de criterios inexistentes.” (sic)

Una vez admitidos los recursos de revision en estudio, se requirio al sujeto obligado

a fin de que remitiera informe de contestacién a los agravios esgrimidos en su

contra, quien en sintesis se limitd6 a negar los actos que el hoy recurrente esgri
como agravios, argumentando que: ‘no existe causal inexistente que motive el

presente recurso ya que fue satisfecha a plenitud por parte del sujeto obligado” (sic).

Asi mismo sefialé que el evento realizado por el diputado fue un acto unilateral sin
recursos publicos provenientes del sujeto obligado, por lo que no existe
disposicion juridica que obligue al Congreso del Estado a solicitar a un diputado
remita la informacion contable de los gastos que realiza con sus ingresos privados o

propios.

Sefala también que se respondié en sentido afirmativo ya que no se nego
informacioén al solicitante, sino que se le proporcion6 una respuesta, en el entend
que solo se puede entregar la informacion que posee como consecuencia

ejercicio de sus facultades o atribuciones conferidas por disposicién legal.
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Por otro lado, el diputado como area generadora de la informacién, confirmé en
todos los recursos lo manifestado en la respuesta inicial a la solicitud de acceso, con
excepcion del recurso con numero de expediente 1501/2017, en donde
originalmente habia negado que se hubieran entregado obsequios durante su
informe de labores, mientras que en el informe que rindié reiteré que no era sujeto
obligado en los términos del articulo 24 de la Ley Estatal de Transparencia, y aunque
en su pronunciamiento reconocié tacitamente la existencia de dichos obsequios,
sefalé que los mismos habian sido comprados con recursos propios o privados, por
lo cual, no tenia obligacion de informar sobre el costo de los mismos. Ademas
argumentd que dicha informacién se trataba de “informacion confidencial” de
conformidad al catalogo contenido en la referida Ley.

Asi las cosas, respecto al estudio de fondo de la Litis planteada en los 6 expedientes
acumulados y estudiados en la presente resolucién, se realizara un estudio conj
de los agravios vertidos, considerando que ello no violenta los derech
recurrente, maxime porque de ellos se desprende toralmente que se agravié or la
negativa para ser informado de los diversos gastos generados por un legislado
un evento publico en el cual rindié un “informe de actividades legislativas”. Cab

precisar que de actuaciones se desprende el reconocimiento expreso por par

de dicho legislador de la existencia del referido “informe de actividades”, por lo
que no es necesario realizar ningln analisis previo de las pruebas necesarias para la
acreditacién de su existencia, pues la misma es un hecho notorio; entendido éste

como: “...cualquier acontecimiento de dominio publico conocido por todos o cast
todos los miembros de un circulo social en el momento en que va a pronunciarse la

decision judicial, respecto del cual no hay duda ni discusién...™

VIIl. B. Argumentos para negar la informacion.
En las diversas respuestas e informes del sujeto obligado existen cuatro argumentos

torales para negar la entrega de la informacion, a saber:

1. Que el Congreso del Estado no esta obligado a entregar esa informacion,
porque no existe ningin dispositivo legal que obligue a las y los diputados a
rendir cuentas sobre sus informes legislativos u otras actividades que realicen
con sus recursos en el ejercicio de su encargo,

2. Que el informe de marras no fue realizado con recursos publicos sino

[

privados, argumentando directamente el legislador que “...solo exisft

! Controversia Constitucional 24/2005. https://sjf.scjn. gob mfoJFSlsthocumemos;‘TemsH000»’ 10004?‘? pd
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obligacion de informar sobre recursos publicos.”,

3. Que las y los diputados “no son sujetos obligados” en los términos de la
definicién de sujeto obligado contenida en el articulo 24 de la Ley Estatal de
Transparencia, que sefiala que son aquellas personas fisicas o juridicas que
recauden, reciban, administren o apliquen recursos publicos estatales o
municipales, o realicen actos de autoridad; y

4. Que la informacion solicitada es “informacion confidencial’ de conformidad a

lo dispuesto por el articulo 21 fraccién Ill de la referida Ley de Transparencia
de nuestra entidad.

En ese sentido, quienes suscribimos consideramos que existen diversos temas
alrededor de esta litis que deben ser analizados de manera independiente, para
efecto de poder resolver el tema principal de fondo. En primer lugar, se considera— .

que los primeros dos argumentos referidos omiten hacer un estudio de la definici

de “Informacion Publica” contenida tanto en la Constitucion Politica Federal comyo en
las leyes general y estatal, por lo que en el primer apartado se realizara un analisis
constitucional y legal de dicho concepto para posteriormente poder analizar el
de los temas con los cuales tiene relacion esta resolucion, tales como “informacio
confidencial” e “interés publico”. Tambien consideramos que en el tercer argument

se exhibe un desconocimiento de lo que es un “sujeto obligado” en materia de

derecho a la informacién publica. Finalmente, respecto al dltimo argumento . ‘
consideramos que se presenta una contradiccion, pues primero se asevera que d
informacion solicitada no es publica y posteriormente se afirma que se trata de
“informacién confidencial” fundandose en un articulo de la Ley de la materia en el

que se desarrollan las diferentes categorias de la informacion publica. En ese
sentido es que se considera necesario abordar por partes el estudio del presente

asunto para tratar de agotar el analisis de sus diferentes aristas, antes de llegar

una conclusion.
VIII. C. Naturaleza publica de la informacion solicitada.
En primer lugar, consideramos falsa la afirmacion de que unicamente puede /

transparentarse o considerarse informacion publica aquella que sea producto del uso
de recursos publicos, pues la Carta Magna sefala en su articulo 6 lo siguiente:

6. A. |. Toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano.-
y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos autq
partidos politicos, fideicomisos y fondos puablicos, asi como de cualquier
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fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el émbito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podrd ser
reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los
términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera prevalecer
el principio de méxima publicidad. Los sujetos obligados deberdn documentar

todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones,
la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procedera la declaracién
de inexistencia de la informacion.

)‘

(MG TR T

(Lo resaltado es propio)

En ese sentido, de la definicion de informaciéon puUblica referida, se pueden
desprender dos principios constitucionales relacionados con el tema que nos ocupa,
sobre la naturaleza de dicha informacion:

1. Que toda informacion que esté en posesion de cualquier autoridad es publica;

y
2. Que los sujetos obligados deben documentar todo acto que derive/del A\

gjercicio de sus facultades, competencias o funciones.

Aunado a lo anterior, y reforzando el sentido de la definicion de informacion p¥
prevista en la Constitucion Federal, se pronuncian los articulos 4, 6, 11, 12, 18, 19/y
20 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que en[o
que nos interesa senalan: i

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacién comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, la Ley Federal, las leyes de las Entidades
Federativas y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra
ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de
interés publico y seguridad nacional, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 18._Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones.

Articulo 19._Se presume que la_informacién debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos
aplicables otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan
gjercido, se debe motivar la respuesta en funcién de las causas que motiven la
inexistencia.

Articulo 20. Ante la negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto
obligado debera demostrar que la informacion solicitada esta prevista en alguna de Jas
excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que la inform c:on no
se refiere a alquna de sus facultades, competencias o funciones.
(Lo resaltado es\propio
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Por su parte, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Jalisco, dispone en su articulo 3 una definicion similar a la contenida en la Carta
Magna y en la Ley General, a saber:

1. Informacion publica es toda informacion que generen, posean o administren los
sujetos obligados, como consecuencia del ejercicio de sus facultades o
atribuciones, o el cumplimiento de sus obligaciones, sin importar su origen,
utilizacién o el medio en el que se contenga o almacene; la cual esté contenida
en documentos, fotografias, grabaciones, soporte magnético, digital, sonoro, visual,
electronico, informéatico, hologréafico o en cualquier otro elemento técnico existente o
que surja con posterioridad.

(Lo resaltado es propio)

Cabe sefalar que la palabra “funcion” utilizada en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos es a su vez definida por el Diccionario de la Real
Academia Espafiola en su segunda acepcion como:

‘2. f. Tarea que corresponde realizar a una institucién o entidad, o a sus 6érgayfos o
personas.”
En ese sentido, es evidente que la palabra “funcion” lleva implicito el
imperativo de una obligacion, por lo que es sindbnimo de ésta, aunado a que |3
Estatal de la materia expresamente habla de que es informacion publica aquel}'a

derivada del “cumplimiento de sus obligaciones”. I

Por su parte, es evidente que la palabra “documentar” (derivada de la palabra
“documento”), utilizada como verbo imperativo (una obligacion de los sujet:

obligados) tanto por la Constitucion Federal como por las leyes general y estatal,
implica el respaldo en documentos fisicos o digitales de todas las actividades

relacionadas con el ejercicio de sus funciones.

Una analogia que refuerza la naturaleza puablica derivada de las atribuciones y
funciones de los sujetos obligados, es precisamente la de los partidos politicos
(considerados como entidades de interés publico), por ejemplo, quienes
originalmente no fueron considerados en las leyes de transparencia como sujetos

obligados, en parte porque reciben una cantidad importante de recursos cuya
naturaleza es privada (articulo 53 de la Ley General de Partidos Politicos), y
obstante ello, desde la reforma politica del afio 20073 deben rendir cuentas sobre

2 http://dle.rae.es/?id=IbQKTYT

*En aquél momento como “su_;etos obligados indirectos” a través del entonces Instituto Federal Electoral.
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como informacion publica fundamental -de conformidad al articulo 16 de nuestra Ley
Estatal en la materia- un gran catalogo de actividades que: A) No implican el uso de
recursos publicos y/o B) Que se realizan o pudieran realizarse exclusivamente con

recursos privados.

Aunado a lo anterior, también se considera como informacién publica fundamental
los montos de las cuotas ordinarias y extraordinarias aportadas por sus militantes;
los montos autorizados de financiamiento privado, asi como una relacion de los
nombres de los aportantes vinculados con los montos aportados; y el listado de
aportantes a las precampafas y campanas politicas. Todo ello por una razén de
interés publico que prima por encima del derecho a la privacidad y confidencialidad

que pudieran tener aquellos que desean aportar recursos a un partido politico.

Asi las cosas, no es correcto que Unicamente deba de documentarse ac}ué
informacion derivada del ejercicio del gasto publico o del uso de recursos publicos,
sino que también debe documentarse todo acto derivado del ejercicio de las
funciones de los sujetos obligados y, por consecuencia, de quienes los
integran. \
VIIl. D. La obligacion de informar (y documentar). \

Una vez que ha quedado claro que no solamente debe documentarse el destino de
los recursos publicos, sino que también existe obligacién expresa de documentar
como informacion publica toda actuacion derivada del ejercicio de las~” -
atribuciones, funciones y obligaciones de los sujetos obligados, es necesario
analizar si la presentacion de un “informe anual de actividades legislativas” por parte
de un legislador se encuentra o no comprendido dentro de esta hipétesis normativa.
En otras palabras, debemos preguntarnos si: 4 Un informe de actividades legislativas
puede considerarse como el producto del ejercicio de una atribucién, funcién u

obligacion derivada del cargo de diputado o no?

De una revisién a la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Jalisco,
encontramos que en su articulo 21 se establecen las funciones de los diputados, /-{l

que la fraccion VI de dicho numeral dispone lo siguiente:

Articulo 21.

1. Son obligaciones de los diputados:

lalaV. ...

VI. Informar permanentemente a Ia sociedad de sus actividades;
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Del andlisis de dicha obligacién, este Organo Garante concluye que un informe anual
de actividades legislativas, encuadra perfectamente como parte del cumplimiento de
la obligacion legal de informar a la sociedad las actividades legislativas, por lo que
no queda duda, que cualquier informe de actividades es producto del cumplimiento
de esta obligacion y no un acto de naturaleza privada o ajeno a la funcién publica
parlamentaria de un representante popular.

En consecuencia, si tenemos como premisa mayor que se debe de documentar
como informacién publica toda actividad derivada del ejercicio de atribuciones y
cumplimiento de obligaciones de un funcionario publico, y por otra parte tenemos

como premisa menor que los legisladores jaliscienses estan obligados a informar a

la sociedad sus actividades, en consecuencia debemos concluir l[6gicamente
Toda la informacion relacionada con el cumplimiento de la obligacié
informar a la sociedad de las actividades parlamentarias de un diputado, fdebe

de documentarse como informacion publica.

Ello independientemente de que se hayan destinado o erogado recursos publicos l|l
no para el cumplimiento de dicha obligacién, porque de acuerdo al Pacto Social -
Supremo, el pueblo no solo destina recursos a sus gobernantes y representantes,
sino también les delega atribuciones y funciones, y por un principio de rendicion de
cuentas, se convierte de interés publico el conocimiento de como se ejercen dichas
atribuciones y funciones, mas alla de si se destinan o no recursos publicos para ello.
Siguiendo con esta misma analogia, es inconcuso que cuando un funcionario publico
realiza un evento de naturaleza publica, en el cual se utilizan el nombre y logotipos
del sujeto obligado, para informar sobre sus actividades como funcionario de
eleccion que integra a ese sujeto obligado, se debe analizar si existe una razén de
interés publico que permita a la poblacion conocer el costo de dicho evento,
independientemente del origen de los recursos con que se realice, pues la
naturaleza del mismo lo convierte en objeto de informacién publica, toda vez que no
se traté de una fiesta de cumpleafics o algun otro evento de naturaleza privada no
relacionado con el ejercicio de atribuciones o funciones —lo cual nos excluiria de su

conocimiento como Organo Garante-, sino de un evento para dar cumplimiento a/\ \

una obligacion, en el cual se utilizé durante el mismo la investidura constitucional
que le fue otorgada a través del sufragio.

VIII. E. Naturaleza de los integrantes del Congreso.
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Sobre el argumento vertido por el sujeto obligado para negar el acceso a la
informacion, en el sentido de que los diputados no son sujetos obligados, puesto que
no encuadran en la definicién del articulo 24 de la Ley de Transparencia Jalisciense,
consideramos que es una interpretacion totalmente errénea del referido numeral,
puesto que dicho articulo se establecio de manera genérica para incluir a todos
aquellos sujetos obligados NO previstos por el resto del ordenamiento
correspondiente, de tal forma que no quedara excluida ninguna persona fisica o

juridica que emplee recursos publicos o ejerza actos de autoridad.

Aunado a lo anterior, el articulo 23 de la Ley General de Transparencia establece

que sujeto obligado es cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de |
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos autonomos, partidos poli
fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica, moral o sin i,éato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en los ambi

federal, de las Entidades Federativas y municipal.

En contraste, un diputado no solo integra al sujeto obligado denominado “Congreso ;
del Estado de Jalisco” sino que ademas forma parte de su maximo érgano colegiado
que es el Pleno. Aunado a ello, como ya se refirid anteriormente, dentro de la Ley
que los propios legisladores aprobaron, cada uno de ellos esta investido de derechos
y de obligaciones muy puntuales relacionadas con el ejercicio de la representacion
que les es conferida mediante el sufragio directo o proporcional, y que por lo tanto
los vuelve ineludiblemente areas generadoras de la informacion que se genera
derivada del ejercicio de dichas atribuciones o del cumplimiento de dich

obligaciones. |
VIII. E. Clasificacion de la informacion publica solicitada.

Existe una contradiccion notoria en el informe que rinde el legislador generador de la
informacion, puesto que por un lado sefiala que NO es informacién publica porque
no se destinaron recursos publicos en un evento publico en el que dio a conocer su
segundo informe de labores parlamentarias, pero por otro lado sefiala que se trata
de “informacion confidencial” en los términos de la fraccion Il del articulo 21 de la ley
en la materia. Es necesario precisar que en el articulo 3 de la ley se sefala con
claridad la clasificacion de los diferentes tipos de “informacién publica”, siendo que
una categoria de la informacion publica es precisamente la informacién confl‘.encia!,..

definida como aquella protegida, intransferible e indelegable, relativa .%a,.f""lfc;s
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particulares, que por disposicion legal queda prohibido su acceso, distribucion,
comercializacion, publicacion y difusion generales de forma permanente, con
excepcion de las autoridades competentes que, conforme a esta ley o la legislacion
estatal en materia de proteccion de datos personales en posesidon de sujetos

obligados, tengan acceso a ella, y de los particulares titulares de dicha informacién.

Asi las cosas, es imposible que una informacién sea privada y al mismo tiempo
publica confidencial, y si el legislador asegura lo segundo, entonces tacitamente esta
también reconociendo que la informacion derivada del segundo informe de
actividades que esta en su poder es publica pero de caracter confidencial, en lo cual
este Organo Garante coincide plenamente pues la misma esta vinculada con el
patrimonio personal y privado de un legislador, que decidié emplear parte de su

patrimonio para dar cumplimiento a una de sus obligaciones legales.

No obstante, a pesar de ser este el caso, no existe una clasificacién de la mi P\
basada en las disposiciones legales correspondientes, ni en los “Lineami
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi ¢
para la elaboracién de versiones publicas” aprobados por el Consejo Nacional del

Sistema Nacional de Transparencia. \

VIII. F. Prueba de interés publico. -

Bajo ese tenor cabe afadir que el articulo 3 de la referida Ley General de
Transparencia, define en su fraccién Xl lo que debe entenderse como informacitn

de interés publico de la siguiente manera:

Xll.  Informacién de interés publico: Se refiere a la informacion que resulta relevante
o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya
divuigacion resulta util para que el publico comprenda las actividades que
llevan a cabo los sujetos obligados;

(Lo resaltado es propio)

En ese sentido, un “informe de actividades legislativas”, ademas de ser evidente qu/—\

se trata de un ejercicio o actividad derivada de una obligacién o funcién legal de é

legislador, y que por lo tanto debe documentarse todo lo que derive de él, también|é
un hecho que la informacién relacionada con ese tipo de eventos suele ser g
interés publico, porque su divulgacion resulta Gtil para que la ciudadania conogca la

actividades que llevan a cabo los sujetos obligados, en este caso, las
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legisladores del Organo Parlamentario Jalisciense, en los términos de la citada Ley
General.

Al realizar un analisis sobre un tema de fondo relacionado con la misma fraccion VI
del articulo 21 de la Ley Organica del Poder Legislativo de Jalisco, se ha

pronunciado ya este mismo Organo Garante recientemente en los siguientes
términos:

“En ese sentido, es claro que si una de las obligaciones de las y los legisladores del
estado de Jalisco es informar permanentemente de sus actividades a la sociedad,
y en términos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, son
funcionarios publicos de eleccién de un sujeto obligado, que por disposicion expresa
de su propia legislacion y en aras del derecho de acceso a la informacién, deben
difundir informacién de interés publico en relacion a las actividades llevadas a cabo en
el desemperio del encargo conferido, es inconcuso que cualquier informacion
relacionada con el cumplimiento de dicha obligacién es de naturaleza publica y debe
ser entregada.™

Diversos autores se han pronunciado sobre la necesidad de que existan reglas egw’

que las y los legisladores rindan cuentas de su actuar de manera individual, parg’con \
ello fortalecer en su conjunto al Poder Legislativo. El concepto de “Parl
Abierto” surgid® como una consecuencia o derivacion de los principios del “G
Abierto”, precisamente para exigir a los Congresos y sus integrantes mayor apertur
a la sociedad sobre la forma en que ejercen sus recursos, atribuciones y
obligaciones, que por mucho tiempo se hizo en total o parcial opacidaci. 4
Evidentemente ahora que se ha implementado la posibilidad de una reeleccidon
legislativa inmediata, cobra mucho mas sentido la necesidad de que las y los
diputados respondan directamente sobre el ejercicio del poder que les es conferdo
ante sus representados, y una manera incuestionable de hacerlo es precisamente,
informando sobre sus actividades, lo cual hace que la fraccidon VI del articulo 21 de
su Ley Organica tenga mucho sentido, y a la vez hace que carezca de sentido una
omisién para informar sobre los gastos que erogan en el cumplimiento de dicha
obligacién, cuando precisamente la ratio legis de dicha disposicion es rendir cuentas,
es incongruente que no se quiera informar sobre el como se realizé dicho ejercicio
de rendicion de cuentas a la ciudadania.

Cabe senalar que el Derecho a la Informacion Publica, nace de una exigencia

popular para la implementacién de mecanismos institucionales de rendicion de
cuentas de los representantes y gobernantes, que basicamente consiste \en e

4 https://www.itei.org.mx/v3/documentos/art12-
11/recursos/2017/resolucion rr 1441 2017 22112017 testada.pdf
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requerimiento que hacen los ciudadanos a los mismos sobre el ejercicio de su tarea
y de su poder conferido; para lo cual es indispensable la existencia del referido
derecho a la informacién, que en este Organo Colegiado nos corresponde
garantizar.

Adicionalmente, sobre el tema de la relacion de la rendicion de cuentas y el Poder
Legislativo, existen pronunciamientos tedricos firmes que entre otras cosas nos
sefialan que:

“La rendicion de cuentas vertical es ejercida por el elector, siempre y cuando éste
cuente con la informacién suficiente para evaluar el desempefio de su
representante, su legislador, o del cuerpo representativo, la legisliatura. Cuando no
se cuenta con esa informacién, cuando no esta disponible o cuando no se
garantiza ese derecho, la rendicién de cuentas no es posible y, en consecuencia,
la democracia se debilita. Por ello, garantizar el acceso a la informacién pablica
es el punto de partida del ejercicio de una rendicién de cuentas efectiva en la
democracia contemporanea.”
i)
En suma, la rendicion de cuentas en el Poder Legislativo opera en dos dimensi
(interorganica e intraorgénica) y en dos niveles (individual y colectivo) y se
gjercer a través de diferentes instrumentos. /
(.-
En el nivel individual, los legisladores deben ser responsables an
representados, sin embargo los partidos politicos son los principales vehiculos
la representacion politica y eventualmente para la adopcion de decisiones en
ambito parlamentario. Son los ciudadanos quienes formalmente puede
sancionar al representante por sus acciones, siempre y cuando se cuente co
Ia informacién necesaria para evaluar su actividad en el Parlamento...”®

(Lo resaltado es propio

En conclusion, es evidente que la informacién solicitada Sl constituye informacion
publica, en tanto deriva del cumplimiento de una funcion u obligacién estableci
expresamente por la Ley Organica del Poder Legislativo a cada uno de las y los
diputados que lo integran, y en consecuencia, debié haber sido documentada y ¢
clasificada como confidencial por la naturaleza privada de los recursos con que se

ejercioé dicha funcién u obligacion.

En ese sentido, considerando que nos encontramos ante una COLISION DE // \

5 Casar M.A., Marvén 1. y Puente K. (2010). La Estructura de la Rendicion de Cuentas en México. *“La rgndicién

de cuentas y el Poder Legislativo™. Méxu:o Instituto de Investlgamones Juru:l]ca UNAM y C[DE P 3.:7
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Ley Estatal) asi como en el lineamiento cuadragésimo noveno de los “Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como
para la elaboracion de versiones publicas”, con base en los elementos de idoneidad,

necesidad y proporcionalidad:

Se determina que en el caso concreto que nos ocupa, prima el interés publico de dar
a conocer los gastos erogados en la celebracion de un evento publico para rendir un
informe de actividades legislativas, por sobre el interés privado o particular del
funcionario publico que realizd dicho informe bajo su investidura de legislador, de
mantener clasificada dicha informacion por argumentar que fue erogada con

recursos propios, en base a los siguientes elementos: - '-\'\\

- lIdoneidad: Consideramos que el criterio adoptado es legitimo, puesto que/ debe
darse preferencia en este caso concreto a la divulgacion de la informacion pUyblica
requerida, considerando que la via de acceso a la informacion es idénea para tefer
conocimiento de dicha informacién de interés publico;

- Necesidad: Después de analizar la legislacion vigente, consideramos que hllO
EXISTE un medio alternativo menos lesivo a la apertura de la informacion, para
satisfacer el interés publico, por lo cual se vuelve necesario que este Organo realic
la desclasificacion de dicha informacion dada la trascendencia que su conocimien
representa para la sociedad;

- Proporcionalidad: Consideramos que remover la confidencialidad en |
clasificacion de la informacién publica derivada de los gastos erogados para la
realizacion de un informe de actividades parlamentarias, dirigido a una poblacion
bastante numerosa (cada diputado de mayoria relativa representa en Jali
aproximadamente a 380,000 habitantes), cada uno de los cuales pudiera tener un
interés legitimo en conocer cuanto gasta un gobernante o representante en un
evento de naturaleza publica en que se ostenta con su investidura, es necesario y
proporcional con la limitaciébn al derecho a la privacidad patrimonial de dicho
legislador. Es muy importante sefialar que a diferencia de otro tipo de gastos de
naturaleza privada (recursos propios) que pudiera ejercer un servidor publico para
cumplir sus obligaciones, pero que no tuvieren repercusiones de interés en el ambito
publico, en este caso confluyen cuatro factores que se considera pertinentes para
justificar esta desclasificacion:

o Elevento fue en cumplimiento de una obligacidén expresa.

constitucional.
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* Elevento fue de naturaleza publica y en un recinto pablico.
« Existe el reconocimiento expreso de la existencia de ese evento.

VIII. G. Efectos.

Por todo lo anteriormente expuesto, este Organo considera, que los agravios del
recurrente, resultan FUNDADQS, y se le concede la proteccion a su derecho
fundamental de acceso a la informacién publica, por lo que se MODIFICA la
respuesta del sujeto obligado y se le REQUIERE al ciudadano Ramén Demetrio
Guerrero Martinez, en su caracter de miermbro del Sujeto Obligado al momento en
que se debi6 generar la informacion publica solicitada, para que por conducto del
Titular de la Unidad de Transparencia, en el término de 10 diez habiles, contados a
partir de que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, se pronuncie
categéricamente sobre los gastos erogados en el informe multicitado en el cuerpo de
la presente resolucién, debiéndolo hacer mediante una relacion de costos.

Se apercibe al sujeto obligado para que, en caso de no cumplir con lo ordenado “\\
la presente resolucion, se aplicaran las medidas de apremio correspondiente$ al j .
servidor publico que resulte responsable, de conformidad con lo dispuesto p r los )
articulos 103.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica

Estado de Jalisco y sus Municipios, y el numeral 110 de su Reglamento.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6° de la Constitucién!
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4° parrafo tercero y 9° de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Jalisco, 1°, 2°, 24, 35 punto 1, fraccién XXII,
41 fraccion X, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 102.1, fraccién Ill y demas relativos y
aplicables a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Jalisco y sus Municipios; este Pleno determina los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS
PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de

Transparencia, Informacién Publica y Protecciéon de Datos Personales del Estado de
Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Se MODIFICA la respuesta del sujeto obligado y se REQUIERE,a
ciudadano Ramén Demetrio Guerrero Martinez, en su caracter de miembro d
Sujeto Obligado al momento en que se debid generar la informacion publi
solicitada, para que por conducto del Titular de la Unidad de Transparencia, en €
término de 10 diez habiles, contados a partir de que surta efectos la notificacion de
la presente resolucion, se pronuncie categéricamente sobre los gastos erogadps en

Av. Vallarta 1312, Col. Americana €.P.44160, Guadalajara, Jalisco, México = Tel, (33) 3630 5745

www.itei.org.mx



<. 0 [ 5]
: J I I RECURSO DE REVISION 1486/2017

DE THANSPARENCHA, INFDREMACICN PUSLICA
M DE DATOS PERSONALES
DEL ESTALD DE ALSTO

el informe multicitado en el cuerpo de la presente resolucién, debiéndolo hacer
mediante una relacion de costos. Debera informar su cumplimiento dentro de los tres
dias habiles posteriores al término del plazo sefalado; bajo apercibimiento de que
en caso de ser omiso, se hara acreedor de las sanciones correspondientes de
conformidad al articulo 103 de la referida Ley.

TERCERO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion
Publica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder Judicial de la Federacion.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, a través de los medios legales
permitidos, de conformidad con lo establecido 102.3 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante el Secretario
Ejecutivo, quien certifica y da fe.

Salvador RomeroEspinosa
ComisionadoAiudadano

l

Miguel Angel Hernande ?ﬂlé.zq uez
Secretario Ejecutivo

LAS FIRMAS ANTERIORES FORMAN PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION 1486/2017 Y
ACUMULADOS, EMITIDA EN LA SESION ORDINARIA DEL DIA 21 VEINTIUNO DE FEBRERO DE 2018 DOS MIL
DIECIOCHO, POR EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO, MISMA QUE CONSTA DE 21 VEINTIUN FOJAS INCLUYENDO LA
PRESENTE.- CONSTE.
SRE
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