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UNICO.- Se sobresee el recurso de
revision, por las razones expuestas
en el considerando VI de la presente
resolucion.

RESOLUCION

Pedro Rosas
Sentido del Voto
A favor.



RECURSO DE REVISION 802/2016
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SUJETO OBLIGADO: A
RECURRENTE: Eliminado el nombre Qe persona f2sica. Art. 21.1 inciso j) de la LTAIPJ

COMISIONADO PONENTE: PEDRO ANTONIO ROSAS HERNANDEZ.

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 01 uno de marzo de 2017 dos

mil diecisiete.

VISTOS, para resolver sobre el RECURSO DE REVISION nimero 2021/2016, interpuesto
por el ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE

GUADALAJARA, JALISCO, para lo cual se toman en consideracion los siguientes:

RESULTANDO:
1. El ahora recurrente, presentd solicitud de informacién con fecha 14 catorce de

noviembre de 2016 dos mil dieciséis, a traves del correo

ingresatusolicitud.gdi@gmail.com, solicitando lo siguiente:

“1. Convenio de Colaboracion con CIMTRA de esta administracion
2. Nembre del responsable del Municipio ante CIMTRA

3. Fecha en que se firmé el ditimo eonvenio de colaboracion

4. Nombre del firmante del Convenio por parte del Municipio

5. La ultima calificacion obtenida en la evaluacion de CIMTRA
6. La dltima evaluacion completa de CIMTRA, es decir, el “check list” de lo que se evalué al municipio

acompafiado de su calificacion. Lo requiero por correo electronico.” (SIC)
2. Una vez realizadas las gestiones internas correspondientes, el Sujeto Obligado
Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, a través de su Titular de la Unidad de

Transparencia, dio respuesta de la manera siguiente:
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RECURSO DE REVISION 802/2016
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3. Inconforme con la respuesta emitida por el sujeto obligado, el recurrente remitié recurso

de revision, través del correo electronico oficial solicitudeseimpugnaciones@itei.org.mx , el

dia 28 veintiocho de noviembre de 2016 dos mil dieciséis, a través del cual sefald el

siguiente agravio:

«...el ayuntamiento de Guadalajara Jalisco no me entregé el punto 69 de mi solicitud’'de
informacion, aunque dijo que me anexaba un documento en Excel no lo hizo..... /.” (sic)

4. Mediante acuerdo de fecha 30 treinta de noviembre del afio 2016 dos mil dieciséis;l‘sg“’

tuvo por recibido a través del correo oficial solicitudeseimpugnaciones@itei.org.mx, el dia

28 veintiocho de noviembre del mismo afio, el recurso de revision interpuesto por el ahora
recurrente impugnando actos del sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA
JALISCO, al cual se le asignoé el nimero de expediente recurso de revision 2021/2016.
En ese tenor y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 35 punto 1, fraccién XXII, 92, -
93, 95, 96, 97.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estadb /
de Jalisco y sus Municipios, se turné el presente recurso de revisién para efectos del;
turno y para la substanciacion del mismo al Comisionado Pedro Antonio Rosas
Hernandez, en la Vigésima Sexta sesion ordinaria del Instituto de Tra ‘Iparenc:a},

informacién Pdblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco. /({ ’{ |
\ VA |
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5. El dia 07 siete de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, el Comisionado Ponente en
union de su Secretaria de Acuerdos, tuvo por recibidas las constancias que remitio la
Secretaria Ejecutiva de este Instituto, el dia 30 treinta de noviembre de 2016 dos mil
dieciséis; las cuales visto su contenido, se dio cuenta que el dia 28 veintiocho de
noviembre de 2016 dos mil dieciséis, se recibid el recurso de revision, a través del correo
electrénico oficial solicitudeseimpuganciones@itei.org.mx impugnando actos del sujeto
obligado AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA, JALISCO, quedando registrado bajo el
nimero de expediente 2021/2016. En ese contexto y con fundamento en lo dispuesto por

el articulo 35 punto 1, fraccion XXII, 91, 93, 95, 96, 97.1 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios se admitié el

recurso de

Asimismo, una vez analizado el escrito del recurrente y los documentos adjuntos, de
conformidad con lo previsto en el articulo 349 de la legislacion Civil Adjetiva, al haber sido
exhibidos los mismos se tomaron como prueba aunque no fueron ofertados, los cuales
seran admitidos y valorados en el punto correspondiente de la presente resolucion, segun
lo establecido en los articulos 283, 295, 298, 329, 330, 336, 337, 340, 403 y 418 del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco aplicado supletoriamente a la Ley
de la materia, atento a lo sefialado en los arabigos 7 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y 78 de su Reglamento.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en el articulo 101 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Mun,ic'ipios,
80 y 109 de su Reglamento, asi como lo previsto en los numerales segundo, Q:;cem,

cuarto y demas relativos y aplicables de los Lineamientos Generales en Materia de

Procedimientos y Desahogo de las Audiencias de Conciliacion dentro de los recurscpszdéh

revision, se hizo del conocimiento de las partes que contaban con un término de tres dias

habiles a partir de que surtiera sus efectos legales la correspondiente notificacién para™ -~

A
que manifestaran su voluntad referente a someterse a la celebracion de una audiencia de
conciliacion, bajo el apercibimiento que en caso de no hacerlo, se continuaria con el

tramite ordinario del presente medio de impugnacion. Por ultimo se requirié al sujeto

obligado para acorde a lo sefialado en el articulo 100.3 de la Ley de la materia vigente, .

/

/

{

enviara a este Instituto un informe en contestacién del presente recurso dentro de los |/

correspondiente notificacion.

-~
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El anterior acuerdo, fue notificado al sujeto obligado y la parte recurrente mediante oficio
CRH/321/2016, el dia 09 nueve de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, a traves del
correo electrénico transparencia@guadalajara.gob.mx, y a la parte recurrentre a través del
correo electronico proporcionado para ese fin, ello segin consta a foja 11 once a 15
quince de las actuaciones que integran el expediente del recurso de revision que nos

ocupa.

6. Mediante acuerdo de fecha 02 dos de enero de la presente anualidad, el Comisionado
Ponente ante su Secretaria de Acuerdos, tuvo por recibido el oficio DTB/5595/2016
signado por la Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Guadalajara,
Jalisco, el cual fue remitido a través del correo oficial elizabeth.pedroza@itei.org.mx el dia
15 quince de diciembre de 2016 dos mil dieciséis, mediante el cual el sujeto obligado
rindié informe de contestacion respecto al recurso de revisibn que nos ocupa,

manifestando lo siguiente:
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RECURSO DE REVISION 802/2016

] CHUERO SR B SRS oo e weRala e Podiannggin el oy 0 Transsasenda §
P
e

A ey v tedoomEeie PURETa E8) Al g8 Bl

SEGUNGD. e douhes ssbrsstidn el i A san § i A
Bt n 3 @ e 5 10y e bl ey 36 i sastee ) i
. . : 1
TERCERG iz fne wo cenba o auain weMdn (99 sgh «ieoes e 34
e &
Fare ceakui LAl o BdErESEn en rasan gmﬁ' SN G A e ey
Argurnmeurgg o
~2018. Guadalajurs, Gublemg Abieno Tl - '
I
E P

Aranzazu Méngez
Director de Transpirencia y

" (sic)

En el mismo acuerdo, se tuvo al sujeto obligado ofertando medio de conviccion consistente
en 01 un acuse de notificacién electronica de fecha 28 veintiocho de noviembre de 2016
dos mil dieciséis, que acredita se le entrego la informacioén solicitada a la parte recurrente,
las cuales fueron recibidas en su totalidad y sera admitidas y valoradas en el punto
correspondiente de la presente resolucion. Asimismo, con fundamento en lo dispuestofpor
el arabigo 99 punto 1 fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Infor a;ci()n

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, 80 fraccion lil, 81 y 82 de su Regl

se requirio al recurrente a efecto de que, dentro del plazo de tres dias habiles cont
partir de aquel en que surtiera efectos la notificacién correspondiente, se manifestara
respecto de si la informacion proporcionada por el sujeto obligado satisfacia | st}e‘/

pretensiones de informacion. "/

- . § v ral
Finalmente, se dio cuenta de que fenecido el plazo otorgado a las partes para que /
manifestaran su voluntad para la celebracién de una audiencia de conciliacién como via/
para resolver la presente controversia, las mismas no realizaron declaracion alguna al ~

respecto, por tal motivo y de conformidad con lo establecido por el numeral cuarto de los

Lineamientos Generales en Materia de Procedimientos y Desahogo de las Audiencias de ~
Conciliacion dentro de los Recursos de Revision, se ordend continuar con el tran

ordinario del presente medio de impugnacion.
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El anterior acuerdo, fue notificado a las partes el dia 03 tres de enero del presente afo,
segun consta a foja 29 veintinueve de las actuaciones que integran el presente recurso de

revision.

7. El dia 11 once de enero del afio en curso, el Comisionado Ponente, dio cuenta que el dia
tres de enero del presente afio, se notificd al recurrente dentro del presente tramite, el
contenido del acuerdo de fecha 02 dos de enero del afio en curso, en el cual se le concedia
un término de tres dias habiles para que manifestara lo que a su derecho correspondiera en
relaciéon al contenido del oficio DTB/5595/2016 signado por el Titular de la Unidad de

Transparencia del Ayuntamiento de Guadalajara.

8. Que con fecha 05 cinco de enero de 2017 dos mil diecisiete, se recibié via correo
electrénico las  manifestaciones del hoy recurrente al correo  oficial

elizabeth.pedroz@itei.org.mx, mediante el cual se agrego:

* Estoy conforme con la informacion que no ser entreqod al principio.”

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucién por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del

Estado Jalisco, en los términos de los siguientes

CONSIDERANDOS:

. Competencia. Este Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion P(th}icQ y /,)
Proteccidén de Datos Personales del Estado de Jalisco, es competente para conocer cﬁe‘l -
presente recurso de revisién conforme a lo dispuesto por los articulos 35, punto 1, fracciéon
XXIl, 81, 93, punto 1, fraccion IV, 95, 96 y 97, punto 1 de la Ley de Transparencia y/'f.
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en virtud de qué )
se interpone porque el sujeto obligado niega total o parcialmente el acceso a(' la / !

informacién publica.

ll.- Caracter del sujeto obligado. El sujeto obligado Ayuntamiento de Guadalajara,
Jalisco, tiene ese caracter, de conformidad con el articulo 24, punto 1, fraccion XV, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus .

Municipios.




RECURSO DE REVISION 802/2016
lli. Legitimacion del recurrente. El recurrente, cuenta con la legitimacion activa para
interponer el recurso de revision en estudio, segun lo dispuesto por el articulo 73 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, toda vez que presenta el medio de impugnacién por su propio
derecho, en su caracter de solicitante de informacion, como se advierte en la solicitud de

informacién presentada.

IV. Presentacion oportuna del recurso. La interposicion del recurso de revision en

comento fue oportuna, de conformidad a lo siguiente:

La resolucién de la solicitud de informacién fue notificada al ciudadano el dia 25
veinticinco de noviembre del afio 2016 dos mil dieciséis, por lo que el plazo de 15 dias
habiles establecido en el articulo 95 punto 1 fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, fenecié el dia 16
dieciséis de diciembre del mismo afio, por lo que se considera que el recurso de revision

fue interpuesto de manera oportuna.

V. Procedencia del Recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente de
conformidad a lo establecido por el articulo 93, punto 1, fraccién VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
en virtud de que se interpone en contra de un sujeto obligado no permite el acceso
completo o entrega de forma incompleta la informacion publica de libre acceso
considerada en su respuesta; advirtiendose que sobreviene una causal de sobreseimiento

e

como se expondra més adelante.

Vl.- Sobreseimiento. La materia de analisis del presente recurso de revision ha quedado
rebasada, pues el sujeto obligado en su informe de ley dio cuenta de que realizé actos ,
positivos que dejaron sin efectos los agravios planteados por la parte recurrente, por o

que debe sobreseerse.

El agravio de la recurrente consiste esencialmente en que el Ayuntamiento

Guadalajara, Jalisco, no hizo entrega de manera completa de la informacion solicitada

Por su parte, el sujeto obligado mediante su informe de ley, manifestd: “Al respecto, esta

/ / lf ]
direccién de Transparencia y Buenas Practicas analizé la respuesta que se le otorgé a ka1~ f'

solicitante y se encontré que debido a un error involuntario no se adjunto el archivo d

Excel a la que hace referencia su solicitud de informacion en la respuesta inicial. No,

obstante en actos positivos, el drea correspondjente se percato del error involuntario el - /’.’

mismo 28 de octubre del 2016 y se le adjunto inmediatamente al recurrente....... " (sio), (El

—

énfasis es anadido)
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De lo anterior, se advierte que por un error producido al digitalizar la respuesta; fue
remitida a la recurrente de manera incompleta; no obstante, el sujeto obligado realizo
actos positivos, mediante los cuales puso a disposicion de la recurrente la informacién
faltante, esto segun lo acredita con la impresion de pantalla del envié del correo
electrénico a la recurrente, misma que obra a foja 20 veinte de actuaciones, en el cual, el
sujeto obligado sefalé haber adjuntd el archivo que corresponde al documento elaborado

para rendir respuesta, por lo que, dice subsano el envi¢ del archivo correspondiente.

En virtud de lo anterior, se actualiza la causal establecida en el articulo 99 fraccion IV de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios que a |a letra dice:

Articulo 99. Recurso de revision — Sobreseimiento

1. Son causales de sobreseimiento del recurso de revision:

IV. Que el sujeto obligado modifique la resolucién impugnada o realice actos positivos, de

forma gque guede sin efecto o materia el recurso. Cuando se trate de entrega de informacién,

el recurrente debera manifestar su conformidad.

De las constancias remitidas por el Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, se advierte que
mediante su informe de Ley acredité haber entregado la informacién requerida por la parte

recurrente.

L

Cabe senalar, que la consecuencia del sobreseimiento del presente recurso de reyis‘l’é)n,
es dejar las cosas en el estado que se encontraban antes de la interposicién del miémo, lo
que implica que no se ha entrado al estudio de fondo del acto emitido por el sujeto
obligado, por tanto, la ahora recurrente podra volver a interponer recurso de revision si

lo considera o a su juicio el acto le genera un perjuicio a su derecho fundamental d%

acceso a la informacion. /
& /

/
Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 102 de la/
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios, este Pleno determina los siguientes puntos

RESUELVE:

/
/
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2021/20186, por las razones expuestas en el considerando VI de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se ordena su archivo como asunto concluido.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, a través de los medios legales
permitidos, de conformidad con lo establecido en el punto 3 del articulo 102 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y

Protecciéon de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante el Secretario Ejecutivo,

——

quien certificaydafe.

- /'--

- :
Salvador Romero/,‘{pinosa /" Pedro Antonio Rosas Hernandez
udadano j Comisionado Ciudadano

Comisionado €

§; 7 - [

/ jf , -
Miguel Angel Herdandez Velazquez
Secretario Ejecutivo
CAYG





