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Pedro Antonio Rosas Hernandez 1561/2016
Comisionado Ciudadano
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fraccion del articulo 93 de la Ley PARCIALMENTE la respuesta a planteado por la recurrente toda
de Transparencia y Acceso a la  la solicitud de informacién. vez que el sujeto obligado dio
Informacion Publica del Estado tramite en tiempo y forma a la
de Jalisco. solicitud de informacion, por lo

que se confirma la respuesta
emitida por el sujeto obligado.

{1 SENTIDO DEL vOTO

Cynthia Cantero Salvador Romero Pedro Rosas
Sentido del voto Sentido del voto Sentido del Voto
A favor A favor A favor.
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RECURSO DE REVISION 1561/2016

RECURSO DE REVISION NUMERO: 1561/2016
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE SAN PEDRO TLAQUEPAQUE,

JALISCO.
RE CURRENTE-|EIiminado el nombre de persona f2sica. Art. 21.1 inciso j) de la LTAIPJ |

COMISIONADO PONENTE: PEDRO ANTONIO ROSAS HERNANDEZ

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 08 ocho de febrero de

2017 dos mil diecisiete.

VIS TA S las constancias que integran el RECURSO DE REVISION numero
1561/2016, interpuestos por la ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto
obligado AYUNTAMIENTO DE SAN PEDRO TLAQUEPAQUE, JALISCO, y:

RESULTANDO:

1. El dia 23 veintitrés de agosto de 2016 dos mil dieciséis, la ahora recurrente presentd
1 una solicitud de informacion, ante la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de
San Pedro Tlaquepaque, Jalisco, via Plataforma Nacional de Transparencia,
generando el numero de folio 02857816, por medio de las cuales requirié la siguiente

informacion:

"ACTIVIDADES REALES QUE REALIZA (NO PERFIL DE PUESTOS), NOMBRAMIENTO (DOCUMENTO
FIRMADQ), HORARIO, NOMBRE DEL JEFE INMEDIATO, SUELDO BRUTO Y NETO, PRES TACIONES /-'““\
ANTIGUEDAD, DEL C. CORREA CARDENAS ANTONIO NOE." (SIC) 7 ‘ \

ey
Vs

\

2. Con fecha 02 dos de septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis el sujeto obiig/;ado, .
emitié resolucion en sentido AFIRMATIVA PARCIALMENTE, suscrita por el Diredtor de /
la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de San Pedro Tlaguepague, en ~

siguientes terminos:

“...Lo afirmafivo parcial resufta de que parte de la informacion sera proporcionada, ya que la
Direccién de Recursos Humanos proporciona una refacion de personal, misma que contiene: el
drea de trabajo, tipo de nomina (general o comisionado), horario, prestaciones, jefe inmediato y
antigtiedad. Asimismo se proporciona el link donde puede consultar el manual de organizacion de
esfe ayuntamiento donde se describen las actividades del personal.

Ahora bien, en cuanto al sueldo bruto y neto, se proporciona la direccién electrénica donde puede i
consultar la informacion requerida, foda vez que ya se encuentra publicada en nuestro portal oficial

del internet, con fundamento en el articulo 87.2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la L_"/
Informacion del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Por ofra parte, la Direccion de Desarrollo Organizacional, proporciona un listado donde indica el
niimero de pagina del Manual de Organizacién, donde puede localizar las actividades de cada uno
de los frabajadores de los cuales pidié informacion....”(SIC)

3. Con fecha 2§ veintitré

interpuso recurse
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Infomex, Jalisco, mismos que fueron presentados, ante la oficialia de partes de este

Instituto en esa misma fecha, mediante de los cuales se inconformo de lo siguiente:

“Por el supuesto sefialado en la fraccion del articufo 93 de la Ley de Transparencia y Acceso a'la
Informacion Publica del Estado de Jalisco..."(SIC)

4. El dia 29 veintinueve de septiembre del afio 2016 dos mil dieciseis, el Secretario
Ejecutivo de este Organo Garante, emitidé acuerdo a través del cual tuvo por recibido
via Sistema Infomex, el dia 23 veintitrés de septiembre del mismo afo, el recurso de
revision interpuesto por la ahora recurrente, quedando registrado bajo el nimero de
expediente recurso de revision 1561/2016. En ese tenor y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 35 punto 1, fraccion XXII, 92, 93, 95, 96, 97.1 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, se turnaron los recursos de revision para efectos del turno y para la

substanciacion del mismo al Comisionado Pedro Antonio Rosas Hernandez.

5. Por acuerdo de fecha 07 siete de octubre del afo 2016 dos mil dieciséis, el
Comisionado Ponente ante su Secretario de Acuerdos, tuvo por recibidas las
constancias que remitié la Secretaria Ejecutiva de este Instituto, el dia 29 veintinueve
de septiembre del mismo afo, el recurso de revision interpuesto por la recurrente
impugnando actos del sujeto obligadc AYUNTAMIENTO DE SAN PEDRO

TLAQUEPAQUE, JALISCO, quedando registrado bajo el nimero de expedi{t/aﬁfé;.,--—&\?’:\.\
1561/2016. L/ 1

/

/

En ese contexto y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 24 punto 1 ‘4§C:E_J
XV, 35 punto 1, fraccion XXII, 92, 93, y 97 de la Ley de Transparencia y Acceso
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios se admitié el recurso Aie
revision en comento. Por otra parte, se requirié al sujeto obligado para que en apego'a

lo sefialado en el numeral 100.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado y sus Municipios, remitiera a este Instituto un informe en

contestacion del presente recurso dentro del término de tres dias habiles siguientes

contados a partir de aquel en que surtiera efectos la notificaciéon correspondiente. De la( .;/’

misma forma, de conformidad con lo establecido en el articulo 101 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios, 80 de su Reglamento, asi como lo previsto en los numerales segundo, /

A
tercero, cuarto y demas relativos y aplicables de los Lineamientos Generales en'/ / nf'
Materia de Procedimientos y Desahogo de las Audiencias de Conciliacion dentro de los| | /k'

o 1 B \
recursos de revilsion, sp/‘rﬂzo del conocimiento de las partes que contaban con un
il |

término de tres\dias habiles a partir de que surtiera sus efectos legales la'

2
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correspondiente notificacion para que manifestaran su voluntad referente a someterse a
la celebracién de una audiencia de conciliacion, bajo el apercibimiento que en caso de

no hacerlo, se continuaria con el tramite ordinario del presente medio de impugnacion.

El acuerdo anterior, fue notificado a las partes mediante oficio CRH/137/2016, el dia 13
trece de octubre del afio 2016 dos mil dieciséis, a través del Sistema Infomex, Jalisco,
segun consta a foja 16 dieciséis de las actuaciones que integran el expediente en

estudio.

6. Con fecha 21 veintiuno de octubre del arfio 2016 dos mil dos mil dieciséis, el
Comisionado Ponente ante su Secretario de Acuerdos, tuvo por recibido el escrito
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de San Pedro
Tlaquepaque, Jalisco, el cual fue presentado ante la oficialia de partes de este Instituto
con fecha 18 dieciocho de octubre de 2016 dos mil dieciséis, mediante el cual remitid
su informe de contestacion respecto del recurso de revision que no ocupa,

manifestando lo siguiente:

AGRAVIO INTERPUESTO POR EL CIUDADANO.

En el recurso de revision 1561/2016, el ciudadano no formulé agravio alguno en contra de la respuesta, pues linicamente sefiald
que la recurria por el supuesto sefialado por el articula 93 de la Ley de Transparencia, sin sefialar cuél de los supuestos se

configuraba, refifendo que adjuntaba un documento del que se desprenderfa sus inconformidades (sin adjuntar dicho
documento).

-

No obstante ello, e independientemente de lo anterior (que no existen agravios ni elementos de prueba ofrecidqs’ p/or el
ciudadano en los recursos mencionados), del recurso ‘de revision 1131/2016 se desprende fa inconformidad cons!sten;é en los
siguientes 04 cuatro puntos: f

1. La acumulacién de las solicitudes. El ciudadano considera que con tal situacion se vulnerd su derecho de accesp, y como
consecuencia de effo se puso a disposicion la informacion correspondiente alos nombramientos de los senvidores publices.

Z Las acfividades reales de los servidores publicos. Se menciona que unicamente se le indico la direccion electronic
donde podia acceder a los manuales de organizacion, sin embargo, el ciudadano considera que por las necesidades de
Ayuntamiento no fodos los cidadanos realizan actividades acordes a sus puestos.

3. No se entrego informacion relativa a los horarios, nombres de los jefes inmediatos, sueldos brutes y nelos, prestaciones y
antigliedad.
4, No se justifica la inexistencia de nombramientos sefialados.

Respecto a lo anterior, manifestamos que este sujefo obligado conoce del principio de suplencia de la deficiencia de la queja C,é// /

{inexplicable suplir las deficiencias de un documento en blanco) y de la facultad de resolver a plenitud de jurisdiccion conferida al
Qrgano Garante, Que seguramente se realizara a favor de los recursos de revision que el ciudadano presentd en blanco, situacion por
fa cual se menciona lo siguiente:

El Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco, s/ oforgd el acceso a la totalidad de fa informacion solicitada por el ciudadano,
pues del analisis de la respuesta emitida se padra advertir que se concedid el acceso a lo peficionado, en las formas y maneras que
legalmente se establecen por el ariiculo 87, 88, 89 y 90 de la Ley de Transparencia, a través de la consulta directa, reproduccion de
documentos y elaboracion de informes especificos.

Articulo 87. Acceso a Informacion - Medios

1. Ef acceso a [a infprmacion plblicg puede hacerse mediante:
I. Consulta direcfa
Il Reproduccion de ¢
. Elaboracion dein
V. Una combinacion
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En ese sentido, resulta cfaro y evidente que este sufefo obligado sf otorgo el acceso a la informacion, atendiendo el medio de acceso
solicifado, y en el caso de existir imposibilidad para realizailo (haciéndalo constar, fundandolo y motivandelo), atendio y otorgd el
acceso a la informacion a través de los medios de acceso sefialados por el articulo mencionado en el parafo que antecede, tutefando
en todo momento el derecho de acceso consagrado en el articulo 6° de fa Constitucion Palitica de fos Estados Unidos Mexicanos.

Otorgando el acceso a la informacion de [a siguiente manera:

La actividades reales que realizan los servidores pubiicos, fueron entregadas anexas a la respuesta emitida, mismas que se
desprenden del informe especlfico realizado por Ja Direccion de Desarrollo Crganizacional de donde se defalla por cada funcionario
del Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepague, Jalisco, las encomiendas que legalmente tiene cada servidor plblico en el ejercicio de
sus funciones, siendo estas, /as actividades reales que fueron plasmadas en fos contratos y nombramientos que cada uno de elios
suscribieron con este Gobierno Municipal.

Los nombramientos de los servidores puiblicos, fiteron puestas a disposicion del ciudadano a través de la consufta directa, denvado
de fa imposibilidad de remitir la totalidad de fa informacion por exceder la capacidad maxima del Sistema Infomex Jalisco (10 mega
bytes), situacion por la que fue imposible atender el medio de acceso elegido por el ahora recurrente, siendo este, el envio a través
de dicha plataforma. Sin que hasta la fecha el ciudadano se hubiese preseniado para solicitar la cita a efecto de llevar a cabo Ja
consulta directa de fos nombramienitos.

Asi mismo, la informacion correspondiente af horario, rombre del jefe inmediato, sueldo bruto y nefo, prestaciones y antigiiedad de
los servidores publicas, fueron oforgados mediante ef informe especifico realizado por fa Direccion de Recursos Humanos de este
Ayuntamiento, mismo que derivado de la imposibilidad de remitira a través del medio de acceso elegido por ef ciudadano, se opto por
a través de la consufta directa (medio de acceso dispuesto por el articulo 87 y 88 de la Ley de Transparencia), conceder el acceso a
la informacion, sin que el ciudadano hiciera valer su derecho solicitando la cita correspondiente ante las oficinas de la Unidad de
Transparencia.

Por tal mativo, es evidente la comrecta y completa atencion a las solicitudes de informacion formuladas por el ciudadano inconforme
(quien desea conocer informacion de la tolalidad de fos funcionarios del Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco), y quien
erraneamente (porque no le asiste la razén por desconocer fo estipulado en la Ley de Transparencia), desea que a toda costa sea
sancionado este sujeto obligado (al parecer lo tnico que le inferesa), pues no se advierte el interés por la informacién solicitada
va que no atendio el acceso oforgado a través de los medios que corresponden (no-acudio: a fa consulta de los documentas), que se
sefialaron en la respuesta a sus muftiples solicitudes de informacion (mas de 500).

. En cuanto al primera de los agravios pronunciados. Acumnulacion de los expedientes.

Le manifiesto que si se realizd la acumulacion de las solicitudes de informacion para efecto de otorgar una sola respuesta, conforme
lo establece y se faculta en Ja Legislacion aplicable y supletoria a la Ley de Transparencia, —

Es legal la respuesta emilida por este sujeto obligado, pues se realizé en apego a lo seflalado por el articulo 92 de la Ley del/”
Procedimiento Administrafivo de! Estado de Jalisco; 174 y 175 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco gé
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia conforme lo sefiala e/ arficulo 7, punto 1, fraccion If y I, que sefiala los casos en gue
procede la acumulacion de fos procedimientos. /f{

&I procede la acumulacion de los expedientes, pues fas solicitudes fueron presentadas por la misma persona, soﬁcljfando
absolutamente fa misma informacidn de los servidores pdblicas que lahoran en este Ayuntamiento (solicitudes que se pidieron
tomando la base de dafos (e la nomina por orden alfabélico), actualizandose los supuestos legales establecidos en las
senaladas en los parafos que anteceden; beneficiando tanto a este sujefo obligade como también al cludadano en diversos
aspectos, pues se elabord un informe especifico (listado) por Ja Direccién de Recursos Humanos y por Ja Direccion de Desarrolfo
Organizacional del que se realizo la entrega y se puso a disposicion totalidad de la infarmacion de las solicitudes acumuladas.

Ademas, tal y como se desprende de la respuesta este sujeto obligado realizé la acumulacion de diversas solicitudes de informacian,
ello, por economla procesal y bajo el principio de minima formalidad y sencillez eslablecidos por ef articulo 5 de la Ley de
Transparencia, debido a que mediante una sola respuesta se dio conlestacion a a totalidad de las peficiones del ciudadano.

Aunado a fo anterior, estimar que la acumulacitn realizada por este Ayuntamiento es ilegal, equivale a decir que la acumulacian

realizada por el Instituto de Transparencia también lo es, al perjudicar el derecho del ciudadano a recibir resoluciones por cada tna )

de sus inconformidades (siendo inviable realizar dicha consideracion). Por el contrario, tanto a acumulacien realizada poreste " )
Gobierno Municipal, como fa acumulacion realizada por el ITE/, son totalmente legales (pues se encuentran sefialadas en las Leyes ./ & /
aplicables en materia de Transparencia), validas (se justifico las razones por las cuales se realizo) y sustentadas (se configuraron los¢_—
supuestos legales sefialados en las leyes aplicables), ademas, si fue tulelado el derecho de acceso a la informacion pues le notificd 7
larespuesta a la fotalidad de fas soficitudes de informacion al ciudadana, una por una en la Plataforma del Sislema Infomex Jalisco. /

Como se ha mencionado, la acumulacion se encuenira sustentada en lo sefialado por ef arficulo 92 de la Ley del Procedimiento
Administrativo def Estado de Jalisco; 174 y 175 def Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco de aplicacion supletaria a
la Ley de Transparencia conforme lo sefiala el articulo 7, punfo 1, fraccion Il y lll. En ese sentido, al estar sefialado y posibilitada la
acumulacion de los autos en los dispositivos legales mencionados, el ITEl (Organo de Carécter Administrativo que desempefia
funciones cuasi }unsdrccmnes al resolver los medios de rmpugnacrbn) no cuenta con las facultades para so!fcrtar a los sujetos

dad Jurfdfca) siendo esfo indebido, pues el Jnstrtuto de Transparencia, no es el facultado para ordenar
licacion de fas leyes y normas.
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De lo anterior sefialado queda claro que este Ayuntamiento se condujo bajo lo dispuesto por fa Legistacion aplicable, siendo
totalmente falaces Jas reclamaciones del cludadano.

Ahora, como consecuencia de fo anterior, el ciudadano fambién se duele de la no entrega de los nombramientos de los servidores
piblicos que solicitd, pues en la respuesta emitida se le indico que estaban dispanibles mediante consulta directa en la oficinas de la
Unidad de Transparencia. Al respecto, es de aclararse que dicha informacion si fue otorgada al ahora recurrente, debido a que su
acceso si fue concedido, a través de la consuita directa conforme lo establece ef arficulo 87 y 88 de la Ley de Transparencia.

En cada una de las nolificaciones que se'le efectuaron al cludadano, en las que se le indich el contenido de las respuestas a sus
solicitudes de informacion, se le expresé que los nombramientos estaban a su disposicion (sin que el ciudadano se presentara a
revisarfa). Por eflo, y en atencion a fo anlerior, reiteramos que fos contratos de los senvidores puiblicos se encuentran a disposicion
del ciudadano para que se efecltie fa consulta de los: mismos.

En el procedimiento correspondiente a las solicitudes de informacion que hoy se recurren, se sefialo que existe un impedimento para
remitir la totalidad de la informacion generada, pues la cantidad de hojas a nolificarle al ciudadano excedian de la capacidad maxima
que la Plataforma del Sistema Infomex (10 mega bytes), siendo esa la razon (causa o motivo), por la cual fue imposible remitr los
contratos de Jos servidores publicos (la razon no fire la acumulacion de los expediente), situacion que es completamente legal v valida
seguin lo establecen los articulos 87 y 88 de la Ley de Transparencia (fundamentacion).

De todo lo anferior sefialado tenemos las siguientes conclusiones.
° Si se oforgo el accesa a la informacion solicitada.

° Al cludadano no le interesa [a informacion, pues no acudio a las oficinas de la Unidad de Transparencia para efeclo de
revisar los nombramientos que se pusieron a su disposicion.

. Es legal la acumulacion realizada a las solicitudes de informacion presentadas por el ciudadano.
e La acumuiacion no fue el mofiva o causa para remitir la informacion.
° Existia fundamentacion (articufo 87 y 88 de Ja Ley de Transparencia) y motivacion (exceder la capacidad méaxima de envio

del Sistema. Infomex Jalisco), para efecto de remitir 12 informacion mediante el medio de acceso elegido.

Siendo por las causas seflaladas en las lineas que anfeceden, un procedimiento totalmente legal, sustentade en fa Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Jalisco'y sus Municipios, las leyes de aplicacion supletoria; Ley del
Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco y el Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco.

. Las actividades reales de los servidores publicos.

atencion a las solicitudes presentadas, desprendiéndose del informe especifico emitido por fa Direccion de Desarrollo Organizadional

La informacion correspondiente al presente rubro, si fue entregada af ciudadano ‘anexa a la respuesta que le fue notiﬁ:;a‘;a/g;—\
de este Ayuntamiento. i \\

/
Tal y como se adviette del oficia remitido por el area generadora de la informacion, se le expreso al ciudadano que las fividades '
que desempeﬁan los servidores publicos del Ayuntamiento, se encuentran sefialadas, establecidas y definidas en los mi nuales de l
organizacion, mismos que se encuentran debidamente publicados en la pagina web de este sujeto abligado en lo correspbndiente af
articulo 15, fraccion Vi de Ja Ley de Transparencia, sitio-al que se puede accesar de manera directa a través de la siguientelliga:

hitpAransparencia Yaguepaque.gob. mx/articulo8/iwlos-manuales-de-organizacion/

/’
Respuesta por demas vélida, en apego a lo dispuesto por el articulo 87, punte 2 de la Ley de Transparencia que sefiala que cuango
lainformacion ya se encuentre disponible en internet o en otros medios de facil accesa para la pobiacién, bastara con que el sujeto
obligado asi lo sefiale en su resolucion para tener por cumplimentada su solicifud de informacian.

Aunado a eflo, y de manera especifica se indico por cada servidor publico del Ayuntamiento, un rubro que a la letra dice:
"Actividades Reales”, del que se defalfa de manera exacla las funciones que realizan (que se desprende del perfil de puestos),
sefiafando el manual de organizacién (area en donde se enctientra), la informacién y la pagina donde se advierte el perfil. )

De lo anterior tenemos que sf fire entregada la informacion correspondiente a las actividades reales que desempefan Jos serwdoreg_",
publicos que labaran en el Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco. siendo estas, las sefialas en el informe especifico
realizado por la Direccién de Desarrollo Organizacional. 4

Al respecto de las afirmaciones realizadas, le manifiesto que las mismas con totalmente errdneas, por las siguientes consideraciones:

1. Es falso que Unicamente se le indico que las actividades que realizan los servidores publicos, las podia consuffar en el
manual de organizacion.

2 Del informe especifico elabarado por la Direccion de Desarrollo Organizacional, se desprende la entrega de fa informacion
solicitada por el ciuadano en ef rubro “actividades reales”, del que se indica por cada servidor publico fas funciones que realizan
en el glercicio de s cificamente sefialandole ef manual donde se localiza y exactamente la pégina en la que se
encuentra la informac
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3. No se sustentan las afirmaciones def ciudadano en cuanto a la supuesta incongruencia de la respuesta en el sefidamiento
que dice: *no todos los funcionarios realizan actividades acordes a sus puestos”, pues no refiere ni aporta los elementos de
prueba para acreditar Jo anterior, es més, ni siquiera tuvo Ja deficadeza de mencionar el nombre de algin funcionario publico en
“concrefo del que se advierta la incongruencia, por lo que es totalmente falaz el argumento esgrimido por el ciudadano,

Al respecto de Ias aclividades estipuladas en los perfiles de puestos de los manuales de organizacion de las areas, éstas son las
legalmente conferidas a todo servidor ptblico del Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco, actividades a las que se
encuentran obligados y que son asignadas derivado de las estipulaciones pactadas en el contrato o nombramiento que es oforgada
para formalizar [a union de voluntades entre el servidor y el ente de gobierna.

Por [o anterior expuiesto, es evidente que este Ayuntamiento realizd la entrega de la informacion comrespondiente al presente rubro,
motiva por ef cual solicitamos se emita la resolucion comespondiente declarando infundado el agravio en comento, o bien, dervado
de los aclos positives que se realizan en el presente informe, una vez que el ciudadano exprese su conformidad, se emita la
resolucién deferminando ef sobreseimiento del asunto que nos ocupa.

o No se entregé los horarios, nombres de fos jefes inmediatos, sueldos brutos y nefos, prestaciones y antigiiedad,

Le manifiesto que no le asiste la razon al ciudadano, pues la informacion comrespondiente a los horarios, nombres de los jefes
inmediatos, sueldos brutos y netos, prestaciones y antigiledad, si fueton oforgados al ciudadano.

Al respecto, es evidente el acceso a la informacion oforgado por este Ayuntamiento, pues en la respuesta emitida se le informd al
ciudadano que se le ponia a disposicion para consulta directa, el informe especifico emitido por /a Direccion de Recursos Humanos,
de donde se desprenden los datos de los que se duele el ciudadano, sifuacion que por cierlo, nunca ocurio pues el ciudadano no se
presentd ni solicitd la cita para llevar a cabo Ja consulta directa de los documentos conforme fo sefiala en articulo 87 y 88 dé la Ley. de
Transparencia.

No fue posible remitir la totalidad de la informacion remitida y que forma parte de las gestiones realizadas por la Unidad de
Transparencia, entre ellas, el informe especifico elaborado por fa Direccion de Recursos Humanos, debido a que la cantidad de hojas
a enviarle al ciudadano (respuesta y gesliones realizadas), excedia la capacidad de envio del Sistema Infomex Jalisco, siendo ésta
10 mega bytes, por ello, el Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco, optd por poner a disposicion del ciudadano la
informacion que no fue posible remitir, garantizando su derecho de acceso a la informacion.

Es por ello, que no le asiste la razén al ciudadano al sefialar que na se envid la informacion correspondiente a los horarios, nombres
de los jefes inmediatas, sueldos brutos y netos, prestaciones y antigliedad, pues dicha informacion sf estaba disponible para su
entrega en las oficinas de este Ayuntamiento.

No obstante lo anferior mencionado, se remite anexo af presente informe el contenido del informe especifico remitido por la Direccion

de Recursos Humanos, del que se desprende la informacion remitida y que se encontraba disponible para la consulta, por tal motivo,

se solicita se emita la resolucion correspondiente determinando como infundado, o en suf caso, se defermine el sobreseimiento def )
recurso de revisibn que nos ocupa. P

De dictio informe, se desprende los datos de los que hoy se duele el ciudadano, entregando la totalidad de Jos mismos. Unicamepte,
en el caso de el suelde bruto y neto de los servidores puiblices que hay se recufren se indico el informe especifico de referencig/que
dicha informacion puede ser consulfada en la pagina web de este sujeto obligado; concretamente en la seccion de transparencia
articulo 8, fraceion Vinciso g) al cual se indict se podia acceder directamente a fravés de fa siguiente liga:

httpfransparencia tlaguepaque. gob.mx/nomina/ /

Respuesta valida conforme lo establece el artfculo 87, punto 2 de la Ley de Transparencia, que sefiala que cuando la informacion
esté disponible en internet o en ofros medios de facil acceso, bastara con que el sufeto obligado asi lo sefiale en su resofucion para
que se tenga por cumplimentado. K

Por lo que salicitamos, se emita resolucion deferminada como infundado ef presente agravio, o bien, se determine el sobreseimiento
por Jos actos positives que se realizan al entregar la informacibn solicitada.

. No se justifica la inexistencia de nombramientos sefialados. 7 ,,,f/’

El Ayuntamiento de San Pedro Tlaguepaque, Jalisco, si justificd Ja inexistencia de diversos de fos nombramientos de los servidores
publicos solicitades por el ciudadano, hecho evidente del listado remitido por la Direccién de Recursos Humanos de donde se
desprende la justificacion respectiva.

La inexistencia de los diversos nombramientos fue debidamente justificada por el area generadora de la informacion, siendo éste, que / r \/ J
la Administracion saliente no entrego los expedientes completos de la fotalidad de los servidores publicos de este Goblemo Munjcipal, [~ A
entre ellos, los nombramientos de Jos servidores piiblicos que a continuacidn se mencionan; / |

. CORREA CARDENAS ANTONIQ NOE

Se justifict fa inexisten
computo con el apoyo

Direccion de Recursos |#dmanos, no fue enconfrada diversa informacion correspondiente a nbminas y diversos doctmentos de

6
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movimientos de personal, tales como nombramientos, alfas, bajas, listas de asistencia y expedientes del personal supuestamente
basificado en los itimos dias de la antetior administracion. Mativo por el cual mediante oficio NARH/269/2015, fiteron realizadas las
observaciones pertinentes al Organo de Control Interno del Ayuntamiento, para que se realizara el procedimiento correspondiente,
mismas que posteriormente a través del oficio NAVRH/609/2015, fueron complementadas indicando especificamente los expedientes,
archivos, suministros y demas que no fueron localizados.

Inclusive, se present6 una Denuncia ante la Fiscalia General del Estado de Jalisco, en confra de quien resultare responsable por el
extravio e la documentacion e informacion del Ayuntamiento. Documentos que se adjuntan & presente informe para conocimiento
del Organo Garante.

Sin embargo, derivado de las adecuaciones aprobadas a la Ley de Transparencia y de las nuevas disposiciones en cuanto al
procedimiento para declarar Ja inexistencia de /a informacién conforme fo establece ef articulo 86 bis, se dio vista al Comité de
Transparencia del Ayuntamiento de San Pedro Tiaquepaque, Jalisco, para que llevara a cabo dicho procesa.

En efecto, en cumplimiento a o sefialado por el articulo 86 bis e/ Comité de Transparencia de este sujefo obligado sesiono,
analizando de manera pormenotizada las causas de fa inexistencia de la informacién. Posteriormente, expidio v emitib la respectiva
acta de inexistencia de los diversos nombramientos sefialados por el drea generadora, determinando de manera fundada y mofivada
la imposibilidad de fa generacion o reposicion de la informacion, procediendo a dar vista al Organo de Control Interno del
Ayuntamiento para que iniciara los procedimientos de responsabilidad administrativa correspondientes, estando disponible para fa
consulta del ciudadano la notificacion de lo anterior sefialado.

Por lo anterior, es evidente que si se justific la inexistencia de la informacién, sin embargo, ef ciudadano desconace la justificacion
de la inexistencia debido a que jamas acudio a consultar el informe especifico emitido por la Direccion de Recursos Humanos,
documento de donde se desprende fa justificacion y del acta del Comité de Transparencia realizada.

Dicha acta, y Jas actuaciones del procedimiento para declarar la inexistencia de Ja informacion, se encuentra debidamente publicada
en la seccion de preguntas frecuentes en ef portal web de este sujelo obligado, consultable a través de /a siguiente liga:

hitn:#ransparencia tlaquepaque. gob. mx/prequntas-frecuentes/

Publicacion que se: realizd en estricto apego a la legisiacion aplicable, asi como a Jo sefialado por el arficulo 3°de la Ley de
Transparencia y Acceso a I Informacion Puiblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, haciendo efectivas las adiciones y avances
que lrajo consiga la armonizacion de la Ley, pues éste Municipio para beneficio de los ciudadanos en general (no solamente del
ciudadano solicitante) ha publicade como informacion proactiva en preguntas frecuentes la consistente fas el acta de inexistencia
conforme lo establece el articulo 86 bis de la Ley, en los cuales por el clmulo de solicitudes de informacién presentadas, se ha
considerado que existe un interés especial de los ciudadanos en conacer fa infarmacién materia del presente medio de impugnacion.

Poar lo que el [TEI, podra verificar y validar la correcta declaracion de inexistencia que el Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepague,
Jalisco,

De lo expuesto a lo largo def presente informe de Ley, se advierte que este Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco, si
oforgd e acceso a la fotalidad de la informacion solicitada por el ciudadano, por tal motivo salicitamos se emita la resolucion”
correspondiente declarando infundados fos agravios invocados por ef ciudadano, o en su caso, determinando ef sabreseimientm‘qél

recurso de revision que nos ocupa. /{

Por ultime, manifestamos nuestra entera voluntad de somelernos a una audiencia de conciliacion conforme lo establece el articulo

101, punto 2 de la Ley de Transparencia, para efecto de atender y enlender la postura del ciudadano, en aras de garantizak el
derecho de acceso a la informacién consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Polffica de fos Estados Unidos Mexicanos, y 1

fraceion | del Reglamento de la Ley de Transparencia, sefialamos como correo electronico transparencia.tlaguepaque@gmail.com y

otoniel. varas@tlaquepaque.qob.mx; para efecto de que me séan nolificadas las actuaciones del presente procedimiento...” (sic) (

Asimismo, se tuvo al sujeto obligado ofertando medios de conviccién los cuales fueron
recibidos en su totalidad y seran admitidos y valorados en el punto correspondiente de

la presente resolucién. Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80

fraccion lll, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacic’)gf};e,.,"
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se requirié al recurrente a efecto de / |
que, dentro del plazo de tres dias habiles contados a partir de aquel en que surtiera

sus efectos la correspondiente notificacion, manifestara lo que a su derecho

correspondiera en relacion al informe de ley emitido por el sujeto obligado.

Lo anterior, se notificé a la recurrente el dia 24 veinticuatro de octubre del afio 2016 dos\,“

-

i e g
mil dieciseis\\a trav

y cuatro de | tuaciones que integran el expediente en estudio.

7
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7. Por ultimo, con fecha 01 primero de noviembre del ano 2016 dos mil dieciséis, se dio
cuenta de que el dia 24 veinticuatro de octubre del ano 2016 dos mil dieciséis, se
notificd a la recurrente dentro del presente tramite, el contenido del acuerdo mediante el
cual se le concedia un término de tres dias habiles para que manifestara si las
precisiones realizadas por el sujeto obligado, satisfacian plenamente sus pretensiones
de informacién; sin embargo, una vez fenecido el plazo otorgado a la recurrente ésta no

efectud manifestacion alguna al respecto.

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del Pleno
del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales

del Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes
CONSIDERANDOS:

l.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revision gue nos ocupa, siendo sus resoluciones vinculantes y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 33 punto 2, 41.1 fraccion X y 91 fraccion |l
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y

sus Municipios. S — T\
A A\

Il.- Caracter del sujeto obligado. El sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE SAN
PEDRO TLAQUEPAQUE, tiene ese caracter, de conformidad con el articulo 24, punto /
1, fraccion XV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pﬂbl|6a“c_l§l__,f“’y

Estado de Jalisco y sus Municipios. \

lll.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte promovente quedd
acreditada, toda vez que el recurso en estudio fue entablado por el solicitante de la
informacion, en atencién a lo dispuesto en el articulo 91, punto 1, fraccién | de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus /
Municipios, asi como el numeral 74 del Reglamento de la Ley de la materia, por existi[:f—/ /
identidad entre quien presentd la solicitud de informacion y posteriormente el presente /ﬂ/
recurso de revision.

IV.- Presentacién oportuna del recurso. El recurso de revision fue interpuesto de /[ |,
4l
\\

manera oportuna, con fecha 23 veintitres de septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis,

i
\\ _j!

de conformidag a lo dispuesto por el articulo el articulo 95.1, fracciones | de la Ley de|

Transparencia“-.\y cceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus'
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Municipios; toda vez que la resolucion que dio respuesta a sus solicitudes de
informacién le fue notificado el dia 02 dos de septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis,
por lo que el término para interponer recurso de revision concluia el dia 26 veintiseis de
septiembre del mismo afio, por lo que en efecto, se determina que el medio de

impugnacion fue interpuesto en tiempo y forma.

V.- Procedencia del recurso. De lo manifestado por la parte recurrente en este
procedimiento, se advierte que pese haber sefialado que anexaba recurso de revision,
via Sistema Infomex, no se encontré anexo documento alguno, unicamente la
manifestacion por el supuesto sefialado en la fraccion del articulo 93, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios; por lo que en plenitud de jurisdiccién este Pleno analizara que se haya
dado respuesta en tiempo y forma a la solicitudes de informaciéon que dieron
origen al presente medio de impugnacion; y al no caer en ningun supuesto de los
articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de la materia, resulta procedente este medio de

impugnacion.

VI.- Elementos a considerar para resolver el asunto. En atencion a lo previsto en
los articulos 96 punto 2 y 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en el numera'.[f..?éﬂ |
del Reglamento de la aludida Ley, en lo concerniente al ofrecimiento de prueb se .‘
tienen por presentados los siguientes medios de conviccion por parte del recurrﬁe:
\ /
a) Acuse de la solicitud de informacion, presentada con fecha 23 veintitres\de—/
agosto del afo 2016 dos mil dieciseis, a la cual se le generd el numero de folio ".x
02857816 "
b) Acuse de recurso de revision remitido al Sistema Infomex, Jalisco y presentados
ante la oficialia de partes de este Instituto el dia 23 veintitres de septiembre de

2016 dos mil dieciséis.

obligado con fecha del 02 dos de septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis. L

d) Copia simple del historial del Sistema Infomex, Jalisco, relativo al folio 02857816
Por parte el Sujeto Obligado:

[l l.f/
a) Copia imple del oficio No. 5400/2016, suscrito por la Directora de Recursos | f AN \)

Human 'S CO cha 17 diecisiete de octubre del afio 2016 dos mil dieciséis. ‘f{

b) Copia simple del oficio NA/RH/269/2015, suscrito por la Directora de Recursos Al
7 |
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Humanos, dirigido al Contralor Interno del Ayuntamiento de San Pedro
Tlaguepaque, Jalisco.

c) Copia simple de la denuncia penal presentada con fecha 28 veintiocho de
octubre del afio 2015 dos mil quince, por la Directora de Recursos Humanos
del Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco.

d) Copia simple del oficio D.O. No. 148/2016, suscrito por el Director de
Desarrollo Organizacional del Ayuntamiento de San Pedro Tlaguepaque,
Jalisco.

e) Copia simple del acta de inicio de Auditoria, levantada con fecha 26 veintiséis
de noviembre del afioc 2015 dos mil quince, realizada en las oficinas de la
Direcciéon de Recursos Humanos de San Pedro Tlaguepaque, Jalisco.

f) Copia simple del oficio OCI-DAAF-010/2016, suscrito por el Director de
Auditoria Administrativa y Financiera del Organo de Control Interno del
Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco de fecha 12 doce de enero
del ano 2016 dos mil dieciséis.

g) Copia simple del oficio NA/81/2015, suscrito por el Coordinador de Néminas,

Jefe de Departamento de Seguridad Social y Jefe de Departamento de
Reclutamiento y Seleccion de personal, del Ayuntamiento de San Pedro
Tlaquepaque, Jalisco. TN

h) Copia simple del oficio NA/RH/609/2015, suscrito por la Directora de Recurses .\

Humanos, de fecha 14 catorce de noviembre del afio 2016 dos mil diecis?is/. \‘

!

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en eIKq&sel//‘
establece la supletoriedad, conforme a lo sefialado por el Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Jalisco, se realiza la valoraciéon de las pruebas segun Es
disposiciones del mencionado Cédigo de conformidad con los articulos 283, 295, 29£\},
329, 330, 336, 337, 340, 403 y 418.

Por lo que, en relacion a las pruebas presentadas por las partes exhibidas en copias

simples carecen de valor probatorio pleno, sin embargo al estar adminiculadas con todo /7
iy

lo actuado y no ser objetadas por las partes, se les concede valor probatorio suficiente™ ‘ﬁ},
/
para acreditar su contenido y existencia. '

VIi.- Estudio del fondo del asunto. El agravio planteado por el recurrente resulta ser < |
INFUNDADO, de acuerdo a los argumentos que a continuacion se sefialan: (/

S

e W,
v
/

/

|
,'ll/".l

\ /"
El recurrente a traVés de su recurso de revision sefialé que adjuntaba archivo, por el l/ /
supuesto sefialado en la fraccion del articulo 93 de la Ley de Transparencia y Accesoa |
)

J
¥

\ 10
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|

la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios; empero al no
encontrarse archivo anexo en ninguno de sus recursos, y toda vez que no preciso un
agravio en concreto, éste Organo Garante en plenitud de jurisdiccion revisara el tramite
que se dio a la solicitud de acceso a la informacion, asi como la respuesta emitida por
el sujeto obligado, a fin de verificar que se haya realizado en tiempo y forma:

En primer téermino, es importante sefialar que la Ponencia instructora se dio a la tarea
de revisar el folio del recurso de revisidn presentado via Sistema Infomex a fin de
corroborar lo manifestado por el ahora recurrente, en cuanto a que anexd sus agravios
en archivo adjunto; sin embargo, tal como se puede apreciar en la imagen que se

despliega a continuaciéon, no se encontré anexo alguno en dichos recursos.

Revision del escrito inigial

Oatos generaliss
Falio RROBnToRLe Pracsno Recurso de Bevimidon por Incoaformvdad
30 [ | ' S
eQue pragunty el solititante? LGue b respanderon? Dratas del recurranta
Datos delrecurss de pevisidn
Razones de la incorformidad del solicitante {Deceoiprion clara de lzincontarnndad por la respuesta 3 sy solicitud de

nformacion)
fliscripoion de su sticonformidad

Fe adjunks recirsa d# revision J

- Archuvo adpuite da incondarmidad (s Ry archivo adjgntd

Analiza Escrto Inicial

Dererenina sl 5e solicda prevendidn

Pasesa Sagun

Por otra parte, en cuanto al tramite que se dio a la solicitud de informacion, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 84 punto 1 de la Ley de Transparencia y

e : _— " /
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, sefiala: ( /

Articulo 84. Solicitud de Acceso a la Informacion - Respuesta

1. La Unidad debe dar respuesta y notificar al solicitante, dentro de los ocho dias habiles
siguientes a la recepcion de la solicitud, respecto a la existencia de la informacion y la

procedencia de su acceso, de acuerdo con esta ley y los lineamientos estatales de /1‘

clasificacién de informacién publica. (Enfasis afiadido)

Asi las cosas, tiene que la solicitud de informacién fue presentada por la |

ciudadana el
11

a 23 veintitrés de agosto del afio 2016 dos mil dieciséis, por lo que el \j/
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termino para dar respuesta por parte del sujeto obligado fenecio el dia 02 dos de
septiembre de 2016 dos mil dieciséis; fecha en la que el sujeto obligado emitié y
notificd la respuesta correspondiente via Sistema Infomex, Jalisco, ello segun se
advierte en el historial de dicho Sistema, por tanto, la respuesta a la solicitud de
acceso a la informacion que dio origen al medio de impugnacion que nos ocupa, se
efectuo dentro del término establecido en el numeral 84 punto 1 de la Ley de la

materia vigente, antes invocado.

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 85 y 86 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, los cuales refieren el contenido y sentido de la resolucion que da

respuesta a la solicitud de acceso a la informacién:

Articulo 85. Respuesta de Acceso a la Informacion - Contenido

1. La respuesta de una solicitud de acceso a la informacién publica debe contener:
|. Nombre del sujeto obligado correspondiente;

[I. Numero de expediente de la solicitud;

|Il. Datos de la solicitud;

IV. Motivacién y fundamentacion sobre el sentido de la resolucion;

V. Puntos resolutivos sobre la procedencia de la solicitud, incluidas las condiciones para
el acceso o entrega de la informacion, en su caso, y

V1. Lugar, fecha, nombre y firma de quien resuelve.
Articulo 86. Respuesta de Acceso a la Informacion - Sentido

1. La Unidad puede dar respuesta a una solicitud de acceso a la informacion publica en
sentido:

I. Afirmativo, cuando la totalidad de la informacion solicitada si pueda ser entregada, sin
importar los medios, formatos o procesamiento en que se solicitd;

[I. Afirmativo parcialmente, cuando parte de la informacién solicitada no pueda otorgarse
por ser reservada o confidencial, o sea inexistente; o

/

lll. Negativo, cuando la informacién solicitada no pueda otorgarse por ser reservada, /-
confidencial o inexistente.

Como se desprende de la respuesta emitida por el sujeto obligado, esta contiene los
requisitos enumerados en el articulo 85 y 86 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publiga del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como el sentido de su

respuesta, siendo afirmativa parcialmente.
\

12

7./

A/
A/
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Del analisis efectuado a las documentales anexas a la respuesta suscrita por el Director
de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de San Pedro Tlaguepaque, se
advierte que se dio respuesta a cada uno de los puntos peticionados por el ciudadano a
través de las solicitudes de acceso a la informacién; la cual como se dijo antes, fue
resuelta en sentido Afirmativo parcialmente el dia 02 dos de septiembre del afic 2016
dos mil dieciséis, ello segun se advierte de la respuesta en comento y sus anexos, asi
como de lo sefialado por el sujeto obligado en su informe de ley, a través del cual

manifestd:

. Las actividades reales de los servidores piblicos.

La informacién correspondients al presente rubro, si fue enfregada al ciudadano angxa a la respuesta que le fue nofificada en alencion a las
soliciludes presenladas, desprendiéndose del informe especifico emilido per la Direccitn de Desarrollo Organizacional de este Ayuntamiento.

Tal y como se advierte del ofico remifido por el area generadora de la informadion, e le expresd al ciudadano que las actividades gue desemperian
los servidores pliblicos del Ayunfamiento, se encuenlran sefialadas, establecidas y definidas en los manuaies de organizacion, mismos que e
éncueniran debidamenle publicados en la pagina web de esfe sujelo obfigado en lo corespondiente al articulo 15, fraccién VI de la Ley de
Transparencia, sitio &l que se puede accesar de manera direcla a lravés de la siguiente liga:

hitp-Mransparencia Haguepagque gob mx/ariculo8ivilos-manuales-de-organizacion/

. No se entregd los horarios, nombres de los jefes inmediafos, suekdos brutos y netos, prestaciones y antigliedad.

Le manifissto que no le asisle la razon al dudadano, pues la informacion comespondiente a los horarios, nombres de los jefes inmedialos, sueldos
brutos y nelos, prestacicnes y anfigiedad, si fueron olergades &l ciudadans.

Al respeclo, es avidente el acceso a la informadion oforgado por este Ayunlamiento, puss en ia regpuesta emitida se le informe al cludadano que se fo
paonia a disposicidn pard consulta directa, el informe aspecifico emitido por la Direccién de Recursas Humanas, de donde se despranden los dalos de
los quee se duele el ciudadano, situacion que por cierfo, nunca ocurmo pues el cildadano no se presentd ai solicild la oita para levar a cabe la consulta
directa de los documentos conforme lo sefiala en articulo 87 y 88 de lz Ley de Transparencia.

No fue posible remilir la tolalidad de la informacion remitida y que forma parte de las gestiones realizadas por la Unidad de Transparsncia, enfre ellas,
&l informe especifico elaborade por la Direccién de Recwrsos Humanos, debido a que ja cantidad de hojas a enviarle al ciudadano (respuesta y
gesfiones realizadas), excedia la capacidad de-envio del Sistema Infomex Jalisco, siendo ésta 10 mega byfes, por ells, el Ayuntamisnto de San Pedro
Tlaquepaque, Jafisco, aptd por poner a disposicion del ciudadeno la informacidn que no fue posible remitir, garantizando su derecho de acosso a la
informacién.

Es por ello, que no le asiste la razon al didadane al sefialar que no s& envi la informacion comespondiente a los horanos, nombres de los jefes
inmedliatos, sueldos brutos y netos, prestaciones y anfigiedad, pues dicha informacion si estaba disponible para su enlrega en las oficinas de esie
Ayuntamiento.

No obslanfe I anterior mencionado, se remite anexo al presents informe &l contenido del informe especifico remitido por la Direccitn de Racursos
Humanes, del que se desprende la informacion remifida y que se enconlraba disponible para la consufta, por fal malivo, se soficita se emita la
resoltucion correspondients deferminando como infundado, o.en su caso, se defermine ef sobreseimiento def recurso de revision gue nos ocupa.

De dictio informe, se desprende los dafos de los que hoy se duele el ciudadane, enlragando fa tolalidad de los mismos. Unicatmente, en &l caso do el

sueldo hrufo y nefo de los servidores plblicos que hoy se recurren se indicé el informe especifico de réferencia que dicha informacion pueds ser /_)

consultada en ja pégina web de esle sueto obligade, concrefamenie en la seccién de transparencia arficulo 8. fraccion Vinciso g) al cual se indicd se
poiia acceder directamente a fravés de la siguiente liga

hito./transparencia tlaguepaqus gob mxmominal

Respuesta valida conforme lo eslablece el arficulo 87, punto 2 de la Ley de Transpararicia, que sefiala que cuando la informacion esté disponibie en
internel o en olros medios de facil acceso, bastara con que el sujeto obligads asi o sefiale en su resolucicn para que se lenga por cimplimentads

Por lo que solicitamos, se emita resolicion déeferminado como infundada el presente agravic, o bien, se delermine el sobreseimiento por log actos
posifivos que se realizan &l entregar la informacién solicitada.

® No se ji

El Ayuntamiento dg San Pedro Mlaquepaque, Jalisco, si justifics la inexisfencia de diversos ds los nombramientos de los servidores pilblicos
solicitados por el aydadano Mecho evidente del listado remifido por fa Dirsccitn de Recursos Humanos de donde se desprende fa. justificacion
respetfiva.
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La inexislencia de los diversos nombramientos fue debidamente justificada por el area generadora de fa informacion, siendo ésfe, que la
Adminislracion sahente no enfrego los expedientes complelos de Ja folalidad de los servidores pliblicos de este Gobierne Municipal, entre elios, los
nombramienios de los senvidores plblicos que a conlinuasion se mencicnan:

. CORREA CARDENAS ANTONIO NOE

Se justificd Ja inexistencia de la informacion, pues se menciono que posterior a realizar una biisqueda electrénica en los equipos de computs con el
apoye del personal de fa Direccion de-Informatica, asi como de manera fisica oon el apoye de! personal de la Direccion de Recursos Humanos, no fue
encontrada diversa informacion comespendiente: a ndminas y diversos documentos de movimienlos de personal. lsles como nombramientos, allas,
bafas, listas de asistencia y expedienfes del personal supuestamente basificado en Jos Gifimos dias de la anterior administracion. Molivo por el cual
mediante oficio NARHZ69/2015; fueron realizadas las observaciones pertinentes al Organo de Contral Interno del. Ayuntamiento, para que s8
realizara el procedimienlo comespondients, mismas. que postericrmente a lravés del oficio NARH/S09/2018, fueron complementadas indicando
espacificamente los expedientes, archivos, suministros y demas que no fueron focalizados.

Inciusive, se presents ung Denuncia ante la Fiscalia General del Estado de Jalisco, en conira de quien resultare responsable por el extravid de la
documenlacion e informacion dal Ayunlamiento Documenlos que se adjuntan al presente informe para conodimiento del Organo Garante

Sin embargo, derivado de las adecuacionss aprobadas & fa Ley de- Transparencia y de las nuevas disposiciones en cuanto al procedimiento para
declarar la inexistencia de la informacion conforme: lo establece f articulo 86 bis, se dio vista al Comilé de Transparencia del Ayuntamienlo de San
Pedro Tlaguepaque, Jalisco, para que llevara acabo dicho proceso

En efeclo, en cumplimiento a lo sefialado por &l articuls 86 bis el Comité de Transparencia de esle sujefo obligado sesions, analizando de manera
pormenorizada las causas de la inexistencia de la informacién. Posteriormente, expidid y emilié fa respectiva acla de inexistencia de los diversos
nombramientos sefialados por el area generadora, determinando de manera fundada y molivada la imposibilidad de la generacion o reposicién de la
informacion, procediendo a dar wista-al Organo de Control Intemo del Ayuntamienle para que iniciara los procedimientos de responsabilidad
adminisiraliva correspondientes, estando disponible para la consufta del ciudadano la notificacion de lo antenor sefialado

Peor lo antérior, es evidente que si se jusiifict la inexistencia de la'informacidn, sin embargo, el dudadano desconoee la justificacion de fa inexistencia
debito & que jamés acudié a consulfar el informe especifico emilido por la Direccion de Recursos Humanos, documento de donde se desprende fa
justificacion y del acla de! Comité de Transparencia realizada...” (SIC)

De las declaraciones vertidas por el sujeto obligado en su informe de ley, asi como de
las constancias remitidas por el propio recurrente, se advierte que la informacion
relativa a las actividades reales del servidor publico, fue entregada a través de la liga
sefialada en parrafos precedentes, en cuanto al horario, nombre del jefe inmediato,
sueldo bruto y neto, prestaciones y antigiiedad, también fue puesta a disposicién del
ahora recurrente mediante consulta directa, dada la imposibilidad de mandar la totalidad
de la informacion via Sistema Infomex, a través del cual se hizo llegar la informacién en
la capacidad de los 10 mega bytes, por ultimo, en lo que ve a los nombramientos se
hizo entrega de aquellos que existian, justificando la inexistencia de los que no fueron
puestos a disposicion de conformidad con lo sefialado en el articulo 86-Bis de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Asi las cosas, toda vez que el sujeto obligado acredito haber realizado lo siguiente: dar

tramite en tiempo y forma a la solicitud de informacién, poner a disposicion del -

&
4
/

entregada; este Pleno concluye que es INFUNDADO el presente recurso de revision, //

ciudadano lo peticionado, y justificar la inexistencia de aquella informacién que no fugf
por lo que, se confirma la respuesta emitida por el sujeto obligado con fecha 02 dos de

septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 102 dé‘;
la Ley de Trar)\gp
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RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- La personalidad de las partes, la competencia del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personal del Estado de

Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Se declara INFUNDADQ el agravio planteado por la recurrente en el
presente recurso de revision identificado con el expediente 1561/2016.

TERCERO.- Se CONFIRMA la respuesta emitida por el sujeto obligado, el dia 02 dos

de septiembre de 2016 dos mil dieciséis.

Notifiquese; mediante los medios legales permitidos, de conformidad con lo
establecido en el punto 3 del articulo 102 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante el Secretario

Ejecutivo, quien certifica y da fe.

Cynthia Patricia Cantero Pacheco
— Presidenta del Pleno e
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*
Miguel Angel Hérnandez Velazquez
Secretario Ejecutivo
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