itel

Ponencia

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Pedro Antonio Rosas Hernandez

Comisionado Ciudadano

Nombre del sujeto obligado

Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.

. MOTIVO DE
LA INCONFORMIDAD

Jolg
RESPUESTA DEL
o SUJETO OBLIGADO

“..la informacién entregada es AFIRMATIVO.

incompleta y no corresponde a lo
solicitado... no es congruente y no
tiene un dato relacionado con la
peticion...(sic)

“...Motivo de la inconformidad de
la respuesta del sujeto
obligado...no es lo que se esta
solicitando desde un inicio..."(sic)

Q SENTIDO DEL VOTO

Cynthia Cantero
Sentido del voto
A favor

Salvador Romero
Sentido del voto
A favor

Eé-) INFORMACION ADICIONAL

Recursa
de Revemon

Numero de recurso

126/2017 Y SUS
ACUMULADOS
129/2017 Y 267/2017

Fecha de presentacion del recurso
25 de enero y 20 de febrero
de 2017

Sesion del pleno en que
se aprobo la resolucion

03 de mayo de 2017

%
RESOLUCION

Se determina fundado el agravio
del recurrente, se modifica Ia
respuesta emitida por el sujeto
obligado y se requiere para que
ponga a disposicién del recurrente
la informacion, o en su caso funde
motivo y justifigue su inexistencia.

Pedro Rosas
Sentido del Voto
A favor.



RECURSO DE REVISION 126/2017
Y SUS ACUMULADOS

RECURSO DE REVISION NUMERO: 126/2017 Y SUS ACUMULADOS 129/2017 y
267/2017

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE PUERTO VALLARTA, JALISCO
RECURRENTE: [Eliminado nombre de persona f?sica. Art. 21.1 inciso j) LTAIPJ |

CONSEJERA PONENTE: PEDRO ANTONIO ROSAS HERNANDEZ.

Guadalajara, Jalisco, sesién ordinaria correspondiente al dia 03 tres de mayo de 2017 dos

mil diecisiete.

VIS TAS las constancias que integran el RECURSO DE REVISION ntimero 126/2017
y sus acumulados interpuestos por la ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto
obligado AYUNTAMIENTO DE PUERTO VALLARTA, JALISCO, y:

RESULTANDO:

1. El dia 04 cuatro de enero del afio 2017 dos mil diecisiete la ahora recurrente presentéd
02 dos solicitudes de informacién y una solicitud el dia 26 veintiséis del mismo mes y
afo, todas via Plataforma Nacional de Transparencia ante el Ayuntamiento de Puerto

Vallarta, Jalisco, a través del cual requirio la siguiente informacion:

Solicitud con folio 00032117

“Fundamentada en la Resolucion del Itei del recurso de revision 795/2016 (se adjunta

caratula) en donde se revoca la respuesta del sujeto obligado de puerto Vallarta

referente a la respuesta de las peticiones en el reporte nimero 15 de la junta vecinal

del centro de puerto Vallarta en 2012-2015, se solicita la respuesta de las peticiones /,

realizadas del reporte numero 40 o justifique y motive porque de la inexistencia de la

misma, via digitalizada en la PNT."(sic) [ H

Solicitud con folio 00032417 | L P

‘Fundamentada en la Resolucion del ltei del recurso de revisién 795/2016 (se adjunta
caratula) en donde se revoca la respuesta del sujeto obligado de puerto Vallarta \
referente a la respuesta de las peficiones en el reporte ntiimero 15 de la junta vecinal
del centro de puerto Vallarta en 2012-2015, se solicita la respuesta de las peticiones
realizadas del reporte numero 43 o justifique y motive porque de la inexistencia de la
misma, via digitalizada en la PNT."(sic)

Solicitud con folio 00330517

“De la resolucién del expediente 22/2017 de la UT de puerto vallarta en donde se
declara afirmativa la respuesta al reporte numero 40 de la junta vecinal del centro
2012-2015, mismo que se infegra archivo de respuesta, muestre en forma digitalizada
el reporte numero 40 de la junta vecinal 2012-2015 que daria pie a esas gestiones,
con sello y firma de recibido por parte del sujefo obligado de puerto Vallarta. "(sic)

2. Con fecha 16 dieciseis de enero y 08 ocho de febrero ambos de 2017 dos mil
diecisiete, el sujeto obligado emitid respuesta a las solicitudes de acceso a la informaé‘ién, /

descritas en el punto precedente, a través de las cuales sefiald lo siguiente: Z




RECURSO DE REVISION 126/2017
Y SUS ACUMULADOS

Respuesta a la Solicitud con folio 0003217
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Respuesta a la Solicitud con folio 00032417
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Respuesta a la Solicitud con folio 00330517

ehel 5 Avunilamiente  Puese
Valkorim, Jalizco, 200 S-20718.
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Eliminado nombre de persona fzsica.
= |Art. 21.1 inciso j) LTAIPJ

PRESENT E:
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3. Inconforme con la respuesta emitida por el sujeto obligado, la ahora recurrente

remitio 03 tres recursos de revision los dias 25 veinticinco de enero (2) y 20 vein ‘de ‘:\
febrero (1) de 2017 dos mil diecisiete, registrados con folios 00863, 00866 y 01
dos primeros remitidos via Plataforma Nacional de Transparencia y el ultimo

8 los

traves

del comreo electronico  solicitudeseimpugnaciones@itei.org.mx, respectivamente, -

mediante los cuales manifesto:

Recurso de revision con folio 00863

“la informacién enfregada es incompleta y no comresponde a lo solicitado; no se entiende
porque anexa un oficio dirigido a una persona como representante vecinal de otro periodo y
que no tiene nada que ver con la peticion de informacion del caso; los anexos de la
respuesta no tienen ninguna relacion los datos de la peticion ni estan vinculados en las
manifestaciones de la respuesta otorgada, por lo que se considera que se frata de una
informacion incompleta sobre la que hay total incertidumbre sobre su materia. No hay una
respuesta exhaustiva; no se trata de una respuesta completa conforme a lo solicitado; no es
congruente y no tiene ni un dato refacionado con la peticion y si la tuviera, esta informacién
esta omitida para verificar si es legal la respuesta, No sélo es legal, sino incluso ofensivo
gue sin mas personal de la unidad de transparencia se limite a remitir documentos
escaneados sin verificar si tienen relacién (o no) con lo solicitado y no se tome la molestia
de verificar si tiene relacién o es congruente con la repuesta. Este tipo de respuestas deben =
sancionarse debidamente y apercibir al stjeto obligado a que deje de hacerlo en su Iabour:.//

Se solicita que se revoque la resolucién sometida para su revision y se obligue a la unidad
de transparencia que siga las disposiciones legales de la materia a efecto de que indig
qué se pidié con exhaustividad y certeza para estar en condiciones de valorar la repuesta; 7
de igual modo se le aperciba para deje de anexar documentos sobre los que no e \fiene /
dato alguno que permita deducir su relacién con el caso y que se le aperciba pa ‘a\gué
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abandone esta préctica perniciosa, ilegal y ofensiva. La respuesta ofrecida por la autoridad
omite deliberada y dolosamente el contenido de la peticion; por efectos de lo dispuesto én el
articulo 85 de la ley de transparencia vigente en Jalisco, en la repuesta a las peticiones
deben incluirse los datos de la solicitud; no dice sparte de los datos de la solicitud? Ni
tampoco slo que entienda? De ésta, mucho menos que haga un resumen o que podra
ponerlo o los tenga por reproducidos por economia procesal; al no hacerlo, se genera un
incumplimiento casi automatico, porque no hay certeza sobre el contenido de la repuesta;
de igual forma los puntos resolutivos tampoco son exhaustivos, completos ni congruentes
con lo solicitado: no basta que responda la autoridad, sino que responda de manera:
ZExhaustiva ;Completa ;Congruente ;Fundada y motivada por lo que la respuesta queda
en incerfidumbre si lo que anexa se relaciona © no, maxime que anexa una serie de
documentos de los que no se sabe qué relacion y cuél es el vinculo con los reportes que
son materia del confenido de lo solicitado inicialmente en el expediente 795/2016 y en la
presente. Se advierte que esta es una préactica tan ilegal, insuficiente como sistematica por
lo que debe procederse conforme a derecho e instruirse al sujeto obligado para abandone
esta perniciosa costurnbre que ya se ha arraigado en su trabajo.” (sic)

Recurso de revision con folio 00866

“fa informacion entregada es incompleta y no comresponde a lo solicitado; no se entiende
porque anexa un oficio dirigido a una persona como representante vecinal de ofro periodo y
que no tiene nada gque ver con la peticion de informacion del caso; los anexos de la
respuesta no tienen ninguna relacién los datos de la peficion ni estan vinculados en las
manifestaciones de la respuesta oforgada, por lo que se considera que se trata de una
informacion incompleta sobre la que hay total incertidumbre sobre su materia. No hay una
respuesta exhaustiva; no se frata de una respuesta completa conforme a lo solicitado; no es
congruente y no tiene ni un dato relacionado con la peticién y si la tuviera, esta informacion
esta omitida para verificar si es legal la respuesta. No sdlo es legal, sino incluso ofensivo
que sin mas personal de la unidad de fransparencia se limite a remitir documentos
escaneados sin verificar si tienen relacién (o ne) con lo solicitado y no se tome la molestia
de verificar si tiene relacién o es congruente con la repuesta. Este tipo de respuestas deben
sancionarse debidamente y apercibir al sujeto obligado a que deje de hacerlo en su labor,
Se solicita que se revoque la resolucién sometida para su revision y se oblique a la unidad
de fransparencia que siga las disposiciones legales de la materia a efecto de que indique
qué se pidic con exhaustividad y certeza para estar en condiciones de valorar la repuesta;
de igual modo se le aperciba para deje de anexar documentos sobre los gue no se tiene
dafo alguno que permita deducir su relacién con el caso y que se le aperciba para que
abandone esta practica pemiciosa, ilegal y ofensiva. La respuesta ofrecida por la autoridad
omite deliberada y dolosamente el contenido de la peticién; por efectos de lo dispuesto en el
arficulo 85 de la ley de transparencia vigente en Jalisco, en la repuesta a las peticiones 7T
deben incluirse los datos de la solicitud, no dice ;parte de los datos de la solicitud? Ni//
tampoco ¢lo que entienda? De ésta, mucho menos que haga un resumen o que podré |

ponerio o los tenga por reproducidos por economia procesal; al no hacerlo, se genera fin
incumplimiento casi automatico, porque no hay certeza sobre el contenido de la repuesta; \
de igual forma los puntos resolutivos tampoco son exhaustivos, completos ni congruentes '
con lo solicitado: no basta que responda la autoridad, sino que responda de manera: /
¢Exhaustiva ;Completa ;Congruente ;Fundada y motivada. Pero nunca se sabe gué
contiene el reporte 15 ni ninguna de los reportes sefialados, por lo que la repuesta queda &
incertidumbre si lo que anexa se relaciona o no, maxime que anexa una serie de
documentos de los que no se sabe qué relacion y cual es el vinculo con los reportes que
son materia del contenido de fo solicitado inicialmente en el expediente 795/2016 y en la
presente. Se advierte que esta es una préctica tan ilegal, insuficiente como sistemética por
lo que debe procederse conforme a derecho e instruirse al sujeto obligado para abandone
esta perniciosa costumbre que ya se ha arraigado en su trabajo

Recurso de revision con folio 001658

Solicito que se integre al presente recurso de revision el expediente numero 75/2017 con
fecha del & de febrero del 2017 del sujeto obligado de puerto vallarta, mismo que adjunto,
como prueba superveniente, en el cual hago constar cuales son [a peticiones ciudadanas
hechas por la Recurrente (...)en el reporte numero 40, Motivo de la inconformidad de la
repuesta del sujeto obligado, lo cual acredita que la respuesta del sujeto obligado, No es lo
que se esta solicitando desde un inicio, hago constar, que se me entrego documentacion
que No corresponde con la informacion de las peticiones mediante el reporte numero
40 existente en los archivos del sujeto obligado.
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en la oficialia de partes de este Instituto los recursos de revision registrados bajo el
numero de expediente recurso de revision 0129/2017 y 0126/2017; asimismo el dia
21 veintiuno de febrero del afio en curso se recibié via correo electrénico, el recurso de
revision registrado bajo el nimero de expediente recurso de revisién 0267/2017. En
ese tenor y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 35 punto 1, fraccion XXII, 91,
93, 95, 96, 97.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, se turnaron los recursos de revisién para su
substanciacion al Comisionado Pedro Antonio Rosas Hernandez, para que
conociera de dicho medio de impugnacion, acorde a lo dispuesto en el articulo 97 de la

Ley antes citada.

5. Por acuerdos de fechas 02 dos, 07 siete y 24 veinticuatro de febrero del afio 2017
dos mil diecisiete, el Comisionado Ponente, tuvo por recibidas las constancias que
remitio la Secretaria Ejecutiva de este Instituto; las cuales visto su contenido, se dio
cuenta de los recursos de revision interpuestos por el ahora recurrente impugnando
actos del sujeto obligado PUERTO VALLARTA, JALISCO, quedando registrados bajo
los nimeros de expedientes 0129/2017, 0126/2017 y 0267/2017; en ese contexto y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 24 punto 1 fraccién XV, 35 punto 1,
fraccion XXII, 92, 93 y 97 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios se admitieron los recursos de revisién en
comento. De la misma forma, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 100 punto
3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios, asi como el articulo 78 del Reglamento de la misma Ley, se requirié al
sujeto obligado para que en un término de 03 tres dias habiles posteriores a que

surtiera efectos la notificacion correspondiente, remitiera a este Instituto un informe gﬁ/

contestacion a los recursos de revision que nos ocupan. Por Ultimo, de conformi jad i"-\
con lo establecido en el articulo 101 de la Ley de Transparencia y Acceso/: la
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, 80 de su Reglamenté, asi v
como lo previsto en los numerales Segundo, Tercero Cuarto y demas relativo -:*"/'
aplicables de los Lineamientos Generales en Materia de Procedimientos y Desahogo |

de las Audiencias de Conciliacion dentro de los recursos de revision, se requirié tanto "

al sujeto obligado como al recurrente para que dentro del plazo de tres dias habiles

contados a partir de aquel en que surtiera sus efectos la correspondiente notificacion,

I
/

1™

manifestaran su voluntad de someterse a una audiencia de conciliacién, como via/
para resolver la presente controversia. {\ ey
| /

CRH/106/2017, CRH/206/2017, los dias 09 nueve, 07 siete y 28 veintiochad, de fe/bérg.ﬁ v

del ano 2017 dos mil diecisiete, a través del correo

leetrénico

5
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claudia.barbosa@puertovallarta.gob.mx, y a la recurrente al correo electronico

proporcionado para ese fin.

6. Los dias 16 dieciséis y 15 quince de febrero del afio 2017 dos mil diecisiete, el
Comisionado Ponente tuvo por recibido los correos electrénicos, remitidos por la Titular
de la Unidad de Transparencia el dia 09 nueve de febrero del presente afio, a las

cuentas oficiales pedro.rosas@itei.org.mx y paulina.diaz@itei.org.mx, €l cual visto su

contenido se le tuvo rindiendo informe de Ley, respecto de los recursos de revision
0129/2017 y 0126/2017 lo cual hizo en los siguientes términos:

“

En este caso la Direccion de Desarrolfo social mediante oficio DDS/057/2017 hace de
conocimiento gue a efecto de proveer a lo solicitado generé el oficio DDS/055/2017 con fecha 12
de Enero de 2017 mediante el cual se informa a la representante de! Comité de la Junta Vecinal
de la Colonia El Centro acerca de las gestiones realizadas por dicha Direccion ante las
Dependencias correspondientes, derivados de los reportes y se remite una respuesta dirigida a la
C. (...) actual presidenta de la Junta Vecinal de la Colonia Ef Centro.

De lo anterior se puede observar que la Direccion de Desairollo Social localiza el reporte sin
embargo no una respuesta, al encontrase dentro de sus facultades y atendiendo a resoluciones
dictadas por el Organo Garahte en los recursos de revision 794/2016 y 795/2016 procede a
realizar una respuesta a dicho reporte, y se dirige a las Presidenta de la Junta Vecinal actual,
porgue como se podra observar en el reporte gue se agregard como anexo, dicho documento se
emite como reporte de actividades de la Junta Vecinal no en caracter de un particular, motivo por
el que por fa temporalidad del oficio que se anexa a la respuesta éste tuvo que dirigirse a la
Presidenta actual y no a la del pasado periodo.

Respecio a los anexos, en primer término es importante mencionar que la Unidad de
Transparencia tiene la facultad de gestionar la informacion para las solicitudes de informacién gue
se atienden no asi de validarla como legal o ilegal toda vez que la Unidad de Transparencia no
posee dichas facultades.

No obstante realizando un andélisis de la informacion que se proporciona por medio de la Direccién

de Desarrollo Social se observa en primera instancia que se oforga una respuesta a la Presidenta

de la Junta Vecinal de la Colonia el Centro deniro de la cual se menciona que se han venido
realizando diversas gestiones sobre los reportes remitidos por su antecesora, por lo gue antemano )
se observa el cumplimiento a atender a las solicitudes de las juntas vecinales dando cumphm:entb g
al articulo 3 del Reglamento del Comité de fas Juntas Vecinales que a la lefra reza: 7

/

De los anexos remitidos junto con la respuesta se pueden observar entre las gestiones rea;izadas
los oficios dirigidos a la Sub direccion de Transito Municipal para la colocacion de semafords, asi
como el arreglo del alumbrado ptblico de la Direccion de Servicios Publicos Municipales, por o
que se puede concluir que en efecto se le estan haciendo de conocimiento a la actual Presiderita
de la Junta Vecinal multicitada las acciones realizadas en forno a atender a las peliciones que
menciona el reporte en comento.

Finalmente sobre la formalidad de la respuesta, la recurrente hace mencion del articulo 85 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
no obstante este articulo aplica exclusivamente a las respuestas generadas por la Unidad de
Transparencia o bien las resoluciones del Comité de Transparencia a solicitudes de informacion,
no asi a las peticiones que reciban las dependencias, no existe un formato determinado de
conformidad con el articulo 8vo Constitucional a efecto de genera una respuesta a las peficiones, .
por lo que se considera que tal argumento no guarda refacién con los agravios que plasma...” (sic) \\* ,/ |

En dichos acuerdos, se tuvo al sujeto obligado ofertando medios de conviccion los

cuales fueron recibidos en su totalidad y seran admitidos y valora os en el punto
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ultimo, se acordd dar vista al recurrente y se le requirié para que en el plazo de tres
dias habiles a partir de que surtiera sus efectos la notificacion correspondiente,
manifestara si la informacion remitida por el sujeto obligado satisfacia sus pretensiones
de informacion. El acuerdo anterior, fue notificado a la parte recurrente el dia 20 veinte

de febrero de 2017 dos mil diecisiete.

7. Con fecha 08 ocho de marzo del afio 2017 dos mil diecisiete, se dio cuenta de que el
dia 25 veinticinco de enero del mismo afio, se recibieron los recursos de revision
126/2017 y 129/2017 interpuestos por la ahora recurrente en contra del Ayuntamiento
de Puerto Vallarta, Jalisco; del mismo modo, el dia 20 veinte de febrero de la presente
anualidad se recibido el recurso de revision 267/2017 también interpuesto por la misma
recurrente impugnando actos efectuados por el mismo sujeto obligado, en virtud de lo
cual con fundamento en el arébigo 175 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Jalisco de aplicacion supletoria a la Ley de la materia vigente de conformidad
con su numeral 7° fraccion |, al constituirse y actualizarse la figura juridica de la
acumulacion, se ordend se acumularan los recursos de revision 129/2017 y 267/2017
al 126/2017.

Por otra parte, en el mismo acuerdo se tuvo por recibido el oficio 177/2017 suscrito por
la Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado remitido a los correos

electrénicos oficiales pedro.rosas@itei.org.mx y paulina.diaz@itie.org.mx con fecha 03

tres de marzo del afio en curso, asi como sus anexos, los cuales vista su contenido se

tuvo al sujeto obligado rindiendo informe de ley; por otra parte, se recibieron como

)

medios de prueba los documentos remitidos al informe en comento, mismos que seré}l_‘_‘i-f N\
admitidos y valorados en el punto correspondiente de la presente resolucion; por ulumo |
se ordend dar vista a la parte recurrente de los documentos en cuestion, a fin qé/ que J
dentro del termino de los tres dias habiles siguientes a aquel en que surtiefra sus/f
efectos la notificacion correspondiente manifestara si estos satisfacian sus ]:>retr-m:%§§;r
de informacién. Dicho acuerdo fue notificado a las partes el dia 10 diez de marzo del

ano 2017 dos mil diecisiete. =

A

\

8. Mediante acuerdos de fecha 1° primero de marzo del afio 2017 dos mil diecisiete, e,{;/ "" )
Comisionado Ponente en unidén de su Secretaria de acuerdos, tuvo por recibidos Io% |
escritos remitidos por la parte recurrente a través del correo electronico oficia“l_;_-_/’_ I
paulina.diaz@itei.org.mx, el dia 23 veintitrés de febrero del mismo afio, mediante los /

cuales se pronuncio respecto de la informacién y documentos de los que se le dio vista

a través de acuerdos de fecha 16 dieciséis del mismo mes y afio asi copo mediante el

acuerdo de fecha 15 quince de febrero del afio en curso, o cual hizo en ‘ﬁ;s fguientes /

términos:
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Manifestaciones respecto del acuerdo de fecha 16 febrero 2017

“...La resolucion del sujeto obligado del expediente 22/2017 es AFIRMATIVA, segun la ley vigente en
la materia de transparencia y acceso publico del estado de Jalisco que a la letra dice.

Articulo 86. Respuesta de Acceso a la Informacién — Sentido

Una vez definidas que es afirmativa, debié darme la Respuesta del reporte numero 40, que segun
consta en este informe en hoja 35/35 existe la hoja de PETICIONES, y se observa cuales son ¥
fueron las PETICIONES realizadas en el reporte 40 tiendo en su poder y bajo su resguardo en los
archivos del sujeto obligado, en la entrega de la informacién de la resolucion del expediente interno
de la UT de Puerto Vallarta 22/2017 hoy en revision, asi como en este informe de LEY, No se
encuentra la respuesta a dichas peticiones sino la documentacioén de las supuestas GESTIONES, y
un oficio en el que da a conocer dichas gestiones a la actual presidenta de la colonia centro del 201 Z
pero debo manifestar que eso No es lo solicitado desde un inicio lo cual consta en la solicitud de
informacién, se solicita la respuesta que debe y debié de dar en funcién de...

...a la respuesta de las peticiones en el reporte nimero 15 de la Jjunta vecinal del centro de
puerto Vallarta en 2012-2015, se solicita la respuesta de las peticiones realizadas del repotte
numero 40 o justifigue y motive porque la inexistencia de la misma, via digitalizadas en Ia
PNT*

Si tienen la respuesta, MUESTRE el acuerdo y la respuesta que hubo, si es que la hubo del reporte
numero 40 que esta definida en la pagina 35/35, si existe la respuesta muestre el numero de oficio
de la dependencia responsable de dar respuesta a Ia peticiones ciudadanas gque efectivamente
estin en la constitucién politica mexicana en el octavo, y es un derecho humano ademas que
en articulo tercero del reglamento de las junta vecinales de puerto Vallarta en donde sefiala dice

ARTICULO 3.- Las juntas vecinales se organizaran en la colonia. ..

Si existe una peticion debe de hacer un acuerdo a dicha peticion, por ser derecho humano, por ser
parte del reglamento de las juntas vecinales y en la respuesta No muestra el acuerdo, tampoco
muestra las repuesta del oficio a dicho reporte sino infiere, supone que probablemente algunas de
estas peticiones son algunas de esas gestiones son de ese reporte, pero No dice de cudles son, se
cita nuevamente de la solicitud original

“...de la junta vecinal del centro de puerfo Vallarta en 2012-2015, se solicita la respuesta de las
peticiones realizadas del reporte numero 40 o justifique y motive porque de fa inexistencia de la—_
misma, via digitalizada en la PNT / ,// /\;\
1L
Asi que No hay ninguna respuesta en este informe referente al tema, y cito del informe pagina’ 6/35 \!
“De lo anterior se puede observar que la direccién de desarrollo social localiza el reporte sin '
embargo No una respuesta” Asi que sabe desde un inicio la No repuesta, asi que es IMPQSIBLE /
gue sea AFIRMATIVA, no entiende la recurrente el para qué hacer perder el tiempo a la ciudadana y /
a este drgano garante, en donde dijjo y declara NO tiene la RESPUESTA, épara que sustanciarmal?
Y No enviar al comité de transparencia desde un inicio, que seria el proceso adecuado /es
Negligencia? ;Incapacidad? ¢lgnorancia? Por parte de Ia titular de transparencia de pueito Vallarta.

De hecho en el oficio que hace alusion DDS/057/2017 de la direccién de desarrolio social, ha%s
referencia al reporte ntlimero 40, el sujeto obligado habla que se genera el oficio nime
DDS/055/2017 en funcion del 86 Bis de Transparencia hoja numero 11/35, donde se elabora y da a
conocer las gestiones de la direccion hacia la junta vecinal del afio 2017, asi gue es el sujefo obligado
es quien habla del 86 bis supongo que es por la INEXISTENCIA de la informacion ¥

Cuando /a recurrente cita el 85 en el sentido controvertido del porgtie es algo INEXISTENTE como
afirmativa, se lee en el oficio DDS/057/2017, y cito AL RESPECTO ME PERMITO INFORMARLE, DE
ACUERDO articulo 86- bis de la ley de transparencia y acceso a la informacion ptiblica de Jalisco y ;"
sus municipios; el 86 —bis sefiala a la letra.

\
Articulo 86 —Bis. Respuesta de Acceso a la Informacién — Procedimiento para Declarar Inexistente la \/
Informacion... A

INEXISTENTE? ;que la informacion contenida No es, ni era lo solicitado? Y ademas ése oficio-

\ /,f'/’ /'f
La pregunta es en funcién del 85, ;no se dio cuenta que la informacion por\ﬁ! ofj rog’erj/
DDS/055/2017, No tiene Nada que ver con el tema Gue nos ocupa, como pretende confurdir al plen
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e

del itei el sujeto obligado el problema es que tanto para el itei en los recursos de revisién 794/2016 y
795/2016, No cita cual es el asunto, de que reporte son, de ahi que esas gestiones No dan la certeza
legal de cuél es el asuntfo y la RESPUESTA que hubo al asunto, es decir No informa nada, pese a
que el Sr. Diego Franco Jiménez, firma y afirma que el realiza algunas respuestas gestiones y HOY,
como actual director de desarrollo social 2015-2018 y envia el presente informe de ley, NO sabe de
cuales son y si el género una respuesta, ;No sabe? ;no recuerda si genero la informacion? Y
ademas se le perdieron los reportes, incluido el 14 y 15 d los recurso de revision 794 y 795, y no sabe
quién es el RESPONSABLE de resguardar la informacion en donde EL, realizo las gestiones antes
referidas, la Fiscalfa del estado ;saun No encuentra al Responsable?

La recurrente No esté preguntando si dio a conocer las gestiones que hizo en la colonia, al actual
comité vecinal de supuestas gestiones, que cabe hacer notar, algunas ni de la colonia son.

Solicite la respliesta que huba y debié de haber existido del reporte numero 40, si la tiene muéstrelo,
asi como género, el oficio DDS/055/2017 donde se da un numero de oficio de la dependencia, con
papel membretado, lugar fecha de elaboracion...” (sic)

Manifestaciones respecto del acuerdo de fecha 16 febrero 2017

“...La resolucion del sujeto obligado del expediente 25/2017 es AFIRMATIVA, segtin la ley vigente en
la materia de transparencia y acceso publico del estado de Jalisco que a la letra dice.

Articulo 86. Respuesta de Acceso a la Informacion — Sentido

Una vez definidas que es afirmativa, debié darme la Respuesta del reporte numero 43, que segun
consta en este informe en hoja 29/29 existe la hoja de PETICIONES, y se observa cuales son y
fueron las PETICIONES realizadas en ef reporte 43 tiendo en su poder y bajo su resguardo en los
archivos del sujefo obligado, en la enirega de la informacién de la resolucién del expediente interno
de fa UT de Puerto Vallarta 25/2017 hoy en revision, asi como en este informe de LEY, No se
encuentra la respuesta a dichas peficiones sino la documentacion de las supuestas GESTIONES, y
un oficio en el que da a conocer dichas gestiones a la actual presidenta de la colonia centro del 2017,
pero debo manifestar que eso No es lo solicitado desde un inicio lo cual consta en la solicitud de
informacién, se solicita la respuesta que debe y debié de dar en funcidén de...

...a la respuesta de las peticiones en el reporte numero 15 de [a junta vecinal del centro de
puerto Vallarta en 2012-2015, se solicita la respuesta de las peticiones realizadas del reporte
numero 43 o justifigue y motive porque la inexistencia de la misma, via digitalizadas en la PNT”

Sa tienen la respuesta, MUESTRE el acuerdo y la respuesta que hubo, si es que fa hubo del reporter‘ B \
ntimero 43 que esta definida en la pagina 29/29, si existe la respuesta muestre el numero de oficio \
de la dependencia responsable de dar respuesta a la peticiones ciudadanas que efectivamente \
estan en la constitucion politica mexicana en el octavo, y es un derecho humano ademés que

en articulo tercero def reglamento de las junta vecinales de puerto Vallarta en donde sefalal dice...”

(sic) \ .

9. El dia 21 veintiuno de marzo del afio 2017 dos mil diecisiete, se tuvo por recibido{. el

correo mediante el cual la parte recurrente remitidc las manifestaciones

correspondientes a la vista que se dio respecto al informe de ley remitido mediante,—

acuerdo de fecha 08 ocho de marzo del afio en curso, sefalando lo siguiente:

“...Del informe enviado por el sujeto obligado, parece que se confunde nuevamente, no se estd |
solicitando el recurso de revision 267/2017 las gestiones como tampoco en el 22/2017 ni el 75/201
ho se pregunta las GESTIONES que hizo, por un lado se solicita la respuesta del reporte nume
40 y por otro lado el reporte nimero 40 que daria pie a esas supuestas gestiones,

La fitular de fransparencia de puerto Vallarta habla del expediente niimero 22 que es referente al
recurso de revision 126/2017 No del 267/82017, no sé, si no entendié o se confundio, pero no estan
la gestiones de la titular de transparencia que debid de realizar para dar respuesta a este informe de
ley, incluido la respuesta del director de desaimrallo social Diego Franco Jiménez en\el cual el m ismo
AFIRMA que hizo esas gestiones siendo director de participacion ciudadana, consta en !os/af cios™
DGPC/1987/2013, DGPC/2043/2013, DGPC/080/2014; DGP/377/2014; DGPC/105042014./ etc,"su  /
firma es legible, ademas tiene y tuvo a su resguardo de los reporte, asf de paﬂicfpaciéxz\fmdqdana y

a

-
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ahora como responsable de la direccion de desarrollo social 2015-2018 quedando definido el oficio
numero DDS/055/2017..."(sic)

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucién por parte del
Consejo del Instituto de Transparencia e Informaciéon Publica de Jalisco, en los

términos de los siguientes
CONSIDERANDOS:

l.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revision gue nos ocupa; siendo sus resoluciones vinculantes y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 33 punto 2 y 91 fraccion Il, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Il.- Caracter del sujeto obligado. El sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE PUERTO
VALLARTA, JALISCO, tiene ese carécter, de conformidad con el articulo 24, punto 1,
fraccion XV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Jalisco y sus Municipios.

lll.- Legitimacién del recurrente. La personalidad de la parte promovente quedd
acreditada, toda vez que el recurso en estudio fue entablado por el solicitante de la
informacion, en atencion a lo dispuesto en el articulo 91, punto 1, fraccién | de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios, asi como el numeral 74 del Reglamento de la Ley de la materia.

IV.- Presentacion oportuna del recurso. Los presentes recursos de revision ft?éron ‘.‘
interpuestos de manera oportuna, con fecha 25 veinticinco de enero y 20 vein%te de )
febrero del presente afio, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95 puril'@;L_,//
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de f'
Jalisco y sus Municipios, toda vez que, la resolucion que dio respuesta a su solicitud del'i
informacion le fueron notificadas los dias 16 dieciséis de enero y 08 ocho de febrero del

presente ano, es asi que el plazo para presentar el recurso de revision concluyo el dia £

07 siete de febrero y 1° primero de marzo ambos del afio que transcurre, por lo que, se/

determina que el presente medio de impugnacién fue interpuesto en tiempo y forma. /

V.- Procedencia del Recurso. De lo manifestado por la parte recurrente en este \\__

procedimiento, se analiza la causal sefialada en el articulo 93.1, fraccion VIl y X dela U/

- - - . . g y ,',/ ’,
Municipios, consistente en no permitir el acceso completo o entregar d ion7

10
/
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incompleta la informacién publica de libre acceso considerada en su respuesta y
entregar informacién que no corresponde con lo solicitado; y al no caer en ningun
supuesto de los articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de la materia, resulta procedente

este medio de impugnacion.

VI.- Elementos a considerar para resolver el asunto. En atencion a lo previsto en los
articulos 96 punto 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en el numeral 78 del
Reglamento de la aludida Ley, en lo concerniente al ofrecimiento de pruebas, se tienen

por presentados los siguientes medios de conviccion por parte del recurrente:

a) Acuses de recibido de los recursos de revision regisirados bajo los folios
00863, 00866 y 01658.

b) 03 tres copias simples de las solicitudes de acceso a la informacion
presentadas via Plataforma Nacional de Transparencia con folio 00032117,
00032417 y 00330517.

c) Copia simple del oficio sin nimero, de fecha 16 dieciséis de enero del afio en
curso, suscrito por la Jefa de la Oficialia de Partes y Transparencia, mediante
el cual dio respuesta a la solicitud con nimero de expediente 22/2017, (con sus
anexos).

d) Copia simple del oficio sin numero, de fecha 16 dieciséis de enero del afo en
curso, suscrito por la Jefa de la Oficialia de Partes y Transparencia, mediante
el cual dio respuesta a la solicitud con numero de expediente 25/2017 (con sus

anexaos). P
Y por parte del sujeto obligado: f ‘]

J 1

a) Copia simple del oficio 103/2017 consistente en el informe de Ley que re%m/
unidad de Transparencia del sujeto obligado indicado en la parte superior
derecha del presente (03 tres fojas); A‘

b) Acuse de presentacion de la solicitud de informacion a través del Sistema\‘
Infomex Jalisco con folio 00032117 (01 una foja); RN

c¢) Oficio sin numero con asunto “Se requiere informacion”, emitido por la Jefa de ‘f‘.’;‘?’{ \
la Unidad de Transparencia y Oficialia de partes (01 una foja); ;I |

d) Oficios DDS/057/2017 y DDS/055/2017 de la Direccion de Desarrollo Social (02}

dos y 01 una fojas respectivamente);

e) Oficio sin numero con asunto “Se emite Resolucion Definitiva”, emitido por la

Jefa de la Unidad de Transparencia y Oficialia de Partes (01 una foj

11
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f) Oficios DGPC/1987/2013, DGPC/2043/2013, DGP/377/2014,
DGPC/1050/2014, DGPC/1144/2014, DGPC/438/2015, DGPC/2204/2013, de la
Direccion General de Participacion Ciudadana (01 una foja cada uno);

g) Oficio con folio de control interno 00001762 con sello de recibido de fecha 24
veinticuatro de octubre de 2014, emitido por el Director General de
Participacion Ciudadana (01 una foja);

h) Oficio con folio de control interno 00001681 acusado de recibido con fecha 02
dos de octubre de 2014, emitido por el Director General de Participacion
Ciudadana (01 una foja);

i) Oficios SPC/779/2015, SPC/125/2015, SPC/170/2016, SPC/257/2016:
SPC/349/2016 de la Subdireccién de Participacion Ciudadana (01 una foja
cada uno);

J) Correo electronico de fecha 16 dieciséis de enero del afio en curso, enviado
por esa Unidad de Transparencia al ahora recurrente (01 una foja);

k) Escrito respecto al “40 REPORTE SEMANAL DE ACTIVIDADES DE LA JUNTA
VECINAL DE LA COLONIA CENTRO DE PUERTO VALLARTA DEL 27 DE
OCTUBRE AL 02 DE NOVIEMBRE/2013" con acuse de recibido 12 de
noviembre de 2013. (02 dos fojas).

) Informe Justificativo RR 129-2017 pdf (26 veintiséis foja simples)

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en el que se
establece la supletoriedad, conforme a lo sefialado por el Codigo de Procedimientos

Civiles del Estado de Jalisco, se realiza la valoracién de las pruebas segun las

disposiciones del mencionado Codigo de conformidad con los articulos 283, 295, 298,

329, 330, 336, 337, 340, 403 y 418. //'
/

En relacion a las pruebas ofertadas por las partes en copias simples éstas car&sce de

valor probatorio pleno, sin embargo al estar relacionadas con todo lo actuado y NQ@/.//

objetadas por las partes se les da valor suficiente para acreditar su contenido y
existencia. \
VIl.- Estudio del fondo del asunto. E| agravio planteado por la recurrente resulta sey s
FUNDADO; de acuerdo a los argumentos que a continuacion se sefialan: If

L\

El agravio de la recurrente basicamente consiste en que “.../a informacién entregada e

incompleta y no corresponde a lo_solicitado; no se entiende porque anexa un oficio

dingido a una persona como representante vecinal de otro periodo y que no tiene nada

que ver con la peticion de informacién del caso; los anexos de la respu%ta ng'tienen- )
" i T 3 . R\ . b /

ninguna relacion los datos de la peticién ni estén vinculados en las manifestdciones de/
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la respuesta otorgada, por lo que se considera que se trata de una informacion
incompleta sobre la que hay total incertidumbre sobre su materia...” (sic) (lo subrayado

es anadido)

Asimismo, la ciudadana se agravia de “...que se me entrego documentacién que No

corresponde con la informacién de las peticiones.. ."(sic)

Por su parte, el sujeto obligado en su informe de ley manifesté “...que /a Direccion

de Desarrollo Social localiza el reporte sin embargo no una respuesta, al encontrase
dentro de sus facultades y atendiendo a resoluciones dictadas por el Organo Garante
en los recursos de revision 794/2016 y 795/2016 procede a realizar una respuesta a
dicho reporte, y se dirige a las Presidenta de la Junta Vecinal actual, porque como se
podra observar en el reporte que se agregaré como anexo, dicho documento se emite
como reporte de actividades de la Junta Vecinal no en caracter de un particular, motivo
por el que por la temporalidad del oficio que se anexa a la respuesta éste tuvo que
dirigirse a la Presidenta actual y no a la del pasado periodo...”

Ademas sefiald: “...De los anexos remitidos junto con la respuesta se pueden observar
entre las gestiones realizadas los oficios dirigidos a la Sub direccion de Transito
Municipal para la colocacién de semaforos, asi como el arreglo del alumbrado publico
de la Direccion de Servicios Publicos Municipales, por lo que se puede conciuir que en
efecto se le estén haciendo de conocimiento a la actual Presidenta de la Junta Vecinal

multicitada las acciones realizadas en torno a atender a las peticiones que menc:ona ef\

l‘u
/]
&

reporte en comento.. /

[
..No obstante realizando un anélisis de la mformacron\ que se

“

Asimismo externé:
proporciona por medio de la Direccién de Desarrollo Social se observa en ‘nrimera
instancia que se oforga una respuesta a la Presidenta de la Junta Vecinal de la Coi#nia
el Centro dentro de la cual se menciona que se han venido realizando diversas
gestiones sobre los reportes remitidos por su antecesora, por lo que antemano se
observa el cumplimiento a atender a las solicitudes de las juntas vecinales dando
cumplimiento al articulo 3 del Reglamento del Comité de las Juntas Vecinales que ala,

letra reza...”

respuesta de las peticiones realizadas del reporte numero 40 o justif

porque de la inexistencia de la misma, via digitalizada en la PNT” (sic) \
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“ ..se solicita la respuesta de las peticiones realizadas del reporte numero 43 o
justifique y motive porque de la inexistencia de la misma, via digitalizada en la
PNT (sic)

“ ..muestre en forma digitalizada el reporte numero 40 de la junta vecinal 2012-
2015 que daria pie a esas gestiones, con sello y firma de recibido por parte del

sujeto obligado de puerto Valiarta. (sic)

Cabe sefalar, que si bien las peticiones realizadas en los reportes aludidos por la
ciudadana (40 y 43) se trata de un derecho de peticion toda vez que pide a la
autoridad municipal realice diversas acciones que se encuentran en el marco de su
atribucién y competencia; también lo es, que lo peticionado es la respuesta que

hubiere recaido a dichas peticiones, ello acorde al articulo 8vo' constitucional.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3° de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, que a la letra

dice:

Articulo 3.° Ley - Conceptos Fundamentales

1. Informacién publica es toda informacién que generen, posean o administren los sujetos
obligados, como consecuencia del ejercicio de sus facultades o atrbuciones, o el cumplimiento de
sus obligaciones, sin importar su origen, utilizacion o el medio en el que se contenga o almacene;
la cual esta contenida en documentos, fotografias, grabaciones, soporte magnético, digital, sonoro,
visual, electrénico, informatico, holografico o en cualquier otro elemento técnico existenie o que
surja con posterioridad.

Informacién publica es toda aquella que generen, poseen o administren los sujetos

obligados, como consecuencia del ejercicio de sus facultades o atribuciones; misma-.

que es susceptible de ser entregada, salvo que se trate de informacion /F*p%l]c& \‘
v \

; , " : I/ ~
protegida, por ser confidencial o reservada, sin embargo no es el casqQ de la \

informacion solicitada por el ahora recurrente. U

Por lo que se presume, que a consecuencia de las peticiones realizadas en  los
|

multicitados reportes debid haber recaido una respuesta, que es lo solicitado por la

ahora recurrente; no obstante, del analisis efectuado a las documentales que integran . .~

7
S

el expediente en estudio, se advierte, lo fundado del agravio de la recurrente, en virtud

de que, pese haber resuelto las solicitudes de informacion en sentido Afirmativo, e',- L
sujeto obligado no hizo entrega de la informacion peticionada, esto es asi, debido a qu b
si bien el Director de Desarrollo Social del Ayuntamiento de Puerto Vallarta, producto de\a\//

las gestiones realizadas por la Titular de la Unidad de Transparencia dio respuesta en j/

el sentido de que realizé las gestiones correspondientes derivado de Io$, repo
\“\,
' Atoda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene obli
hacerlo conocer en breve término al peticionario.
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como, haber remitido una respuesta dirigida a la presidenta actual de la Junta Vecinal
de la Colonia EI Centro y remitic todas las gestiones realizadas a fin de dar seguimiento

a las peticiones de los reportes 40 y 43, a la ciudadana; no proporciond la repuesta a

dichas peticiones, que es lo solicitado en los folios 00032117 y 00032417 via

Plataforma Nacional de Transparencia, ni tampoco se hizo entrega de manera
digitalizada del reporte nimero 40 de la junta vecinal 2012-2015, peticionado bajo el
folio 00330517.

En ese orden de ideas, también cabe la posibilidad de que si bien existe la peticion
ciudadana (reporte 40 y 43) ante lo cual, la autoridad estd obligada a emitir una
respuesta, éstas pueden continuar en tramite, en cuyo caso, al no haberse generado
aun dicha respuesta por parte de la autoridad, estariamos en el caso de informacién
inexistente; no obstante no se advierte en actuaciones que el sujeto obligado a través

de su Comité de Transparencia, hubiere emitido dicha determinacion.

Ante tales circunstancias, se estima es FUNDADO, el agravio de la recurrente, por lo
que, se determina se modifique la respuesta emitida por el sujeto obligado y se
REQUIERE a efecto de que dentro del plazo de 08 cinco dias habiles contados a partir
de que surta sus efectos legales la notificacién de la presente resolucion, ponga a
disposicion de la recurrente lo peticionado en las solicitudes de informacién que dieron
origen al presente medio de impugnacién o en su caso justifique su inexistencia
conforme lo estipulado en el numeral 86-Bis de la Ley de la materia. Debiendo acreditar
mediante un informe a este Instituto dentro de los 3 tres dias habiles siguientes haber
dado cumplimiento a la presente resolucion, de conformidad a lo previsto por el articulo
103.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios. 7R

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por el artic : 0 102 J
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios, este Pleno determina los siguientes puntos

/

RESOLUTIVOS: e

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de L
Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de /?]

Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados. { { j//
9 / |

SEGUNDO.- Es FUNDADO el recurso de revision interpuesto por elKecurrente contra e
actos del sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE PUERTO VALLARTA ,\JALISCU pon

las razones expuestas en el considerando VIl de la presente resolucron
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TERCERO.- Se REQUIERE a efecto de que dentro del plazo de 08 cinco dias habiles
contados a partir de que surta sus efectos legales la notificacion de la presente
resolucion, ponga a disposicion de la recurrente lo peticionado en las solicitudes de
informacién que dieron origen al presente medio de impugnacion o en su caso justifique
su inexistencia conforme lo estipulado en el numeral 86-Bis de |la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios. Debiendo
acreditar mediante un informe a este Instituto dentro de los 3 tres dias habiles
siguientes haber dado cumplimiento a la presente resolucion, de conformidad a lo
previsto por el articulo 103.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Notifiquese la presente resolucién mediante los medios legales permitidos, de
conformidad con lo establecido en el punto 3 del articulo 102 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Asi lo resolvido el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante el Secretario
Ejecutivo, quien certifica y da fe.

\"

\

Preside_nta del Pleno

/] & g
- / /. \““;/ e _
Salvador Romero pinosa Pedro<Antonio Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano ) / Comisionado Ciudadano

Miguel Angel He . ndez Velazquez
Secretario Ejecutivo

RIRG
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