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Ponencia

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Salvador Romero Espinosa

Comisionado Ciudadano

Nombre del sujeto obligado

Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica del Estado de Jalisco

@ MomvoDE
LA INCONFORMIDAD

‘No me dan respuesta a mi solicitud
de informacién. En su lugar, mediante
el oficio Exp 104/2017
DGSEYDI/UT/147/2017 me dicen que
debo pagar para ir a recoger la
informacion. ;como ir si me encuentro
haciendo una investigacién sobre
corrupcion en Veracruz? ;me van a
pagar el vuelo? Ademas me estén
cobrando certificaciones que YO NO
SOLICITE. Me parece una burla y
considero que son tacticas que
buscan inhibir mi derecho humano a
la informacién..."(sic)

£]  SENTIDO DEL voTO

Cynthia Cantero
Sentido del voto
_ Afavor.

G
8 RESPUESTA DEL
SUJETO OBLIGADO
Mediante acuerdo
DGSEYDI/UT/M47/2017, del
expediente 104/2017-INFO, el sujeto
obligado emite respuesta a la
solicitud de informacion publica en
sentido afirmativa, misma que le fue
notificada al solicitante el dia 15
quince de febrero del presente afio,
via  Plataforma Nacional de
Transparencia dentro del folio
00507917, poniendo a disposicién 6
seis copias certificadas en version
publica, previo pago de los derechos
correspondientes

Salvador Romero
Sentido del voto
_A favor, )
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Numero de recurso

356/2017

Fecha de presentacion del recurse

02 de marzo de 2017

Sesion del pleno en que
se aprobo la resolucién

25 de mayo de 2017
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Resulta PARCIALMENTE FUNDADO
el recurso de revision.

RESOLUCION

Se REVOCA la respuesta del sujeto
obligado y en efecto se le REQUIERE,
por conducto de! Titular de su Unidad de
Transparencia, para que emita y
notifique nueva respuesta conforme a
derecho, donde entregue la totalidad de
la informacién solicitada al recurrente en
los  términos expuestos en el
considerando VIl de la resolucién, a
través del correo electronico
proporcionado para tal efecto.

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor,
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RECURSO DE REVISION NUMERO:
356/2017

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE
INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DEL ESTADO DE JALISCO

Eliminado nombre de persona

RECURRENTE: f2sica Art. 21.1 inciso j)
L.T.A.lLP.J.

COMISIONADO PONENTE: SALVADOR
ROMERO ESPINOSA

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 25 veinticinco de mayo del

ano 2017 dos mil diecisiete.

VIS TAS, las constancias que integran el RECURSO DE REVISION nimero 356/2017,
interpuesto por el recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado SECRETARIA DE
INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA DEL ESTADO DE JALISCO, y

RESULTANDO:

1. Solicitud de acceso a la informacién. Con fecha 01 primero de febrero del afio 2017
dos mil diecisiete, el promovente presenté una solicitud de informacién a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia Jalisco, dirigida al sujeto obligado, generandose

el niumero de folio 00507917, mediante la cual solicité la siguiente informacién:

‘Escaneo de las cartas de recomendacién que forman parte del expediente
laboral en Recursos Humanos, que entregaron todas y cada una de las
personas que laboran en la UT de la Siop .” (Sic)

2. Respuesta del sujeto obligado. Tras los tramites internos ante el sujeto obligado,
tanto el Titular como la Coordinadora de la Unidad de Transparencia de dicho sujeto
obligado, le asignd ndmero de expediente 104/2017-INFO, acuerd

DGSEYDI/UT/147/2017, de fecha 07 siete de febrero del afio en curso, emite respuesta
a la solicitud de informacion publica en sentido AFIRMATIVA, misma que le fue notificada
el dia 15 quince de febrero del presente afio, via Plataforma Nacional de Transparencia
dentro del folio 00507917, poniendo a disposicion 6 seis copias certificadas en versién
publica, previo pago de los derechos correspondientes de 24.00 pesos por la version
publica y 92.00 pesos por concepto de la certificacion de dichas versiones publicas, con
un total de 116.00 ciento dieciséis pesos, conforme al articulo 38 fraccion IX de | Ley

de Ingresos del Estado de Jalisco para el ejercicio Fiscal 2017.
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3. Presentacion del Recurso de Revisiéon. Inconforme con la respuesta del sujeto
obligado, la parte recurrente presenté su escrito de recurso de revisién a través del
sistema infomex Jalisco el dia 01 primero de marzo del afio 2017 dos mil diecisiete y se
tuvo por recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el dia 02 dos de marzo del afio

en curso, cuyos agravios versan en lo siguiente:

‘“No me dan respuesta a mi solicitud de informacién. En su lugar, mediante
el oficio Exp 104/2017 DGSEYDI/UT/147/2017 me dicen que debo pagar
para ir a recoger la informacion. ;cémo ir si me encuentro haciendo una
investigacion sobre corrupcién en Veracruz? ;me van a pagar el vuelo?
Ademas me estan cobrando certificaciones que YO NO SOLICITE. Me
parece una burla y considero que son tacticas que buscan inhibir mi derecho
humano a la informacion por lo que exijo se inicien procedimientos para
fincar responsabilidades contra quienes resulten responsables. Estén
atentando contra los principios plasmados en el articulo 6to constitucional.
Es obvio que si hay datos personales estos se testan y se hacen versiones
publicas. ;O es acaso que pagando si me darén las cartas integras?”(sic)

4. Turno del Expediente al Comisionado Ponente. Por medio de acuerdo emitido por
la Secretaria Ejecutiva de este Instituto con fecha 06 seis de marzo del afio 2017, se tuvo
por recibido el recurso de revision impugnando actos del sujeto obligado Secretaria de
Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco, al cual se le asigné el ntimero de
recurso de revision 356/2017. En ese tenor y con fundamento en lo dispuesto e
articulo 35 punto 1, fraccion XXII, 92, 93, 95, 96, 97.1 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se turho, al
Comisionado Salvador Romero Espinosa, para que conozca del presente recur

los términos del articulo 97 de la ley en cita.

5. Admisién, Audiencia de Conciliacién y Requiere informe. El dia 08 ocho de marzo | >
del afo 2017 dos mil diecisiete, el comisionado ponente Mtro. Salvador Romero Espinosa /
en unién de su Secretario de Acuerdos, tuvo por recibidas las constancias que remitio la

Secretaria Ejecutiva de este Instituto. En ese contexto y con fundamento en lo dispuest
por el articulo 35 punto 1, fraccién XXII, 91, 93, 95, 96, 97.1 de la Ley de Transparenci
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios se admitio el

recurso de revision que nos ocupa. /

De igual forma en dicho acuerdo, se le hizo sabedor a las partes que tienen derecho d
solicitar Audiencia de Conciliacién, con el objeto de dirimir la controversia, para tal
efecto, se les otorgd un término de tres dias habiles a partir de que surtiera efectos *

legales la notificacion del proveido en cita, para que se manifestaran al respecto,\en
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caso de que ninguna de las partes se manifestara o si se manifestara solo una de ellas
a favor de la conciliacién, se continuaria con el recurso de revision en los términos de la

Ley de la materia.

Asi mismo, se requiri6 al sujeto obligado para que en el término de tres dias habiles
contados a partir de que surtiera sus efectos legales la notificacién correspondiente,
remitiera a este Instituto un informe en contestacién al presente recurso. Por ultimo,
se le solicitd proporcionara un correo electrénico para llevar a cabo las notificaciones

generadas en el tramite.

El acuerdo anterior, fue notificado al sujeto obligado mediante oficio CRE/266/2017 y al
recurrente, ambos el dia 09 nueve de marzo del afo en curso, via Sistema Infomex
Jalisco, asi como consta en las fojas diez y once de las actuaciones que integran el

recurso de revision que nos ocupa.

6. Recepcion de Informe, se da vista al recurrente. Mediante acuerdo de fecha 16
dieciséis de marzo de la anualidad en curso, se tuvo por recibido el oficio
SIOP/UT/498/2017, signado por el Titular y Coordinadora de la Unidad de Transparencia
del Sujeto Obligado, el cual fue remitido a través del Sistema Infomex Jalisco el dia 5=\

quince de marzo del presente afio, por lo que visto su contenido, se le tuvo al £ jeto
obligado rindiendo en tiempo y forma su informe de contestacién correspondienté a este
recurso. Asimismo, una vez que fue analizado el informe de referencia y los docUmentos
adjuntos, de conformidad con lo previsto por el articulo 349 de la Legislaciom Civil
Adjetiva, al haber sido exhibidos, los mismos se tomaran como pruebas aunqgue no hayan

sido ofertados, en razon de tener relacion con los hechos controvertidos, siendo éstos;

o 2 /
a) copia simple de la resolucion de fecha 14 catorce de marzo del afio en curso yb) —
Copia simple del acuse de notificacion electrénica de fecha 15 quince de marzo del aﬁc_)/

en curso. Pruebas que fueron recibidas en su totalidad y seran admitidas y valoraras ;é'n

el punto correspondiente de la presente resolucion.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 99 punto 1 fraccion IV, de la Ley de
materia, se requirid al recurrente a efecto de que dentro del plazo de tres dias habiles
contados a partir de que surtiera efectos la notificacion de dicho acuerdo, manifestara s/
la_informacion proporcionada por el sujeto obligado satisfacia sus pretensiones:—
Finalmente, se dio cuenta que fenecid el plazo otorgado al recurrente para que
manifestara su voluntad para la celebracion de una audiencia de conciliacién cdmo via

para resolver la presente controversia, el mismo no realizé declaracién alguna al
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respecto, por tal motivo y a pesar de la voluntariedad del sujeto obligado, de conformidad
con lo establecido en el numeral cuarto de los Lineamientos Generales en materia de
Procedimientos y Desahogo de las Audiencias de Conciliacién dentro de los Recursos
de Revision, se ordend continuar con el tramite ordinario del presente medio de
impugnacion. Acuerdo que se le notificod al recurrente via correo electrénico
proporcionado para tal efecto, asi como consta en la foja veinticuatro de las actuaciones

que integran el recurso de revisién 356/2017.

7. Fenecié término para realizar manifestaciones. Mediante acuerdo de fecha 29
veintinueve de marzo de la presente anualidad, en la Ponencia del Comisionado Ponente,

se dio cuenta de que el dia 17 diecisiete de marzo del afio 2017 dos mil diecisiete, se

notificd al recurrente dentro del presente tramite, el contenido del acuerdo de fecha %

dieciséis de marzo del afio en curso, en el que se le concedié al recurrente un término de

recurrente, éste no efectué manifestacion alguna al respecto.

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del”

Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes

e

CONSIDERANDOS:

l.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revisién que nos ocupa; siendo sus resoluciones vinculantes y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 33 punto 2, 41.1 fraccion X y 91 fraccion Il, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

IL.- Caracter del sujeto obligado. El sujeto obligado Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica del Estado de Jalisco, tiene ese caracter, de conformidad con el articulo 24, pun
1, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios.
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lil.- Legitimacién del recurrente. La personalidad de la parte promovente quedé
acreditada, toda vez que el recurso en estudio fue entablado por el solicitante de la
informacioén, en atencion a lo dispuesto en el articulo 91, punto 1, fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
asi como el numeral 74 del Reglamento de la Ley de la materia, por existir identidad entre

quien presenté la solicitud de informacién y posteriormente el presente recurso de revision.

IV.- Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto
de manera oportuna, oficialmente el dia 02 dos de marzo del afio 2017 dos mil diecisiete,
de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccion | de la Ley de la materia. La
resolucién que se impugna fue notificada el dia 15 quince de febrero del afio en curso,
luego entonces el termino para la interposicién del recurso de revisidn comenzé a correr
el dia 16 dieciséis de febrero del presente afio, concluyendo el dia 08 ocho de marzo de
la presente anualidad, en ese sentido, tomando en consideracion la fecha de presentacion

del recurso, en efecto se determina que el mismo fue presentado oportunamente.

V.- Procedencia del recurso. De lo manifestado por la parte recurrente en

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Munigipios,
consistentes en No resuelve una solicitud en el plazo que establece la Ley y Niega Ytotal o
parcialmente el acceso a informacién publica no clasificada como confidencial o reservada;
y al no caer en ningtin supuesto de los articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de la materia,

resulta procedente este medio de impugnacion.

VI.- Elementos a considerar para resolver el asunto. En atencion a lo previsto en los /

articulos 96 punto 2 y 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de
Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en el numeral 78 del Reglamen
de la aludida Ley, en lo concerniente al ofrecimiento de pruebas, se tienen por presentado

los siguientes medios de conviccion:

Por parte del recurrente:

a) Copia simple del Acuse de Presentacion de Solicitud de Informacién via Plataforma

€

Nacional de Transparencia dentro del folio 00507917.
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b) Copia simple del oficio DGSEYDI/UT/147/2017, Exp. 104/2017-INFO, signado por el
Titular y la Coordinadora de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado a través del
cual emite respuesta en sentido afirmativa.

¢) Copia simple de la impresién de pantalla del Sistema Infomex Jalisco folio 00507917, en
el que consta el historial de la solicitud especificamente documenta la respuesta via

infomex.

Por su parte el sujeto obligado:

d) Copia simple de Ia resolucion de fecha 14 catorce de marzo del afio en curso
e) Copia simple del acuse de notificacion electrénica llevada a cabo en fecha 15 quince de

marzo del afio en curso.

En relacion a las pruebas documentales ofertadas referidas en los incisos a),b),c),d)ye),
que fueron presentadas las primeras tres por el recurrente y las restantes por el sujeto
obligado, todas en copias simples, por el hecho de estar relacionadas con todo lo actuado

y no haber sido objetadas por ninguna de las partes, se les concede pleno valor y eficacia

probatorio para acreditar su contenido y existencia.

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en el que se gstablece
la supletoriedad, conforme a lo sefialado por el Cédigo de Procedimientos Civiles de stado
de Jalisco, se realiza la valoracién de las pruebas segun las disposiciones del mencionado
Codigo de conformidad con los articulos 329, 330, 336, 337, 346, 349, 387, 388, 389, 39%,
400, 402, 403, 415 y 418. '

Fa

)

VIl.- Estudio de fondo del asunto.- Los agravios planteados por el recurrente resultan sgr//:}

PARCIALMENTE FUNDADO, de acuerdo a las consideraciones y argumentos que

continuacion se exponen:

La inconformidad del recurrente, consiste generaimente en que el sujeto obligado no le da
respuesta a su solicitud de informacién, que en su lugar mediante Exp. 104/2017 acuerd/
DGSEYDI/UT/147/2017, le dicen que debe de pagar para ir a recoger la informacion, gue
le estan cobrando la certificacion que él no solicitd, pues le parece una burla y considera
que son tacticas que buscan inhibir su derecho humano a la informacién y exige que se

inicien procedimientos para fincar responsabilidades contra quienes resuylten

responsables y que estan atentando contra los principios plasmados en el articulo 6°
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Constitucional y que es obvio que en la informacién que requiere hay datos personales
éstos se testan y se hacen versiones publicas.

Por su parte el sujeto obligado en su informe de Ley, manifiesta que con fecha 14 catorce
de marzo del afio 2017 dos mil diecisiete, emitid nueva respuesta y que notifico al solicitante
al siguiente dia via correo electrénico proporcionado para tal efecto, por medio de la cual
se corrigié el cobro que se le sefial6 al Ciudadano, en virtud de que se especificd el pago
de copia certificada, siendo Unicamente lo que deberia de proceder el cobro por copia
simple y respecto al sefialamiento del recurrente de que no se le da respuesta a su solicitud
de informacion, lo cual resulta totalmente falso, tal como el mismo lo afirma, pues a través
del acuerdo DGCEYDI/UT/147/2017, el recurrente se duele que en lugar de responderle,
se le sefiala que debe de realizar un pago, pero de acuerdo a los articulos 84.1 y 85 de la
Ley de la materia, el acuerdo contiene los datos de requisitos de forma y fondo, por lo que
es mas que evidente que si se le da respuesta al ciudadano y por lo que ve al acceso a la
informacién, los medios los sefala el articulo 87 que transcribe, recalcado que la
informacion se entrega en el estado que se encuentra y preferentemente en el formato
solicitado y que en el caso que nos ocupa procedié el acceso a través de la reproduccion

de documentos transcribiendo el articulo 89, ademas que el ahora recurrente solicité la

simple, asi como la elaboracién de versiones publicas y que el acudir a la Unidad de
Transparencia es necesario en virtud de estar expresamente estipulado en el articulo 89,

punto 1, fraccion IV.

Ahora bien, para los suscritos, una vez analizadas las actuaciones que integran el present
expediente, asi como el sistema infomex, deducimos que el recurso de revisiéon resu

parcialmente fundado, de acuerdo a las siguientes consideraciones:

En un principio, por lo que ve al agravio consistente en que el sujeto obligado no le da
respuesta a su solicitud de informacion, no le asiste la razén al recurrente, ya que del
analisis del folio en el sistema infomex, se acredita que emitié y notificé respuesta en sen ido
afirmativa, respecto de la solicitud de informacion que le fue planteada el dia 01 primero de
febrero del afio en curso, via sistema infomex Jalisco, dentro del folio 00507917, pues se

advierte que el sujeto obligado notifica el acuerdo DGSEYDI/UT/147/2017, relativo al oficio

Exp. 104/2017 que contiene la respuesta y que lo hizo dentro de los 08 ocho dias hables
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siguientes a la recepcion de la misma, tal como lo dispone el articulo 84 punto 1 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,

que a la letra refiere:

“Articulo 84. Solicitud de Acceso a la Informacién - Respuesta

1. La Unidad debe dar respuesta y notificar al solicitante, dentro de los ocho
dias habiles siguientes a la recepcién de la solicitud, respecto a la existencia de
la informacion y la procedencia de su acceso, de acuerdo con esta ley y los
lineamientos estatales de clasificacién de informacién publica.”

Lo anterior, toda vez que si la solicitud de informacién que fue presentada via infomex por
el recurrente ante el sujeto obligado, el dia 01 primero de febrero del afio 2017 dos mil
diecisiete en horario inhabil, se tuvo por recibida oficialmente al dia siguiente 02 dos del
mismo mes y afno), por lo que para efecto de emitir respuesta se tenia los dias del 03 tres
al 16 dieciséis de febrero del presente afio y fue en fecha 15 quince de febrero de la
presente anualidad cuando el sujeto obligado notific al recurrente de la respuesta, a través
de Sistema Infomex Jalisco, considerando pues que el sujeto obligado si emitié respuesta

en el plazo que establece el articulo 84.1 de La Ley de la materia.

Asi las cosas, se estima que los agravios que refiere el solicitante de la informacién a
de que mediante oficio Exp. 104/2017 DGSEYDI/UT/147/2017, le dicen que debe de pagar
para ir a recoger la informacion, que le estan cobrando la certificacion que él no s

pues le parece una burla y considera que son tacticas que buscan inhibir su derecho
humano a la informaciéon y exige que se inicien procedimientos para fincar \
responsabilidades contra quienes resulten responsables y que estan atentando contra los |
principios plasmados en el articulo 6° Constitucional y que es obvio que en la informacién
que requiere hay datos personales éstos se testan y se hacen versiones publicas, para los
suscritos resultan fundados, toda vez que en un principio el solicitante sefialé como medio/

de entrega el sistema infomex, como a continuaciéon consta:

Slidorsn s b itu e do Tloomacien gel Eotide de Lt
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Por lo que si el sujeto obligado pretendia cambiar el medio de acceso, debié justificar por
que no es viable entregar la informacion mediante el medio solicitado, ademas de que debid
haber puesto a disposicion hasta donde la capacidad del mismo sistema de que se trata lo

permita y el resto de acuerdo al medio que considerara idéneo.

Robustece lo anterior, la consulta juridica 15/2014 aprobada por el Pleno de este Instituto
el 18 dieciocho de septiembre del afio 2014 dos mil catorce, la cual establece que, no
obstante el escaneo de documentos para efectos de que sean remitidos por medios
electrénicos implique un costo en las leyes de ingresos correspondientes, dicha disposicion
legal no tiene aplicacion en el caso de la remisién de documentos a través del sistema

Infomex (Plataforma Nacional de Transparencia), tal y como a continuacién se cita:

“UNICO.- La entrega de informacion via Infomex, es gratuita ya que no genera
costos extras para el sujeto obligado, aunque ello implique el escaneo de los
documentos en los que se encuentre la informacion, por lo que no cae en el
supuesto previsto por el articulo 38 fraccién IX, inciso g) de la Le y de Ingresos del
Estado de Jalisco, ..."

En ese tenor, no se justifica el hecho de que el sujeto obligado en su informe de Ley, se
limita a decir que el acceso a la informacién procedié a través de la reproduccion de
documentos, pues mediante nueva resolucion que notificod al recurrente en la cual determin ]

Unidad de Transparencia para la entrega de la informacién en ese lugar, pero para los
suscritos no hay razoén en la que se sustente el por qué el sujeto obligado pretendia hace
entrega de lo requerido por una via distinta al Sistema Infomex como medio de acceso

elegido por el ahora recurrente.

Con lo anterior, se considera que el sujeto obligado, indebidamente condiciona al acceso a
la informacion publica solicitada, ya que de manera arbitraria determina un pago porelcosto -
de reproduccién en copia simples y la elaboracién de versiones publicas para que el

recurrente previo pago y que se presente en la Unidad de Transparencia para que pueda

contar con la informacion que solicité via sistema infomex Jalisco, pero se insiste, el :s\ujeto
obligado debi6 tomar en cuenta que la solicitud de informacién que nos ocupa, fue re
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, sistema que fue creado como u
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herramienta de acceso a la informacion, que tiene como finalidad la entrega de la
informacién sin que el solicitante tenga que trasladarse a recogerla, por lo que en ese
sentido, el sujeto obligado debi6 digitalizar y remitir la informacion solicitada hasta donde lo
permita el mismo sistema, atendiendo los principios rectores de la aplicacion e
interpretacion de la Ley de la materia, asi como la consulta juridica 15/2014 de la sesién
del Pleno de este Instituto de fecha 18 dieciocho de septiembre del afio 2014 dos mil catorce

como se indicd con anterioridad.

Por otro lado, el articulo 5 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica
del Estado de Jalisco y sus Municipios, establece como parte de los principios rectores en
la interpretacion y aplicacion de la misma, el de GRATUIDAD en el sentido de que la
busqueda y acceso a la informacion publica debe ser gratuita, de igual forma el principio de
SENCILLEZ y CELERIDAD establece que en los procedimientos y tramites relativos al

acceso a la informacion publica, asi como la difusidon de los mismos, debe optarse por lo

mas sencillo o expedito.

Resultando necesario indicar que, referente a la necesidad de elaborar version publica para

que el sujeto obligado esté en aptitud de entregar la informacion solicitada, los suscritos

consideramos que si bien es cierto de tal concepto si implica un costo conforme a la Lef de
Ingresos del Estado de Jalisco, también muy cierto es que como lo afirma el sujeto objigado,
la cantidad de fojas puestas a disposicién relativas a la informacion solicitada eq ivale a
Unicamente 06 seis fojas, asimismo, que el articulo 25 punto 1 fraccion XXX, establece como
obligaciéon de los sujetos obligados expedir de forma gratuita las primeras veinte copias
simples relativas a la informacién solicitada, asi como lo que establecen los principios de\
gratuidad, sencillez y celeridad, en tal sentido, tomando en cuenta las circunstancias del

P

asunto que nos ocupa, se estima que no se vulnera en perjuicio del sujeto obligado el hecho/
de elaborar las versiones publicas de lo requerido si costo para el recurrente para q
remita a través del sistema infomex o correo electrénico proporcionado para tal efecto,

la finalidad de garantizarle el derecho de acceso a la informacién del ahora recurrente. 7

Por lo tanto, el sujeto obligado debio fotocopiar, elaborar las versiones publicas, escanea.y/7
remitir a través del sistema Infomex (PNT) sin costo alguno para el solicitante lo peticionado, )
hasta donde la capacidad del mismo sistema se lo permitiera, razén por la cual se estima

procedente requerir al sujeto obligado para que remita la informacion solicitada en éstos

términos, a través del sistema Infomex hasta donde la capacidad del mismo sistema de\que

se trate lo permita o a través del correo electrénico proporcionado para tal efecto.
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En consecuencia se REVOCA la respuesta del sujeto obligado, ya que el Sujeto Obligado
debié pronunciarse sobre el modo de entrega de la informacion solicitada, dado que el hoy
recurrente solicito se le entregara a través de sistema infomex, por lo que debid fotocopiar,
elaborar las versiones publicas, escanear y remitir toda la informacién peticionada a través
del sistema Infomex (PNT) sin costo alguno para el solicitante, hasta donde |a capacidad del
mismo sistema se lo permitiera o via correo electrénico proporcionado para tal efecto, razén
por la cual se estima procedente se REQUIERE al sujeto obligado, por conducto del Titular
de su Unidad de Transparencia, para que dentro del plazo de 05 cinco dias habiles contados
a partir de que surta sus efectos legales la notificacién de la presente resolucion, emita y
notifique nueva respuesta conforme a derecho, donde entregue |a totalidad de la informacién
solicitada al recurrente en los términos expuestos en el presente considerando, a través del

correo electronico proporcionado para tal efecto.

Se apercibe al sujeto obligado para que acredite a este Instituto, dentro de los 03 tres dias
habiles posteriores al término anterior mediante un informe, haber cumplido la presente
resolucion, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 103. 1 de la Ley, y el articulo

110 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Jalisco y sus Municipios, bajo apercibimiento de que en caso de ser omi

haran acreedor de las sanciones correspondientes.

de los Estados Unidos Mexicanos, 4° parrafo tercero y 9° de la Constitucion Politice
Estado Libre y Soberano de Jalisco, 1°, 2°, 24, punto 1, fraccion XIl, 35 punto 1, fraccion
XXIl, 91, 92, 93, 94, 95 punto 1 fraccién I, 96, 97, 98, 102 y demas relativos y aplicablesa

S

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus’

Municipios; este Pleno determina los siguientes puntos
RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco

7 a

y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Resulta ser PARCIALMENTE FUNDADO el recurso de revision interpuesto
por el ahora recurrente, promovido en contra del sujeto obligado Secretaria\ de
Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco, por las consideraciones\y

fundamentos establecidos en el considerando VII de la presente resolucion.
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TERCERO.- Se REVOCA |a respuesta del sujeto obligado y en efecto se le REQUIERE, por
conducto del Titular de su Unidad de Transparencia, para que dentro del plazo de 05 cinco
dias habiles contados a partir de que surta sus efectos legales la notificacion de la presente
resolucion, emita y notifique nueva respuesta conforme a derecho, donde entregue la
totalidad de la informacion solicitada al recurrente en los términos expuestos en el
considerando VII de esta resolucion, a través del correo electrénico proporcionado para tal
efecto. Debiendo informar su cumplimiento dentro de los 03 tres dias habiles posteriores al
término del plazo sefialado; bajo apercibimiento de que en caso de ser omiso, se hara

acreedor de las sanciones correspondientes.

CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto
de Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién, de conformidad a lo establecido en
el articulo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Notifiquese la presente resoluciéon a las partes, a través de los medios legales
permitidos, de conformidad con lo establecido en el punto 3 del articulo 102 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvio el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante el Secretario Ejecutivo,

quien certifica y da fe.

Pedro Antonie-Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano

Comisionado @iudadano

Miguel Ang Velazquez
Secretario Ejecutivo

HGG
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