OFICIO: PCICPCPI947/2017

Guadalajara, Jalisco, a 27 de septiembre del 2017

RECURSO DE REVISION 964/2017
RESOLUCION

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL
AYUNTAMIENTO DE PUERTO VALLARTA, JALISCO.
Presente

Adjunto al presente en via de notificacion, copia de la resolucién emitida por acuerdo del
Plenc de este Institute, en el recurso citado al rubro, en Sesién Ordinaria de fecha 27 de
septiembre de 2017, lo anterior, en cumplimiento de la misma y para todos los efectos iegales a

que haya lugar.

Sin otro particular y agradeciendo su atencion, quedamos a sus ordenes para cualquier

consulta.

Atentamente
"Afio del Centenarnio de la Promulgacion de la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos,
de la Constitucion Politica def Estado Libre y Soberano de Jalisco y def Natalicio de Juan Rulfo”

RETARIO DE.ACUERDOS
ARE LA PRESIDENCIA
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA MACION PUBLICA

Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO.



itel

Ponencia

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PURLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

Cynthia Patricia Cantero Pacheco

Presidenta def Pleno

Nombre del sujeto obligado

Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.

MOTIVO DE
LA INCONFORMIDAD

Corresponde  al  ejercicio  de
atribuciones de los Ayuntamientos el
dar respuesta a las propuestas,
peticiones y requerimientos
planteados a través de fas Juntas
Vecinales, ya que de no ser asi,
implicaria que no se estan ejerciendo
las facultades, competencias o
funciones en esta materia.

g SENTIDO DEL VOTO

Cynthia Cantero
Sentido del voto
A favor,

®
7

RESPUESTA DEL
SUJETO OBLIGADO

Una vez analizada la soiicitud de
informacion se detemina inexistenie,
foda vez que se analizé considerando
reciente inversion en el cierre del Paseo
Diaz Ordaz y remodelacion del Malecon,
se determiné improcedente debido a falta
de presupuesto.

Salvador Romero
Sentido del voto
A favor.

E;E@ INFORMACION ADICIONAL

Tipo de recurso

Recurso
da Revision

Numero de recurso

964/2017

Fecha de presentacion del recurso
01 de agosto de 2017

Sesion del pleno en que
se aprobd la resolucion

27 de septiembre de 2017

iah
RESOLUCION

Se CONFIRMA la respuesta del sujeto
obligado.

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor,




RECURSO DE REVISION: 964/2017.

S.0. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.

RECURSO DE REVISION: 964/2017.

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE PUERTO VALLARTA, JALISCO.
RECURRENTE: [
COMISIONADA PONENTE: CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO.

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 27 veintisiete del mes de septiembre
del afio 2017 dos mil diecisiete.

Vistas las constancias que integran el presente recurso de revision 964/2017, interpuesto por la
parte recurrente contra actos atribuidos al sujeto obligado, AYUNTAMIENTO DE PUERTO
VALLARTA, JALISCO; y,

RESULTANDO:

1.- El dia 26 veintiséis de junio de 2017 dos mil diecisiete, ia parte promovente presentd solicitud
de informacion a traves de la Plataforma Nacional de Transparencia, dirigida al sujeto obligado, ia
cual recibié el nimero de folio 02799817, donde se requirio lo siguiente:

‘De la resglucién de la UT 430/2017 de Puerto Vallarta en la cual el comité de transparencia del
municipio de puerto Vallarta declara NEGATIVA y genera la informacion mediante e! documento
DDS/528/2017, el comité de transparencia valida que es el ACUERDO de respuesta a las peticiones
del reporte numerc 41.42,43, 44 y 45 con fecha del 12 de noviembre del 2013 al 10 de enero dai 2014,
se solicita por mail y PNT ef ACUERDQ En su Momento se determino improcedente por falta de
presupuesto abrir una calle, Cerivada de la peticion ABRIR LA VIABILIDAD PASEQ DIAZ ORDAZ
CON SU TERCER NIVEL, la gestién y la respuesta, quien es el RESPONSABLE del ramo que
AFIRMA que no se puede abrir una viabifidad por falta de PRESUPUESTO con sello y firma, el
ACUERDQ del funcionario piblico que responde En su Momento se determino improcedente por falta
de presupuesto abrir una calle, muestre las constancias documentales del caso, recuerde que el ITEI
ya confirmo esta respuesta en el recurse 124, 127 y 130 del 2017 de Ia respuesta de estos reportes
41 y 44 asi que la informacidn debe der existente con certeza legal y este comité presidida por
ARTURO DAVALOS PENA actual regidor presidente del municipic de puerto Vallarta validd la
legalidad de la respuesta.” {SIC)

2.- Mediante oficio de fecha 06 seis de julio de la presente anualidad, en referencia a su expediente
intemo nimero 505/2017, el sujeto obligado emitio respuesta en sentido negativo, como a
continuacion se expone:

Direccion de Desarrollo Social del H. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jafisco; le informa la respuesta
emitida por la autoridad mediante oficio con nimero DD S/595/2017; misma que se transcribe a ia letra:
“Me permito informarle que una vez analizada fa solicitud de informacién se determina inexistente,
toda vez que se analizo considerando reciente inversion en el cierre del Paseo Diaz Ordaz y
remodelacion def Malecén, se defermind improcedente debido a falta de presupuesto.

Cabe sefialar que la respuesta a que se hace referencia mediante el oficio DDS/528/2017 corresponde
al Oficio DDS/529/2017 dirigido a fa C. Adrana Palacios Pefia, actual presidenta del Comité Vecinal
de la Colonia El Centro, en el cual se informa la resclucion a las peticiones realizadas mediante los
reportes sefialados en el mismo, signados por fa C. Elsa Noemi Ruiz Bernal; respecto a la salicitud de
“Abrir vialidad Paseo Diaz Ordaz con su tercer nivel en piedra bola’, se informa una resolucién, sin
embargo no se afirma la existencia de un acuerdo u oficio que respalde dicha resolucién,

De tal manera que tal y como lo sefialada la Direccion de Desarrolio Sccial, el documento que ia
ciudadana requiere no existe toda vez que la respuesta otorgada a la Presidenta de la Junta Vecinal
es resultade de una serie de hechos publicos y de un ejercicio racional entre lo que se pide y lo que
se puede declarar viabie 0 no ¥ no implica una gestién entre un &rea y ofra como ella lo supone. La
Direccién de Desarrollo Social cumple con mencionar que a efecto de elaborar su respuesta ala Junta
Vecinal toma en consideracidn Jo relativo & la cuestion presupuestal por lo que este Comité encuentra
justificada la forma en como re otorga la respuesta atendiendo al derecho de peticion.”
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3.- Inconforme con esa resolucion, la parte recurrente presento su recurso de revisién por medio
de la Plataforma Nacional de Transparencia, €l dia 01 primero de agosto del afio en curso,
declarando de manera esencial.

“El presente recurso de revision estd en funcidn de la revision ante el Itei, 794/2016, 795/2016,
12412017, 12712017 y 13012017 en el que se dectaro como AFIRMATIVA y cumplida, hoy en la
resolucion ya no existe en ACUERDO y las GESTIONES de Ja peticion de las respuesta, es decir, es
NEGATIVO, en los recurso ya se definié a) contrario a lo sefizlado por el sujeto obligado, correspende
al ejercicio de sus afribuciones de los Ayuntamientos el dar respuesta a las propuestas, peficiones y
requerimientos planteados a fravés de las Juntas Vecinales, ya que de no ser asi, implicaria que no
se estan ejerciendo las facu'tades, competencias o funcicnes de los Ayuntamientos en esta materia.
B) manifestd que los reportes aludidos fueron recibidos y se realizarcn fas gestiones pertinentes
cumpliendo asi la responsabilidad que se tiene en la Direccion de Cesarrolle Sacial; fundamentado en
ello, las peficiones fueron realizadas y en las resoluciones debera fundamentar y motivar sus
resoluciones, en funcién de la certeza y legalidad ahora resuita que las resolucion de este comité de
transparencia se fundamenta en hechos piblicos y en un ejercicio racional de hechos, ne basada en
evidencia documental con las normas aplicables, sorprende 1) NO HAY, ni existe ACUERDO como la
marca la CONSTITUCION politica mexicana que es la norma fundamental, establecida para regir
juridicamente al pals incluido Jalisco, actualizada y aplicable a todo el pais NO se puede suprimir dicha
norma en ei cual sefiala que por cada peticion debera recaer un ACUERDO a la persena que formula
la peticion y darle a conocer en breve fermino, por la presidente Efsa Noemi Ruiz Bernai debe y debid
de haber recaida un acuerdo y dado a conocer en un breve termino no mayo a 4 meses, 2) no sefiala
aque funcicnario plblico RESPONSABLE y competente de dar respuesta al ACUERDO, cuando y las
circunstancias tiempo y espacio de la solicitud de las PETICIONES, si es director de desarrolio social
2012- 2015 responsable de dar respuesta mediante ACUERDO z dicha peticién por escrito, cite el

nombre de quién era ese director y proceda con el acta administrativa del caso, el itei ya estudié a /
fondo y deciaro como AFIRMATIVA y hoy resulta que es NEGATIVA Iz gestion y et ACUERDO, cite el ¢
nombre del responsable segun comité de transparencia en la resclucion 430/2017 valida que la
peficion fue realizada en diciembre del 2013, y enerc del 2014, busque ia informacion en sus archivos
yentrégueta o justifique el porqué no se ejercié dicha atribucion en iempo y mado lugar, proceda como
la marca el 86- bis, no ha justificado porque no ejercio dichas facultades, no ha iniciado el
procedimiento de responsabilidad administrativa, la solicitate no tiene los elementos minimos para
poder establecer porgue se deciara como afirmativa en el 124, 127 y 130, todos del 2017 es decir es
existente la respuesta pero es INEXISTENTE el ACUERC O y l2 GESTION coma ya habia informado
a este organo garante en pasadas resoluciones aplicando |2 normas legales y existentes como lo es
fa CONSTITUCION politica de los estados unidos...
e e e e e e e e {sic)

4.- Mediante acuerdo de fecha 02 dos de agosto del arfio 2017 dos mil diecisiete, firmado por el
Secretario Ejecutivo de este Instituto, se tumé el recurso para su substanciacion; en aras de una
justa distribucion del trabajo y siguiendo un orden estrictamente alfabético, correspondiendo
conocer del mismo, a la Presidenta del Pleno; Cynthia Patricia Cantero Pacheco, en los términos
de la Ley de la materia.

5.« Mediante acuerdo de fecha 04 cuatro de agosto del afio 2017 dos mil diecisiete, la Ponencia de
la Presidencia tuve por recibido y, se admiti6 el recurso de revision registrado bajo el nimero
964/2017, impugnando al sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE PUERTO VALLARTA, JALISCO;
toda vez que cumplié con los requisitos sefialados por fa Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios. Asi mismo, se requirio al sujefo
obligado para que remitiera un informe en contestacion al recurso que nos ocupa, dentro de los 03
tres dias habiles siguientes a partir de que surtiera efectos la notificacion correspondiente.

A su vez, en el acuerdo citado en el parrafo anterior, se le hizo sabedor a las partes que tienen
derecho de solicitar Audiencia de Conciliacién, con el objeto de dirimir la controversia, habiéndos
otorgado el mismo plazo y condiciones que en el informe, para que se manifestaran al respecto,
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siendo que en caso de que ninguna de las partes o solo una de ellas se manifestara a favor de la

conciliacion, se continuaria con el recurso de revision en los términos de la Ley.

De lo cual fueron notificados, €l sujeto obligado mediante oficio PC/CPCP/739/2017 en fecha 08
ocho de agosto del afio corriente, por medio de correo electrénico, mientras que la parte recurrente
en igual fecha y medio.

6.- Mediante acuerdo de fecha 15 quince de agosto del afio 2017 dos mil diecisiete, a través de
correo electronico, se tuvo por recibido por parte del sujeto obligado el dia 08 ocho del mes de
agosto de la presente anualidad, oficio de ntmero 506/2017 signado por C. Claudia de Maria
Konstanza Barbosa Padilla en su caracter de Jefa de la Unidad de Transparencia, oficio
mediante el cual et sujeto obligado rindi6 primer informe correspondiente a este recurso, anexando
06 seis copias simples, informe cuya parte medular versa en lo siguiente:

l-.llo‘y en la resolucion ya no existe el ACUERDO y las GESTIONES de ia peticion de las respuestas, es decir

es NEGATIVO (...
(...} se fundamenta en hechos plblices y un ejercicio racionai de hechos, no basada en evidencia documental

con [as normas aplicables (...)

7.- En el mismo acuerdo citado, de fecha 15 quince del mes de agosto del afio 2017 dos mil
diecisiete, con el objeto de contar con los elementos necesarios para que este Pleno emita
resolucion definitiva, la Ponencia Instructora requirio a la parte recurrente para que se manifestara
respecto del informe rendido por el sujeto obligado, otorgandole para tal efecto, un término de 03
tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos la notificacidon correspondiente de
conformidad con el articulo 101 punto 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 80 fraccion Il y 82 fraccién I, del
reglamento de dicha ley.

De lo cual fue notificada la parte recurrente, el dia 18 dieciocho del mes de agosto del afio 2017
dos mil diecisiete, a traves de correo electronico.

8.- Mediante acuerdo de fecha 25 veinticinco del mes de agosto del afio 2017 dos mil diecisiete,
La Comisionada Presidenta del Pleno del Instituto de Transparencia y el Secretario de Acuerdos
de la Ponencia de la Presidencia de este Instituto, hicieron constar que la parte recurrente realizé
manifestaciones respecto al primer informe remitido por el sujeto obligado, manifestacion
requerida a la parte recurrente en acuerdo de fecha 15 quince del mes de agosto del afio en curso.

Por lo que una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte de este
Pleno det Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes,

CONSIDERANDOS:

|.- Del derecho al acceso a la informacion publica. El derecho de acceso a la informacién pablic
es un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estado
Unidos Mexicanos, mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los Estados, en
ambito de sus respectivas competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la
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informacion publica.

Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, consagran ese
derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccidén de Datos
Personales del Estado de Jalisco, un drgano constitucional auténomo con personalidad juridica y
patrimonio propios, encargado de garantizar tal derecho.

Il.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de
revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccion 11y 102.1 de la
Ley de Transparencia y Acceso a ia Informacion Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IIl.- Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado, AYUNTAMIENTO DE PUERTO VALLARTA,
JALISCO,; tiene reconocido dicho caracter, de conformidad con el articulo 24.1 fraccion XV de a
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en

atencion a lo dispuesto en la fraccidn | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del Reglamento

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios, por existir identidad entre la persona que presenta la solicitud de acceso a la

informacion y el presente recurso de revision. /
-

V.- Presentacién oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de
manera oportuna a traves de la Plataforma Nacional de Transparencia, el dia 01 primero del mes
de agosto del afo 2017 dos mil diecisiete, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1,
fraccion I. La resolucion que se impugna fue nofificada el dia 06 seis del mes de julio del afio 2017,
dos mil diecisiete, luego entonces el termino para la interposicion del recurso de revision comenzo /
a correr el dia 10 diez del mes de julio de la presente anualidad, concluyendo el dia 07 siete del

mes de agosto del afo en curso, teniéndose como dias inhabites ef periodo vacacional de verdno,
por fo que se determina que el recurso de revision fue presentado oportunamente.

Vi.- Procedencia del recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente de conformidad
a lo establecido en el articulo 93.1, fraccion V toda vez que el sujeto obligado, niega total o
parcialmente el acceso a informacidn pablica declarada indebidamente inexistente y el solicitante
anexa elementos indubitables de prueba de su existencia, sin que se advierta una causal de
sobreseimiento de las sefialadas en el articulo 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Inforracion Publica del Estado de Jalisco vy sus Municipios.

VIL- Pruebas y valor probatorio. De conformidad con el articulo 96.2, 96.3 y 100.3 de ia Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en |
concemiente al ofrecimiento de pruebas, se acuerda lo siguiente:

l.- Por parte de la recurrente, se le tienen por ofrecidos y admitidos los siquientes medios de
conviccion:

a) Copia simple del acuse de recibo de la solicitud de informacion a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia con nitmero de folio 02799817 de fecha 26 veintiséis de junio del
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2017 dos mil diecisiete expedido por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado

Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.

b) Copia simpte del oficio de numero 505/2017 signado por el ING. Arturo Davalos Pefia en su
caracter de Presidente del Comité de Transparencia del sujeto obligado, 1a LEPG. Claudia de
Maria Konstanza Barbosa Padilla en su caracter de Titular de 1a Unidad de Transparencia y el
Lic. Jests Fernando Pefia Rodriguez en su caracter de Titular de la Contraloria Social.

¢) Copia simple del acuerdo de fecha 14 catorce de febrero del 2017 dos mil diecisiete del recurso
de revision 124/2017 y sus acumulados 127/2017 y 130/2017 emitido por la Comisionada
Presidente y el Secretario de Acuerdos de la Ponencia de la Presidencia del Instituto de
Transparencia, informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco.

d) Copia simple del Informe de Ley del recurso de revision 12412017 y sus acumutados 127/2017
y 130/2017 de fecha 09 nueve de febrero del afio en curso emitido por la Lic. Claudia de Maria
Konstanza Barbosa Padilla en su carécter de Jefe de la Unidad de Transparencia y Oficialia de
Partes del sujeto obligado.

e) Legajo de 23 veintitres copias simples consistentes en los oficios de numero DDS/057/2017,
DGPC/1987/2013, DGPC/080/2014, DGPC/1050/2014, DGPC/438/2016, DDS/056/017,
DDS/054/017, respuesta al expediente 24/2017, respuesta al expediente 29/2017,
SPCI125/2016 y SPC/257/2016. -~

ll.- Por su parte, el sujeto obligado, se le tienen por ofrecidos y admitidos los siquientes
medios de conviccion:

a) Copia simple del oficio de numero 506/2017 de fecha 08 ocho de agosto del presente af
signado por la Lic. Claudia de Maria Konstanza Barbosa Padilla en su caracter de Jefe de [a
Unidad de Transparencia y Cficialia de Partes del sujeto obligado.

b) Copia simple de oficio sin nimero de fecha 27 veintisiete de junio del afio en curso signado por
la ta Lic. Claudia de Maria Konstanza Barbosa Padilla en su caracter de Jefe de la Unidad de
Transparencia y Oficialia de Partes del sujeto obligado. 4

¢) Copia simple del oficio de namero DDS/595/2017 de fecha 03 tres de junic del afio corriente
signado por el LEI. Diego Franco Jiménez en su caracter de Director de Desarrollo Social.

d) Copia simple del oficio de namero DDS/528/2017 de fecha 03 tres de junio del arfio corriente
signado por el LEI. Diego Franco Jiménez en su caracter de Director de Desarrollo Social.

e) Copia simple del oficio de ndmero DDS/529/2017 de fecha 03 tres de junio del afio corriente
signado por el LE1. Diego Franco Jiménez en su caracter de Director de Desarrollo Social,

En o que respecta al valor de las pruebas, seran valoradas conforme las disposiciones del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7, fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso ala
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por lo que, este Consejo determina, de
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conformidad con los articulos 283, 298 fraccion I, I, VII, 329 fraccion I, 336, 337, 400 y 403 del

Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, se acuerda lo siguiente:

Por lo gue respecta a las pruebas ofrecidas por la recurrente, al ser en copias simples, se tienen
como elemenlos técnicos, sin embargo al estar directamente relacionadas con los hechos
controvertidos, tiene valor indiciario y por tal motivo se le da valor suficiente para acreditar su alcance
y contenido.

Por lo que respecta a la prueba ofrecida por el sujeto obligado, en copias simples, se tienen como
elementos técnicos, sin embargo al estar directamente relacionadas con los hechos controvertidos,
tiene valor indiciario y por tal motivo se le da valor suficiente para acreditar su alcance y contenido.

VIII.- Estudio de fondo del asunto.- El agravio hecho valer por el recurrente resulta ser de
acuerdo a los siguientes argumentos:

La solicitud de informacion fue consistente en requerir que dé la resolucion UT 430/2017 emitida por
el Comité de Transparencia de Puerto Vallarta en el que se declara una negaliva y se genera la
informacion mediante el oficio DDS/528/2017, se establece que en dicho documento (el 430/2017)
el Comité de Transparencia validd que es el ACUERDO de respuesta a las peticiones de los reportes
nimeros 41, 42, 43, 44 y 45 fechados el 12 de noviembre de 2013 al 10 de enero de 2014.

Continuando con la misma solicitud, se requiere EL ACUERDO que en su momento determing
improcedente por falta de presupuesto abrir una calle, derivada de la peticion ABRIR VIALIDAD POR
PASEQ DIAZ ORDAZ CON SU TERCER NIVEL, y se solicitd ademas:

-La gestion
-La respuesta
-El responsable del ramo que afirmé que no se puede abrir 1a vialidad por falta de presupuesto, go
sello y firma.

-El acuerdo del funcionario pablico que fo determind improcedente.
-Constancias documentales del caso.

Reiterd la solicitante que este Organo Garante ya confirmé la referida respuesta en los recursos 124,
127 y 130 del 2017 de la respuesta a los reportes 41 y 44, considerando por elio que la informacion
debe ser exislente.

Por su parte, el sujeto obligado emitio respuesta a través del Comité de Transparencia insertando
la respuesta emitida por el area competente, en este caso la Direccion de Desarrollo Social
medianie oficio DDS/595/2017, determinando inexistente la informacion solicitada, toda vez que
analizo, considerando |a reciente inversion en el cierre del Paseo Diaz Ordaz y remodelacion del
Malecon, se determind improcedente debido a falta de presupuesto.

De igual forma, en la misma respuesta, el Comité de Transparencia realizé la aclaracion en el i
sentido de que la respuesta a que se hace referencia mediante el oficio DDS/528/2017
corresponde al Oficio DDS/529/2017 dirigido a la C. Adriana Palacios Pefa, actual presidenta del
Comité Vecinal de la Colonia El Centro, en el cual se informé la resolucién a las peliciones
realizadas mediante los reportes sefialados en el mismo, signados por la anterior presidenta de
dicho Comité Vecinal; respecto a la solicitud de “Abrir vialidad Pasec Diaz Ordaz con su tercer
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nivel en piedra bola", reiterando que en dicho oficio, se informa una resolucién, sin embargo no se

afirma la existencia de un acuerdo u oficio que respalde dicha resofucion.

El Comité de Transparencia concluyd en su respuesta que tal y como lo sefialada la Direccién de
Desarrollo Social, el documento que la ciudadana requiere no existe, toda vez que la respuesta
otorgada a la Presidenta de la Junta Vecinal es resultado de una serie de hechos publicos y de un
ejercicio racional entre 1o que se pide y lo que se puede declarar viable o no y no implica una
gestion entre un area y otra como ella lo supone. La Direccion de Desarrollo Social cumple con
mencionar que a efecto de elaborar su respuesta a la Junta Vecinal tomo en consideracion (o
relativo a la cuestion presupuestal por o que este Comité encuentra justificada la forma en como
re otorga la respuesta atendiendo al derecho de peticion.

Derivado de lo anterior, la recurrente presentd su recurso de revision quien esencialmente
manifestd lo siguiente:

a} .-Que contrario a lo sefialado por el sujeto obligado, corresponde al ejercicio de atribuciones de
los Ayuntamientos el dar respuesta a las propuestas, peticiones y requerimientos planteados a
través de fas Juntas Vecinales, ya que de no ser asi, implicaria que no se estan ejerciendo las
facultades, competencias o funciones en esta materia {no sefiala a que materia se refiere).
/

b) .-Manifesto, que los reportes aludidos fueron recibidos y de las peticiones realizadas, en las
resoluciones a las mismas, debid fundamentarlas y motivarlas, en funcidn de la certeza y legalidad,
que no es posible que las resoluciones del Comité de Transparencia fundamentadas en hechos
publicos y en un ejercicio racional de hechos, no esté basada en evidencia documental con las
normas aplicables.

¢}.- Que la Constitucion Politica Mexicana que es la norma fundamental, establecida para regi
juridicamente al pais incluido Jalisco, actualizada y aplicable a todo el pais NO se puede supri
dicha norma, en el cual sefiala que por cada peticion debera recaer un ACUERDO a la perso
que formuta la peticién y darle a conocer en breve termino respuesta a dicha peticion

d}.-Que segin Comité de Transparencia en la resolucion 430/2017, valida que la peticion fue
realizada en diciembre del 2013, y enero del 2014, por fo que de conformidad a lo establecido en
el articulo 86bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios (no sefiala a que Ley se refiere pero se deduce que es la Ley de la materia)
considerando que no ha justificado porque no ejercid dichas facultades y no se ha iniciado el
procedimiento de responsabilidad administrativa.

En el analisis dei procedimiento de acceso a la Informacion que nos ocupa, se tiene que no le
asiste la razén a la recurrente en sus manifestaciones, toda vez que la informacién solicitada
es inexistente y el sujeto obligado motivd y justificd su inexistencia, como a continuacidén se
eXpone:

Retomando la solicitud de informacion, tenemos que dé inicio alude a una resolucion emitida por
el Comité de Transparencia identificada con el numero UT 430/2017 y que en dicha resolucion,
se declard una negativa y se ordend la generacion de un documento mediante el oficio
DDS/528/2017, dicha acta es localizada en la pagina oficial del sujeto obligade en lo
correspondiente al apartado de transparencia, articuto 8 de la Ley de la materia, inciso g) el acta
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RECURSO DE REVISION: 964/2017.
5.0. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.
de fecha 20 de junio de 2017, como a continuacion se inserta:
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RECURSO DE REVISION: 964/2017.

S.0. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.
En la misma soliciiud de informacién que nos ocupa, la hoy recurrenie refiere que en dicho

documento (el 430/2017) el Comiié de Transparencia valido que es el ACUERDO de respuesta a
las peliciones de los reportes nameros 41, 42, 43, 44 y 45 fechados el 12 de noviembre de 2013 al
10 de enero de 2014.

Como se observa del oficio 430/2017 antes insertado, el Comité de Transparencia da respuesta a
una solicitud de informacidn distinta, en la que igualmente se solicitd la entrega de un acuerdo,
derivado del reporte nimero 44, en aquella solicitud, se emitié respuesta en sentido negativo
sustentandose el Comité de Transparencia en fa respuesta emitida por la Direccion de Desarrollo
Social mediante oficio DDS/528/2017, manifestando que resulté inexistente respuesta o acuerdo
derivado de los reportes no. 41, 44, 45, 46 y 47, emitidos por la, en ese entonces, Presidenta del
Comité de la Junia Vecinat de la Colonia Ceniro, debido a que fueron considerados como reportes
de actividades de acuerdo a sus faculiades como Presidente de dicho Comité.

Asimismo, se sefiald que de conformidad con lo establecido en el articulo 86 Bis de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se procedio
a emitir respuesta derivada de los reportes mencionados, dicha respuesta a fravés del oficio
DDS/529/2017, el cual fue dirigido a la actual Presidente del Comité de la Junta Vecinal de la Colonia
Centro.

Luego enlonces, retomando la solicitud de informacién que nos ocupa, si bien se alude a la -
inexistencia de respuesta o acuerdo a los reportes referenciados, alendiendo a lo ordenado en e
articulo 86Bis de la Ley de la materia, en los parrafos posteriores se establece la emision
Unicamente de una respuesta, no asi de un acuerdo.

Por lo tanio, no le asiste la razén a la recurrente en el sentido de que el Comité de Transpare
valido el solicitado acuerdo de respuesta, ya que [o asentado en dicho oficio es que derivado
inexistencia de un acuerdo o respuesta, se generd una respuesia.

Retomando la solicitud de informacion que ahora nos ocupa, se requirid EL ACUERDO que en su :
momento determind improcedente por falta de presupuesto abrir una calle, derivada de la peticion
ABRIR VIALIDAD POR PASEO DIAZ ORDAZ CON SU TERCER NIVEL, y se solicito ademas:

-La gestion

-La respuesta del responsable del ramo que afirmé que no se puede abrir la vialidad por falta de
presupuesto, con selto y firma.

-El acuerdo del funcionario publico que lo determino improcedente.

-Constancias documentales del caso.

Reiteré la soficitante que este Organo Garante ya confirmé |a referida resolucion a los recursos 124
127 y 130 del 2017 en la que se alude a la respuesta a los reportes 41 y 44, considerando por ell
que la informacion debe ser existente.

Respecto a esta segunda parie de |a soliciiud de informacion, tenemos que el sujeto obligado a
través de la Direccion de Desarrollo Social fue categorico en manifestar:

-Que la informacion solicitada es inexistente, 6sea el acuerdo en cuestion,




RECURSO DE REVISION: 964/2017.

S.0. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.
-Que el analisis de la peticion referida en la solicitud (abrir vialidad por Paseo Diaz Crdaz con su

tercer nivel) se basd considerando la reciente inversion en el cierre del Paseo Diaz Ordaz y
remodelacion de Malecdn y que en razén de ello se determing improcedente la peticion, debido a
la falta de presupuesto.

-Que la respuesta a que hace referencia el solicitante consta en los oficios DDS/528/2017 que
corresponde al oficio DDS/529/2017 dirigido a la actual Presidenta del Comité Vecinal de la
Colonia Centro, en el cual se informa fa resolucion a las peliciones realizadas mediante reportes
sefialados en el mismo, signados por la anterior Presidenta, respecto de la peticion de “Abrir
vialidad Paseo Diaz Ordaz con su tercer nivel en piedra bola®

Dichos oficios se insertan a continuacion, los cuales existe en evidencia en el expediente que
fueron proporcionados a la solicitante:
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RECURSO DE REVISION: 964/2017.
8.0. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.
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Lo anterior nos lleva a considerar, que no le asiste la

manifestaciones, dado que no existe un acue

razon al recurrente en sus
rdo _gue en su momento determiné

improcedente por falta de presupuesto, derivada d

e la peticion de abrir vialidad por Paseo

Diaz Ordaz con tercer nivel, sin embargo el sujeto obl

igado, a través del area competente motivo

y justifico su inexistencia, proporcionando los documentos a fravés de los cuales se llevo a tal
determinacion y entregando a su vez la informacion que si existe y que corresponde a lo requerido

en la solicitud de informacion como son:

-La gestion la cual consta ta improcedencia de dicha obra por falta de presupuesto. (Consta en el

oficio DDS/529/2017)

-El funcionario que determind la improcedencia con selio y fima. (Consta en el oficio

DDS/529/2017)

-Las constancias documentales det caso. {Consta en el oficio DDS/529/2017)




RECURSO DE REVISION: 964/2017.
5.0. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco.

Por otro lado, en fa misma solicitud de informacion, la hoy recutrente refiere que este Organo
Garante ya confirmé la referida respuesta en los recursos 124, 127 y 130 del 2017 de la respuesta
alos reportes 41 y 44, considerando por ello que la informacién debe ser existente. A continuacién
se Inserta un exiracto del recursc 12412017 y sus acumulados 127/2017 y 130/2017

En lo que raspacta a los racursos de ravision 127/2017 (folio de soficitud 00032217) v 130/2017 (folio de
solicitud 00032517) fueron consistente en requerir fundamentada en la resolucion del ITE! del recurse de
revision 795/2016 en donde se revoca la respuesta del sujeto obligado de Puerto Vallarta referente a la
respuesta de las peficiones en el reporte niimero 15 de la junta vecinal del centro de puerto Valfarta en
2012-2015, se soficita la respuesta de las peticiones realizadas de los reportes niimeros 41 y 44 ¢
Justifigue v motive porque de la inexistencia de la misma, via digitalizada en la PNT,

For su parte ef sujelc obligado, emilio respuesta en sentido afirmaftive, a través de fa gestion interna
realizada con la Direccicn de Desarrollo Social, quien manifesté que atendiendo a lo establecide en sl
artictio 86Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, la respuesta a dichos reportes fue a través del oficio DDS/055/2017 da fecha 12 doce de enero
de 2017 dos mil diecisiete, medianie ef cual se informa al representante def Comité de la Junta Vecinal de
la Colonia Ceniro acerca de las gestiones realizadas por esta Direccion ante las dependencias
correspondientes, derivados de los reportes mencionados.

Se acompafio a la respuesta a las dos solicitudes, el oficio que dio respuesta a los citados repertes de
numeros 41y 44, ademas de los oficios que corresponden a las gestiones infernas reafizadas Director de
Participacion Ciudadana quien de acuerdo a su nommatividad fue el Director competente para dar
seguimiento & los reportes referenciades en las solicitudes de informacion.

Derivado de la respussta emitida por el sujeto obligado la recurrente presentd su recurso manifestando

basicamente que:

-Se enfrega como respuesta un oficio dirigidc al representante vecinal de un periodo distinto al que
corresponden los reportes presentadoes, considsrando que nada fiene que ver con las soficitudes de r
informacion que presento.

-Que los anexos de fa respuesta no tienen relacion alguna con fos datos de fa peficion ni estan vinculados
a las manifestacionss de fa respuesta olorgada, por lo que considera que se trata de una respuesta
incompleta, sobre la que hay lotal incertidumbre sobre la mataria.

-No hay una respuesta exhaustiva, no estd completa ni congriente conforme a lo solicitado.

-£8 5010 85 ilegal sino ofensive que fa Unidad escanee documentos sin verificar si tienen refacién con lo
solicitado.

-Este tipo de repuestas debe ser motivo de sancién y aparcibimiento al sujeto obligade.

-Se soficita se revoque la resolucion sometida para su revision.

-Que la respuesta ofrecida por la auforidad omite deliberada y dolosamente ef contenido de la peticion;
por efectos de lo dispuesic en ef articulo 85 de fa Ley de Transparencia,

En el informe de L ey presentade por el sujeto obligado, hizo fas aclaracicnes que considerd necesarias y
sefiald que la Direccibn de Desarrolic Social hizo de conocimiento que a efecto de proveer a lo soficitado
generd el oficic DDS/056/2017 con fecha 12 de Enero de 2017 mediante ef cual se informd a fa
rapresentante del Comité de la Juntfa Vecinal de la Colonia El Centro acerca de las gestiones realizadas
por dicha Direccion ante las Dependencias correspondientes, derivados de fos reporfes y se remite una -
respuesta dirigida a la C. Adriana Alejandra Palacics Pefia actual Presidenta de fa Junta Vecinal de fa
Colonia Ef Cenlro.

Agregt el sujeto obligado en el informe de Ley que fa Direccion de Desarroflo Social localizéd ef reporte,
sin embarge no una respuesta, al enconfrarse dentro de sus facuftades v atendiendo a resoluciones
dictadas por el Organo Garante en los recurss de revision 794/2016 y 795/2016 procedit a realizar una
respuesta a dicho reporie, y se dirige a la Presidenta de la Junta Vecinal actual, porque como se podré
observar en el reporte que se agregara como anexo, dicho documento se emife como reporte de
actividades de fa Junta Vecinal no en caracter de un particliar, motivo por ef que por fa temporalidad del
oficiv que se anexa a la respuesta éste tuvo que dirigirse a la Presidenta actual v no a la de! pasado
periodo.

De fgual forma, el sujeto abfigado manifesté que respecito a los anexos, en primer termino es imporante
mencionar gue la Unidad de Transparencia tiens la facutad de gestionar la informacion para las solicitudes
de informacion que se afienden no asi de validarla como legal o ilegal toda vez que fa Unidad de
Transparencia no posee dichas faculfades.

Continué sefalando, gue realizando Un analisis de la informacion que se proporciona por medic de fa
Direccion de Desarrolic Social se cbserva en primera instancia que se olorgd una respuesta a la
Fresidenta de la Junta Vecinal de fa Colonia ef Centro, dentro de fa cual se menciona que se han venido
realizando diversas gestiones sobre los reportes remitidos por su antecesora, considerando que con effo
se chserva ef cumplimiento a atender a las solicifudes de las juntas vecinales de conformidad af articulo 3
del Reglameanta del Comité de las Juntas Vecinales que a fa letra reza:
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Articulo 3.-Las juntas vecinales se organizaran en fa colonia, Fraccionamienfo o barrio ubicade en el
Municipio de Puerto Vallarta, Jalisco, y uno de los principales fines, es lograr el bien comtn, ademas de
organizar de manera ordenada y llevar las propuestas al municipio, siempre y cuando la pelicidn que se
solicite esté al alcance del propio Ayuntamiento, asi como su solucion.

Reitero ef sujeto obligado gue de los anexos remitidos, junto con la respuesta se pueden observar
enfre las gestiones realizadas oficios dirigidos a fa Sub direccion de Transito Municipal para la
colocacién de seméaforos, asi como el arreglo del alumbrado publico a la Direccion de Servicios
Pablicos Municipales, concluyendo que con dichos oficios se le estan haciendo de conocimiento
a la actual Presidenta de fa Junta Vecinal mulficifada las acciones realizadas en torno a atender a
las peficiones que menciona el reporte en comenfo.

Finalmente el sujeto obligado se pronuncid sobre la formalidad de la respuesta, en la que la recurrente
hace mencion del arficulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Infarmacion Publica del Estado de
Jdafisco y sus Municipios, no abstante este arifculo aplica exclusivamente a las respuestas generadas por
la Unidad de Transparencia 0 bien las resoluciones del Comité de Transparencia a solicitudes de
informacidn, no asi a las peticiones que reciban las dependencias, no existe un formato determinado de
conformidad con el arficulo 8vo Constitucional & efecto de generar una respuesta a las peticiones, por fo
que se considera que tal argumento no quarda relacion con los agravios que plasma.

A la vista que la ponencia instructora dio a la parte recurrente para que se inconformara respecto del
informe de Ley presentado por el sujeto abligado sefald basicamente lo siguiente:

-Que se resolvid de manera distinta las resoluciones del Comité del 382 al 396, ya que estas se resolvieron
de manera NEGATIVA y sefiala que solo hubo gastiones y en los recursos que nes ocupan se resuelve
coma AFIRMATIVA, que no se dan cuenta que son los mismas elementos v se resuslven de manera
distinta.

-Que el Director de Participacion Ciudadana Diego Franco Jiménez hoy Dirsctor de Desarrolio Social no
puede decir de que reporte son, el hoy Director de Desarrolio Social y no recuerda si el género un oficio

dando respuesta a alqun reporte.
- Ademnas da la instruccidn af Sindico para que a fravés para que a través de la Fiscalia encuentren un
documento que no sabe, ni recugrda Silo generd y Io entrego. B
-Se le esta soficifando la respuesta que hubo al reporte mimero 44 y 41, y la Titular de Transparencia
vuelve hacer omisa al infegrar y sustanciar el expediente, y para que este Grgano Garante no se confunda,
integro el expedients dal sujeto obligado Puerto Vallaria 790217 que es el reporte original de! 41 en donde
se ve el acuse por aguello de a quien resulfe responsabls, y el 44 an la resolucion 76/2017, que se acredita
que si lo tiene en su poder, quizas ahora ya pleda localizar ef reporte 37,38 y 39, en la carpeta y el tiempo
que debe ds estar.
-Se pide la respuesta que hubo, si es gue fa hubo, indicando oficio, asunto, lugar, fecha, sello, firma quien
va dirigido, y el acuse de recepcion del oficio.
En relacion a las manifestaciones de la recurente en las solicitudes que ocupan el presente recurso de
revisién, se estima no le asiste la razon, ya que no cbstante el sujeto obligado haya emitido respuesta
distintas respecto de solicitudes de informacion similares, no se advierte gue haya contfradiccidn algun
en _las misimas, ya que si bien se emitid de inicio una respuesta en sentido negativo elflo se justificd e
razdn de que no existia respuesta a lo peticioriado en el reporte referido, y el hecho de que en Jas
solicitudes de informacion que en la  presente resolucion son materia de estudio, se haya emifido k
. 4

respuesta an sentido afirmativo, ello chedece a que ef sujeto obligado realizd accionss infermas novedosas
para emifir una respuesta a los mismos, dichas acciones fienen su origen en resolucionss emifidas a otros
recursos de revisan donde este Orqano Garante ordend entregar la informacion o proceder en términos
del articulo 86 Bis de ia Ley de fa materia, aclarando dicha situacion en el informe de ley al sefialar fo
siguiente:

De lo anterior se puedle observar que la Direccion de Dasamollo Social localiza el reporte sin embargo no
una respuesta, al encontrarse dentro de sus facultades y atendiendo a resoluciones dictadas porel Organo
Garante en los recursos de revision 794/2016 y 795/2016 procede a realizar una respuesta a dicho reporte,
y se dirige a la Presidenta de la Junta Vecinal actual, porque como se podra observar en el reporte que se
agregaré como anexo, dicho documento se emits como reporte de actividades de la Junta Vecinal no en
caracter de un particular, motivo por el que por la temporalidad def oficio que se anexa a la respuesta éste
tuvo que dirigirse a la Presidenta actual y no a la del pasado periodo. ;
De gual forma, la recurrente también reiferé sus manifestaciones de inconformidad respecto de
situaciones y circunstancias ya expuestas que corresponden al recurso 12472017 respecto de fa
inexistencia de la informacién, las cuales ya fueron analizadas en parrafos precedentes.

Ahora bien, en cuanto a las manifestaciones de la recurrente, porque no fe satisface la contestacion emitida
por &l sujeto obligado a los reportes 44 y 41 presentados por fa representante de fa Junta Vecinal en su
tiempo, se estima que dicha informidad no corresponde al ambito def dereche de acceso a la informacion,
va que dicha deviene propiamente del actuar del sujeto obligado y no asi de la informacion recibida,
advirtiendo que la informacion fue entregada en su totalidad, y la misma es congruente con fo peticionado,
siendo procedente CONFIRMAR ambas respuestas.

Lo resaltado es nuestro para destacar la parte que tiene
relacion con Ya solicitud de informacién que nos ocupa.
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Como se puede advertir, el hecho de que en la resolucion al recurso de revision aludido por la
recurrente en su solicitud, se sefiale la realizacién de algunas gestiones llevadas a cabo en su
momento por el rea competente del Ayuntamiento, derivadas de los mismos reportes (41y 44) a
través de los cuales se realizados diversas peticiones por parte de |a Presidenta de la Junta Vecinal
de la Colonia Centro en ese entonces, ello no _hace constar la existencia de gestiones
realizadas concretamente a la peticién de “Abrir vialidad Paseo Diaz Ordaz con su tercer
nivel en piedra bola”, sino que dichas gestiones comresponden a ofras peticiones plasmadas en
los mismos reportes ya referenciados.

Ahora bien, retomando las manifestaciones de la parte recurrente expresadas en su recurso de
revision y las posteriores derivadas de la vista que la ponencia instructora le dio, respecto del
informe de Ley presentado por el sujeto obligado consistentes en:

a).-Que el sujeto obligado debio dar respuesta a las propuestas, peticiones y requerimientos
planteados a través de las Juntas Vecinales, y que de no ser asi, implicaria que no se estan
gjerciendo las facultades, competencias o funciones, y que dichas respuesta debieron estar
fundadas y motivadas.

b).-Que la Constitucion Politica Mexicana sefiala que por cada peticion deberd recaer un /
ACUERDO a fa persona que formula ia peticion y darle a conocer en breve témino respuesta a -
dicha peticion.

c).-Que el Comité de Transparencia cae en la ilegalidad al no proveer la informacion publica que
le fue solicitada.

d).-Que se solicita el acuerdo ya que a través de él se debe dar certeza de acuerdo al octavg
constitucional

e).-Que no ha justificado porque no ejercit dichas facultades y no se ha iniciado el procedimie;
de responsabilidad administrativa.

¢).-Que el proceder del sujeto obligado en cuando al informe presentado por ta Junta Vecinal de
2013 en el que se formularon diversas peticiones es ilegal y debe ser sancionado.

En relacion a las manifestaciones de la parte recurrente, las cuales se basan en considerar que
conforme al 8vo Constitucional el sujeto obligado debié emitir acuerdo derivado de los reportes
presentados por los Comité Vecinales en aquel tiempo, siendo el caso en manifestar de manera
categorica su inexistencia, motivando y justificando dicha circunstancia, razon por lo cual quedan
a salvo los derechos de |a recurrente para que los haga valer ante |as instancias competentes s
considera que el sujeto obligado a violentado dicho dispositivo legal, dado que este Organo
Garante carece de competencia para pronunciarse al respecto.

En lo que respecta al procedimiento de responsabilidad que ha consideracion de la parte
recurrente debio aperturarse a través del Organo de Control, es menester sefialar que fa apertura
de dicho procedimiento recae en el Comité de Transparencia del sujeto obligado, toda vez que en
primera instancia quien cuenta o no con elementos para determinar su procedencia, y en este
sentido, en relacion al oficio 430/2017, citado por Ia parte recurrente, el cual fue emitido por €
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Comité de Transparencta, con relacién a la respuesta a los reportes 41, 44, 45, 46 y 47 en términos

del articulo 86bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios. Dicho Comité determiné lo siguiente:

"SEGUNDO.- En este caso es procedente declarar la inexistencia de la informacion en Jos términos
solicitados, pero fambién hacer de conocimiento que foda vez que es posible generar la informacion se
remite en ef presente Ja respuesta a diche reporte con su respectivo sello de recibido.

TERCERO.- Por ios efementos anteriormente vertidos este Comité de Transparencia considera suficienfes
las acciones realizadas con respecio a fa solicifud de informacién aunque con fecha posterior para la
enfreqa al solicitante.”

En este sentido, se advierte que dicho Comité no determing la apertura del procedimiento de
responsabilidad en virtud de que por una parte Ia informacion requerida no fue extraviada o
extraida de sus archivos, sino que esta no fue generada en su momento, y por otro lado determing
fa generacion de la misma, con el objeto de dar respuesta a la solicitud de informacién que deriva
de la informacién en cuestion.

Finalmente en lo que respecta al proceder del sujeto obligado en cuando al informe presentado

por la Junta Vecinal de 2013 en el que se formularon diversas peticiones y la recurrente considera

que es ilegal dicho proceder debe ser sancionado, quedan a salvo sus derechos para que los

haga valer ante las instancias que considere competentes dado que este Cuerpo Colegiado carece /
de facultades para pronunciarse al respecto. -

Dadas las consideraciones anteriores, este Pleno estima que son INFUNDADOS los agravios
planteados por la parte recurrente; por lo que, se CONFIRMA ia respuesta emitida por el sujeto
obfigado con fecha 06 seis de julio de la presente anualidad, en referencia a su expediente interno
numero 505/2017.

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con io dispuesto por lo
articulos 102 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de Jalis
y sus Municipios y 86 de su Reglamento, este Pleno determina los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS: (

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de i
Transparencia, Informacion Piblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el '
tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Resulta INFUNDADO el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, contra
actos atribuidos al sujeto obligado Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco, por las razones
expuestas en el considerando Vill de la presente resolucion.

TERCERO.- Se CONFIRMA la respuesta emitida por el sujeto obligado Ayuntamiento de Puerto
Vallarta, Jalisco. Archivese el presente expediente como asunto concluido. 1

CUARTO.-Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion Pablica y Proteccion de Datos personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion.
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Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente personalimente y/o por otros medios electronicos,
para [o cual se autorizan los dias y horas inhabiles de conformidad a lo dispuesto por el articulo 55 del
Cadigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la materia; y al sujeto obligado, por
conducto de su Titular de [a Unidad de Transparencia mediante oficio, de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 102.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Asi lo resolvio el Pleno dei Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo, quien
certifica y da fe, en Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 27 veintisiete del
mes de septiembre del aiio 2017 dos mil diecisiete.

Salvador Romero
Comisionado Ci

Miguel Angel Hefhandez Velazquez
Secretario Ejecutivo

Las firmas corresponden a la resolucién definitiva del Recurso de Revision $64/2017 emitida en la sesién ordinaria de fecha
27 veintisiete del mes de septiembre del afio 2017 dos mil diecisiete.

MSNVG.
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