CFICIC: PCICPCPI946/2017

Guadalajara, Jalisco, a 27 de septiembre del 2017

RECURSO DE REVISION 74172017
RESOLUCION

TITULARDE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD.
Presente

Adjunto al presente en via de notificacion, copia de la resoluciéon emitida por acuerdo del
Pleno de este Instituto, en el recurso citado al rubro, en Sesion Ordinaria de fecha 27 de
septiembre de 2017, lo anterior, en cumplimiento de la misma y para todos los efectos legales a

que haya lugar.

Sin otro particular y agradeciendo su atencion, quedamos a sus érdenes para cualquier

consulta.

Atentamente
“Afio del Cenfenario de la Promulgacion de la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos,
de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Jalisco y del Natalicio de Juan Rulfo”

|\ PRESIDENTE o
INSTITUTO DE'TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO

-

JACINTO RCBRIGUEZ MACIAS
ACUERDOS

PONENCIA DE LA PRESIDENCIA |
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION'‘PUBLICA

Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO.



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
L ESTADO DE JALISCO

itel

Ponencia

Cynthia Patricia Cantero Pacheco
Presidenta def Pleno

Nombre del sujeto obligado

Secretaria de Movilidad del Estado de
Jalisco.

. MOTIVO DE o RESPUESTA DEL

LA INCONFORMIDAD SWETO OBLIGADO

‘...con el cual se me da a conocer “..le informo que en primer lugar se
una  informacion  errdnea e le oforga la informacion con la que
incompleta que no corresponde a lo se cuenta y tiene generada en esta
solicitado....” Sic. Dependencia..."

Q SENTIDO DEL VOTO

Cynthia Cantero Salvador Romero
Sentido del voto Sentido del voto
A favor. A favar,

[g@ INFORMACION ADICIONAL

Tipo de recurso

Resueso
de Havsion

Numero de recurso

741/2017

Fecha de presentacion del recurso
09 de junio de 2017

Sesidn del pleno en que
se aprobd la resolucion

27 de septiembre de 2017

73

Se MODIFICA la respuesta del sujeto
obligado y se ordena REQUERIR, por
conducto de la  Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado.

RESOLUCION

Pedro Rosas
Sentido del voto
A favor.
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RECURSO DE REVISION: 74112017

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL ESTADO DE JALISCO.
RECURRENTE:

COMISIONADA : A PA A CANTERO PACHECO.

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 27 veintisiete del mes de septiembre del
afo 2017 dos mil diecisiete.

Vistas las constancias que integran el presente recurso de revision 741/2017, interpuesto por la parte
recurrente contra actos atribuidos al sujeto obligado, Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco;

Y,

RESULTANDO:

1.- Los dias 10 diez de abril y 15 quince de mayo del 2017 dos mil diecisiete, la parte promovente
presentd dos solicitudes de informacion a través de comparecencia personal, dirigidas al sujeto
obligado, donde se requirié lo siguiente:

Solicitud de Informacion 10 diez de abril del afio en curso:

"Adjunto al presente escrito, sirvase encontrar una copia simple del Oficio No. 140/2006 de fecha
Junio 23 de 2006, expedido por esta H. Dependencia a fravés def Titular de la Unidad de
Transparencia, del cual se desprende el punto némero tres de la informacion solicitada lo siguiente:
En relacion al listado en papel simple de los solicitantes que resultaron beneficiados en la citada
convogcatoria (13 de mayo del 2000 para {a entrega de 1, 167 permisos o concesiones de taxi), la
cual contiene el nimero de permise que se olorgé a cada persona, le anuncio que esta ya se
encuenira elaborada, misma que se le entregara una vez que cubra el costo de la reproduccion de
esta en papel simple, lo anterior en virtud de que consta de 20 hojas y de conformidad a lo dispuesto
por el Articulo 80 de la Ley de Transparencia de Informacién Publica del Estado de Jalisco.
Considerando lo anterior, me permito anexar estas 20 hojas en copia simple con el ohjeto de
solicitarle de la manera més atenta me sea proporcionada esta misma informacion en copia
certificada tomando en cuenta que el original de este listado se encuentra en los archivos de esa H.
Dependencia.

Presento esta sclicitud con apoyo en la Ley de Transparencia e Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sin ofro asunto en particular, quedo de Usted.

Sclicitud de Informacion 15 quince de mayo del afo en curso:

Presento a usted esta segunda peticidn haciendo referencia a mi solicitud inicial presentada con
fecha 10 de abril de 2017 ante la Unidad de Transparencia de esa Secretaria a su digno cargo, de ia
cual fui debidamente notificado de su resolucion con fecha 10 de mayo de 2017, seglin acuerdo No.
SMIDGJUTIBS86/2017 Exp.1588/2017 expedido por el titular de ta Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Movilidad.

Al respecto me permito hacer de su conocimiento que la informacion que se indica en dicho acuerdo
no corresponde a lo solicitado en mi peticion inicial ya que se refiere a la publicacion en el Periodico
Oficial Ei Estado de Jalisco de los acuerdos gubernamentales en las fechas sefialadas por Usted y
que de su contenido se refiere solamente a los nombres de las personas que fueron beneficiadas en
la citada convocatoria.

Me permilo aclarar a usted que mi sciicitud de informacién se refiere al listado de 20 hojas en papel
simple (que se anexan) y que contiene los nombres de las personas que resultaron beneficiadas y
ademas el nimero de permiso de taxi que les fue asignado, informacion generada por Usted y que
me fue entregada en copia simple, derivada del punio numero tres del Oficio No, 140/2006 de fecha
Junio 23 de 2008, (que se anexa) signado por el titular de fa Unidad de Transparencia C. Jesis
Gustave Aguilar Medina, y que ahora le solicito (inica y exclusivamente su certificacion.

Hago de su conocimiento que esta solicitud esta encausada a una informacion fundamental de orden
plblico, es decir al Transporte Piblico y en este caso se refiere a los permisos o concesiones
otorgadas por el Estado, por lo que no considerado correspondan a una informacion confidencial o
reservada.

]
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Por lo anferiormente expuestc se ie

SOLICITA:
Unico - La certificacion de ia informacién generada por Usted contenida en el fistado de veinte hojas
fue se anexan en copia simple”

2.- Mediante oficios de fechas 08 ocho y 22 veintidds de mayo de 2017 dos mil diecisiete, el Titular de
la Unidad de Transparencia del sujeto obiigado, le asignd a las solicitudes de informacién los nimeros
de expediente EXP. 1588/2017 y EXP. 2012/2017 a través de los cuales da respuesta como a
continuacton se expone:

En relacion a la solicitud de Informacion 10 diez de abril del afic en curso EXP. 15588/2017
Tal y como lo marca fa mencionada Ley, ei derecho a la informacion pablica es de interés generali,

por lo que no es necesario acreditar ninglin interés juridico particuiar en ei acceso a la informagion

publica, con excepcién a la ciasificada como confidencial, asimismo sefiala que la informacion

publica es toda informacicn que generen, posean o adminisiren los sujetos obligados, comao

consecuencia del ejercicio de sus facultades o atribuciones, o el cumplimiento de sus obligaciones,

sin importar su origen, utiiizacion o el medio en el que se contenga o aimacene,

Es asi que se solicitd dicha informacién af Director de Sitios y Transporte Especializado, por lo

que proporgiono lo siguiente: (sic):

“Tengo a bien remitir a usted un legajo de 19 fojas certificadas, de fa convocatoria publicada

en el periodo del 13 de mayo del 2000 donde la citada convocatoria dio una apertura de 1, 167

concesiones las cuales se pretendian otorgar en dos etapas; la primera 15/marzo/2001 con un

resuffado de 808 los beneficiados de las concesiones, la segunda etapa se dio
04/Noviembre/2003 con un resuitado de 187 beneficiados de concesiones, mds 15 personas ‘
que presentaron fuicio de nulidad en contra de los acuerdos, asi dando un total de 1,010

beneficiados de concesiones para permisos de nuevos taxis.”.

De acuerdo a io anterior, por le informo que en primer iugar se ie otorga la informacion con ia que se
cuenta y se liene generada en esta Dependencia tal y como io sefala el articulo 87.3 de 1a Ley de
Transparencia y Acceso a ia Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

De lo anterior, se deja a su disposicion la cantidad de 19 copias certificadas se dejan a su
disposicion previo pago dei impueslo correspondiente de conformidad con los articulos 89.1 fraccion
Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, asi como 27 fraccion Vi de {a Ley de Ingrescs para el Estado de Jalisco y sus Municipios,
para el gjercicic fiscal 2017,

PRIMERO.- Sibien es cierto que la solicitud de informacion presentada por el C. (...), cumple con io
requisitos que establece ei articuic (...) la misma se considera AFIRMATIVO PARCIALMENTE en
virtud de gue la informacion que se deja a su disposicion contiene informacién confidencial, “\_
de conformidad con los articulos 17.1 fraccion i incisc a), 20, 21, 21 - bis punio 1 fraccion IV y ¢
punto 2, 22, 86.1 fraccion Il, 87.1 fraccion 1l Il y punto 3, 89, 90 y demas rejativos y aplicables

de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Phblica del Estado de Jalisco y sus

Municipios. B

e
/ |

En relacion a la solicitud de Informacién 15 quince de mayo del afio en curso EXP. 201212017

Tal y como io marca iz mencionada Ley, el dereche a la informacion plblica es de interés general,

por {o que no es necesaric acreditar ningtn interés juridicc particular en el acceso a (a infermacion

publica, con excepcion a la ciasificada como confidencial, asimismo sefiala que la informacién

publica es loda informacién que generen, posean ¢ adminisiren ios sujetes cbligades, como

consecuencia del gjercicio de sus facultades o atrbuciones, o el cumplimiento de sus obligacicnes,

sin impottar su origen, utiiizacion o el medic en el que se contenga o atmacene,

Es asi que se solicité dicha informacion af Director de Sitios y Transperte Especializade, por lo
que proporciono lo siguiente: (sic):

“Tengo a bien remitir a usted un legajo de 19 fojas certificadas, de la convocatoria publicada
en el periodo del 13 de mayo del 2000 donde la citada convocatoria dio una apertura de 1, 167
concesiones las cuales se pretendian oforgar en dos etapas; fa primera 15/marzo/2001 con un
resultado de 808 los beneficiados de las concesiones, la segunda efapa se dio

04/Noviembre/2003 con un resultado de 187 beneficiados de concesiones, mis 15 personas
gue presentaron juicio de nulidad en contra de los acuerdos, asi dando un total de 1,010
beneficiados de concesiones para permisos de nuevos taxis.”.

De acuerde a lo anterior, por le informe que en primer lugar se le oforga la informacién con ia que se

cuenta y se tiene generada en esta Dependencia tal y como lo sefala el articulo 87.3 de la Ley de




RECURSO DE REVISION: 741/2017 fj
S.0. SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL ESTADO DE JALISCO.

Transparencia y Acceso a la Informagcion Publica del Estado de Jalisce y sus Municipios.

De o anterior, se deja a su disposicion la cantidad de 19 copias certificadas se dejan a su
disposicion previo pago del impuesto correspondiente de conformidad con fos articulos 89.1 fraccion
i de la Ley de Transparencia y Accesc a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios; asi como 27 fraccién VI de la Ley de ingresos para el Estado de Jalisco y sus Municipios,
para el gjercicio fiseai 2017,

PRIMERO.- Si bien &s clerto que fa soficitud de informacion presentada porel C. {...), cumple con los
requisitos que establece el articulo (...} ia misma se considera AFIRMATIVO PARCIALMENTE en
virtud de que fa informacién gue se deja a su disposicién contiene informacion confidencial,
de conformidad con los articulos 17.1 fraccion | inciso a), 20, 21, 21 - bis punto 1 fraccion IV y
punto 2, 22, 86.1 fraccion i, 87.1 fraccién I, Hl y punto 3, 89, 90 y demas relativos y aplicables
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

De lo cual fue notificado el recurrente respuesta a sus soficitudes, el 10 diez de mayo de la primera y el
01 primero de junio de la segunda, en ambos casos del afio 2017 dos mil diecisiete.

3.- Inconforme con estas resoluciones, la parte recurrente presentd su recurso de revisién por medio de
las oficinas de la Cficialia de Partes de este Instituto, el dia 09 nueve de junio del afio 2017 dos mil
diecisiete, declarando de manera esencial:

E! dia 10 de abril del presente afio, acudi personaimente a la Unidad de Transporte e informacion /
Piblica de {a Secretaria de Movilidad del Gobierno del Estado, a solicitar fa certificacién de ia -
informacion que en copia simple me fuera proporcionada con anterioridad por esta misma
dependencia, en un fotai de veinte hojas tamaho carta derivadas de la respuesta del sujeto obiigado
generada con el oficio No. 140/2008 de fecha Junio 23 de 20086, signado por el C. Jesls Gustavo
Aguitar Medina, Titular de la Unidad de Transparencia; y posteriormente, el 10 de mayo del presente
afio, fui notificado de su resolucion con el Acuerdo No. SM/DGJIUT/6986/2017 con ef cual se me da
a conacer Una informacion errénea e incompiela que no corresponde a (o solisitado,

Considerando {o anterior, con fecha 15 de mayo presenté una segunda solicitud de forma aclaratoria
ia cual derivd por parte del sujeto obligado el acuerdo No. SMIDGJUT/7797/2017 del cual fui
notificado el jueves 1ro de junio de 2017, en donde se me informa de su resolucion en ef mismo
sentido que el acuerdo anterior.,

Me permito hacer ia aclaracién de que la informacidn contenida en las veinle hojas que le fueron
presentadas al Sujelc Obligada de referencia para su certificacion fueron generadas por & mismo
cen el Oficio citado anteriormente (140/2006) y ahora &l mismo sefiala que no concuerda con otro
tistado presentado por el totaimente diferente el cual se pretende entregar.

Si blen es cierto que s& dieron a conocer tres publicaciones en el Periadico Oficiai con los nombres
de ios taxistas que fueron beneficiados en la citada convocatoria, también es cierto que los nimeros
de permisos entregados y los nombres de los beneficiarios figuran en el listado de ias veinte hojas
que por glguna razon muchos na fueron publicados siendoe permisos de nueva creacion, mismos que
fueron otorgados por la Autoridad, asignados y registrados en cada sitio como se puede apreciar en

el istado de veinlidds hojas que anexo como prueba en copia simple v gue son parte def Padron

General refiiéndose (nica y exclusivamente a los permisos nuevos generados por la citada ’
convocatoria y que se encuentran asignados a los sitios del 97 al 134, informacién que también fue

generada por el Sujeto Obligado de referencia en la respuesta al punto nimero cinco del gitado oficio

(14072006} y cuyos documentos originales se encuentran en los archivos de esta Secretaria.

informo a usted que mi solicitud esta encausada a una informacidn fundamentai de orden publico,

generada por una concesion ctorgada por et Gobiemo del Estado para ia expiotacion del Transporte
Publicc y coma usted podra observar no estoy solicitando informacion con otras caracteristicas que
no sean las autorizadas, por lo que considerando que mi peticion no corresponde a una informacion
reservada o confidencial.

Por lo expuesto en el presente, le solicito atentamente se requiera al sujeto obligado de referencia
para que certifique la informacion que es de su origen, contenida en las veinte hojas que para tal
efecto ie fueron entregadas, se tenga por presentado en iempo y forma este recurso de revision y se
me notifique de su resolucion,

»

4.- Aunado a lo anterior, el dia 12 doce de junio de 2017 dos mil diecisiete, el hoy recurrente se

presento a la Oficialia de Partes de este Instituto y a través de oficio sin numero, remitié 05 cinco $opias
simples y manifesto lo siguiente:
3
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“Salicito atentamente se considere en el presente recurso la representacion autorizada del Lic. (L..) y
se considere también el listado de cinco copias que adiunto con los nombres de los 185 taxistas
coma terceros afectados”

5.- Mediante acuerdo de fecha 12 doce de junio del afio 2017 dos mil diecisiete, signado por el
Secretario Ejecutivo de este Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de!f Estado de Jalisco, Licenciado Miguel Angel Hernandez Velazquez, se ordend turnar
el recurso de revision que nos ocupan, al cual se le asignd el numero de expediente 741/2017,
por lo gue para ios efectos del turno y para la substanciacion del recurso de revision, en aras de una
justa distribucion del frabajo y siguiendo un orden estrictamente aifabético, le correspondié conocer
del recurso de revision, a la Presidenta de! Pleno, Cynthia Patricia Cantero Pacheco; en los
ierminos de la Ley de la materia.

6.- Mediante acuerdo de fecha 14 catorce de junio del afio 2017 dos mil diecisiete, la Ponencia de la
Presidencia tuvo por recibido el recurso de revision registrado bajo el nimero 741/2017, contra
actos atribuidos al sujefo obligado, Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco; mismo que se
admitio toda vez que cumplio con los requisitos sefialados por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pibiica del Estado de Jalisco y sus Municipios. Asi mismo, se requirio al sujeto obligado,
para que en el término de 03 tres dias hébiles siguientes a partir de que surtiera efectos legales la
notificacion, remitiera un informe en contestacion, siendo admisibles toda clase de pruebas en
atencion a lo dispuesto por el articulo 78 del Reglamento a la mencionada Ley.

A su vez, en el acuerdo citado en el parrafo anterior, se le hizo sabedor a las partes que tienen el
derecho de solicitar Audiencia de Conciliacién, con el objeto de dirimir la controversia, habiéndose
oforgado &l mismo plazo y condiciones que en el informe, para que se manifestaran al respecto, sieride
que en caso de que ninguna de las partes o solo una de ellas se manifestara a favor de la conc raciée,

se continuaria con el recurso de revision en los términos de la Ley.

De lo cual fueron notificadas, las partes, mediante oficio PC/CPCP/576/2017 el sujeto obligadael dia 23
veintifrés de junio de 2017 dos mil diecisiete, mientras que la parte recurrente el dia 24 veintic
junio del afio 2017 dos mil diecisiete, por medio de correo electronico.

7.- Mediante acuerdo de fecha 03 tres de julio del afio 2017 dos mil diecisiete, se tuvo por recibido por
parte del sujefo obligado el dia 03 tres del mes de julio del afio 2017 dos mil diecisiete, en esta
Ponencia de Presidencia, oficio de ndmero 9623/2017 signado por C. Jorge Alberto Molina Jiménez
en su caracter de Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, oficio mediante el cual
el sujefo obligado rindio primer informe correspondiente a este recurso, anexando un sobre cerrado
informe cuya parte medular versa en lo siguiente:

“...En virtud de lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia solicitd con fecha 26 de junio del
presente afio a la Direccidn de Sitios y Transparte Especializado para que informe respecto a la
inconformidad del C. FRANCISCO JAVIER PEREZ AVILA; por lo que atendiendo a la informacion
proporcionada se realizo ACTO POSITIVO emitiendo resolucion en alcance mediante oficio numero
SG/DGJUTIO000/2017 de fecha 29 de junio de 2017, mismo que le fue notificado al correo
electronico que proporciona el recurrente siendo el {....)

Por consiguiente se redacta la informacion proporcionada por 1a Direccion de Sitios  y Transporte
Especializado:

“Por lo anteriormente expuesto, se pone a su disposicion copias certificadas del listado de
los beneficiarios de la convocatoria publicada en el periodo de 13 de mayo de 2000, asi
como copias simples del Acuerdo publicado el 15 de marzo de 2001, y Acuerdo publicado el
04 de noviembre de 2003, donde fa citada convocatoria dio una apertura de 1,167 concesicnes
las cuales se prefendian otorgar en dos etfapas; la primera 15/Marzo/2001 con un resultado de
808 los beneficiados de las concesiones, [a segunda etapa se dio 04/Noviembre/2003 con un
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resulfado de 187 beneficiados de concesiones, mas de 15 personas que presentaron juicio de
nulidad en contra de los acuerdos, Asi dando un total 1,010 beneficiados de concesiones para
permisos nuevos de taxis”.

Asimismo refiero que dicha consulta de los Periddicos podra realizarlo en la pagina del Periddico
Oficial del Estado de Jalisco, siendo periodico oficial jalisco.gob.mx.

De acuerdo a lo manifestado, e hago de su conocimiento que se le otorga la informacion con la que
contamos y como la fenemas generada en esta Dependencia, de conformidad con el articulo 87.3 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Lo anterior tiene su fundamento en los articulos 1, 2, 3, 5, 77, 78, 79, 81, 82, 83, 84, 85, 86.1 fraccion
), 87.1 fraccidn Iy punto 3, 9C y demas relativos y aplicables de ta Ley de Acceso a la informacion
Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

De acuerdo a lo anterior se RESUELVE LO SIGUIENTE:

PRIMERO.-La solicitud de informacidn presentada por el {...) cumple con los requisitos que
establece el articulo 79 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco v sus
Municipios, la misma sé considera PROCEDENTE PARCIALMENTE, en viriud de que se le da ia
informacion con la que se cuenta y se tiene generada en esta Dependencia, de conformidad con los
articulos 86.1 fraccion 1, 87.1 fraccion Il y punto 3, 90 de la Ley de Transparencia y Acceso a fa
Informacion Piblica del Estado de Jaiisco y sus Municipios.

Es necesario esclarecer que el C. (...} en ninglin momento manifestd ni acreditd que se presentaba
en representacion de terceros perjudicados, en las solicitudes de informacion, tal y como hace
alusion en su escrito que presenta ante ef Instituto de Transparencia & Informacion Piblica y
Prateccidn de Datos Personales del Estado.

Asi las cosas, el recurrente C. (...) nunca se le nego la entrega de la informacion, sin embargo él se
negd a recibirla toda vez que no es la que a él le satisface en razon de que no encuentra en ef
formato que se indica, debido a o cual, se reitera lo establecido por el Director de Sitios y Transporte N
Especializado que se ponen a disposicion las copias certificadas de fecha 13 de mayo de 2000,

sefialando que existe un Acuerdo publicado el 15 de marzo de 2001, y olro de fecha del 04 de

noviembre de 2003, donde la citada convecatoria dio una apertura de 1,167 concesiones las cuales -~
se pretendian otorgar en dos etapas; la primera 15/Marzo/2001 con un resultade de 808 los
beneficiarios de las concesiones, ia segunda etapa se dio 04/Noviembre/2003 con un resuitado de
187 beneficiados de concesiones, mas de 15 personas que presentaron juicio de nulidad en contra
de los acuerdos. Asi dando un total de 1,010 heneficiados de concesiones para permiscs nuevos de
taxis.

En otro punto el recurrente (...) hace referencia & las copias que €n su momento se le otorgaren en
el expediente 140/2006 las cuales se expidieron en ese enlonces por el que era el Tilular de la
Unidad de Transparencia C. JESUS GUSTAVQO AGUILAR MEDINA, mismo que le indico fo
siguiente:

“Por lo que ve a la antigtiedad de cada uno de ellos se le hace de su conocimiento que esta
informacién se encuentra publicada en el Periddico Oficial "Ef Estado de Jalisco”, el cual
contiene el listado de los conductores que han realizado tramite de inscripcidn en el Registro
Estfatal de los Servicios Piblicos de Transito y Transporte, y donde se indica desde que fecha "
estan acredifando dicha antigiiedad como conductores del transporte ptiblico y entre los

cuales se encuenfran las personas beneficiadas en la convocatoria de 13 de Mayo de 2000,

por lo que en atencidn a lo esfipulado por el articulo 78 de la Ley de Transparencia e

Informacién Pablica del Estado de Jalisco, ... ‘
Es asi que con fecha 26 de septiembre de 2006 se dio contestacion a un recurso de Revision
con nimero INFO.507/2007, OFICIO NUMERO DIR. JACA 468/20086, interpuesto por el mismo
recurrente {...), mismo que en su momento también se inconformo por el mismo motivo y
fema, donde se le explico lo de las convocatoria y a su vez se e informo que “se realizaron
publicaciones de acuerdo a o estipulado por la ley de la materia en el Periédico Oficial “El
Estado de Jalisco” y en las fechas que han quedado estipuladas en el parrafo anterior,
entregandose juridicamente y materialmente, que se e entregue una fercera publicacion

como lo solicita, en virtud de que NO EXISTE otra publicacién, unicamente las que ya le
fueron entregadas, por lo tanto no estamos obligados a entregar una informacion que no
existe, como lo quiere hacer valer el recurrente, asi como tampoco se le equipara a yna
negativa, en virtud de que se le entrego la informacidn que el {...) habia solicitado y de
acuerdo a como esta Dependencia lo habia generado, o anterior de conformidad con los
articulos 2y 79 de la Ley de Transparencia e Informacion Publica del Estado de Jalisco,

Desprendiéndose de lo anterior, ademas de que queda plenamente acreditado que el derecho

de informacién como lo eran la expedicién en copias simples a fas publicaciones del listado
de solicifantes beneficiados de la convocatoria de fecha 13 de mayo de 2000 para el _
oforgamiento de un permiso de faxi, quedo plenamente safisfecho al entregarsele las copias
de las unicas publicaciones realizadas en ef periédico oficial “El Estado de Jalisco” de fecha

15 de marzo del afio 2001 y 04 de noviembre de 2003".
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8.- En el mismo acuerdo citado, de fecha 03 tres de julio del afio 2017 dos mil diecisiete, con el objeto
de contar con los elementos necesarios para que este Plenc emita resolucién definitiva, la Ponencia
Instructora requirié a la parte recurrente para que se manifestara respecte del informe rendido por &l
sujeto obligado, otorgandole para tal efecto, un término de 03 tres dias habiles contados a partir de
que surtiera efectos la nofificacion comrespondiente de conformidad con el articulo 101 punto 1 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y
articulos 80 fraccion Il y 82 fraccién i, del reglamento de dicha ley.

De lo cual fue notificado el hoy recurrente a través de correo electronico el dia 12 de julio de 2017 dos
mil diecisiete.

En el mismo acuerdo de fecha 03 de julio de 2017 se tuvo por recibido escrito signade por el recurrente
mediante el cuai manifesto su conformidad para flevar a cabo la audiencia de conciliacion, mientras que
el sujeto obligado no se pronuncié al respecto, por lo que el presente recurso continuo con el tramite
establecido por la Ley de la materia

9.- Con fecha 19 de julio y 02 dos de agosto de 2017 se llevd a cabo notificacion a terceros afectados,
sefialados por la parte recurrente en su esctito de recurso de revision, de los acuerdos de fechas 14 de
junio y 03 de julio de 2017 dos mil diecisiete, a través de los cuales se tuvo por admitido el recurso de
revision y por recibido el informe de Ley presentade por el sujeto obligado.

10.-Mediante acuerdo de fecha 09 nueve de agosto de 2017, la ponencia instructora tuvo por recibidos
dos commeos electrénicos de fechas 29 de junio y 12 de julio de 2017, en el primero manifesté que la

informacion recibida no corresponde a lo solicitado y el segundo tuvo por recibidos notificacion del

acuerdo referido por la ponencia instructora, asimismo se tuvieron por recibidos escritos de fechas

informe de ey remitido por el sujeto obligado, anexando 43 copias simples, dichas inconformi
citan a la letra:

Escrito presentado ef 05 cince de julio de 2017 dos mii diecisiete,

“Que con fecha 28 de junio de 2017 dos mil diecisiete, recibo correo enviado por el Sujete Obligado
Secretaria de Movilidad, como respuesta y resolucion al recurso de revision que se le promueve, sin
que en & se observe en ningun momento el cumplimiente de entregar ia informacidén que
puntualmente e ha sido solicitada de forma clara y especifica, no reconociendo e ignorando fa
existencia del Oficic No. 140/2006 de fecha junic 23 de 2006 de su procedencia, parte fundamental
de mi peticion, e incurriende en las faltas sefialadas por los articulos 3 frac. Vv X y 120 frac. | de ia

Ley en cita.

Lo anterior a efecto de solicitarle de la manera mas atenta se requiera al Sujeto Obligado de .
referencia para que cumpla con su responsabilidad de entregar la informacion pablica de manera

puntual y veridica que le ha sido solicitada, ¢ en su defecto considerar si es necesario las medidas

de apremio que correspondan conforme a la misma Ley en comento.”

Escrito presentado con fecha 17 de julio del 2017 dos mil diecisiete.

Como se puede apreciar, en esta respuesta se me da a conocer que ia informacién solicitada se

encuentra a mi disposicion en copia simple y come lo he mencionade en actuaciones de! presente

recurso, ei original de esta se encuentra en los archivos de la Secretaria de Movilidad, respaldada

por el citado Oficio (140/2006) que es de su procedencia por io que no se reguiere ningln formato

especiat pues la informacion se encuentra elaborada.

Me permite de nuevo hacer la observacion de que no es necesario implementar o entregar la
informacion requerida en un formato especial ¢ a mi satisfaccion puesto que, como 10 he
manifestado, ia informacion ya existe y se encuentra elaborada por él misme, sin embargo, el Sujeto
Obligado de referencia insiste y se ha enfocade convenientemente a las tres publiicaciones emitidas

S
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por el Periodico Oficial “EIl Estado de Jalisco”, las cuales considera como dates reales sefialando que
es con lo Gnicc que cuenta aun cuando méas adelante se puede observar que &l mismo declara y
reconoce lo contraric. Si bien es cierto que se deben considerar come datos oficiales por ser
emanados de un acuerde gubernamental, también es cierto que debe considerar la informacién
contenida en el Oficic 140/2006 por ser un documento oficial expedido por esa Dependencia, el cual
contiene informacion pablica y fundamental, misma que fe fue requerida en su oportunidad a través
de otro recurso de revision apoyado por el mismo Instituto, y aunque la informacion que en su
momento le fue solicitada en copia simple, ahora en el recurso que nos ocupa solo se le esta
requiriendo unica y exclusivamente la reproduccidn en copia certificada.

El articulo 50 de la Constitucion del Estado de Jalisco, sefiala que entre las facultades y obligaciones
que le configre al Gobernador, establece la de expedir los acuerdos de caracter administrativo, y
para la convocatoria del 13 de Maya del afio 2000 se expidieron tres acuerdos de fechas Marzo 15
de 2001, Noviembre 04 de 2003 y Febrero 1ro. De 2011, los cuales fueron publicados en el
Periodico Oficial "El Estado de Jalisco®, cada uno con los nombres de las personas que resultaron
beneficiadas con un concesion o permiso de taxi, sin embargo, existen 185 personas que también
fueron beneficiadas y que son parte del padrén general de taxis registrados en la Secretaria de
Movilidad, solo que al no ser publicados como lo sefiala el articulo 50 Constitucional, carecen de
toda validez y certeza juridica, por lo tanto sus derechos estan siendo afectados.

En otra manifestacion de su informe donde refiere:

Es asi que con fecha 26 de Septiembre de 2006, se dio contestacién a un recurso de revisién
con nimero INFO.507/2007. OFICIO NUMERO DIR. JACA 46812006 interpuesto por el mismo
recurrente (...), mismo que en su momento también se inconformé por el mismo motivo y
tema, donde se le explicd lo de la convocatoria y a su vez se le informo que “Se realizaron
publicaciones de acuerdo a lo estipulado por fa Ley de la materia en ef Periodico Oficial “E|
Estado de Jalisco”, y en las fechas que han quedado estipuladas en e] parrafo anterior,
entregéndose juridicamente y materialmente, que se le entregue una tercera publicacion

como lo solicita, en virtud de que NO EXISTE otra publicacion, tnicamente las que ya le
fueron entregadas, por lo tanto no estamos obligados a entregar una informacion que no
existe, como lo quiere hacer valer el recurrente, asi como tampoco se le equipara a una
negativa .....etc.
Al respecto me permito hacer la aclaracion de que para la convocatoria del 13 de Mayo del afio 2000
se ofertaron 1,167 permisos de taxi para ser entregados en la Zona Metropolitana de Guadaiajara y
para esa fecha (Septiembre 26 de 2006) solamente se habian expedido y publicado dos acuerdos
del Gobernador, e! primero con 808 beneficiados de fecha Marzc 15 de 2001 y el segundo con 187
de fecha Noviembre 04 de 2003 sumando un total de 995 personas beneficiadas, existiendo una
diferencia considerable de 172 permisos que aparentemente no habian sido entregados, sin VL
embargo en el punto IX de la exposicion de motivos del segundo acuerdo se informa lo siguiente: l"
iX.-Derivado de la convocatoria publicada en el Periddico Oficial “E) Estado de Jalisco” el 13

trece de mayo del 2000 dos mil, se recibieron un total de 3168 tres mil ciento sesenta y ocho

solicitudes, de las cuales fueron resueltas por la administracion anterior administracién

publica estatal, un total de 980 novecientos ochenta, entregadas por la actual administracién .
con fecha 27 veintisiete de abril de 2001 dos mil uno, y respecto de las restantes, se les aplico

el procedimiento administrativo contemplado por el articulo 124 de fa Ley de los Servicios de

Vialidad y Transito y el articulo 89 del Reglamento de la Ley antes citada, culminando con el

dictamen referido en el punto Vil del presente Acuerdo Gubernamental,

Como se puede observar en este punto donde de forma irregular se da a conocer por parte de la

Autoridad fa entrega de 980 permisos cuando en la publicacion solo figuran 808 existiendo la

diferencia de los 171, motivo por el cual solicité via transparencia la fecha de entrega y publicacion,

sin embargo, se desconoce fa razén por la cual no fueron publicades. Posteriormente y con fecha

Febrero 1ro. De 2011 se publico el tercero y Glimo acuerdo gubernamental, donde en el punto No.V

de los considerandos, s¢ da a conocer la misma informacion y en el mismo sentido irreqular. ,
Respecto de esta (ltima publicacién donde se informa del otorgamiento de 15 permisos fue como
consecuencia de la sentencia emitida por el Pleno def Tribunal de lo Administrativo del Estado de
fecha 27 de Octubre de 2010 con el expediente Pleno 549/2010, una vez que en el mismo Tribunai
s& comprobé que existe la dispenibiiidad de entregar los 172 permisos restantes.
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11.-En el mismo acuerdo de fecha 09 de agosto de 2017, la ponencia instructora hizo constar que los
terceros interesados sefialados por la parte recurrente, fueron omisos en manifestarse, respecto del
informe de Ley remitido por el sujeto obligado.

12.-Mediante acuerdo de fecha 17 diecisiete de agosto de 2017 dos mil diecisiete, la ponencia
instructora tuvo por recibido con fecha 16 dieciséis de agosto de 2017 dos mil diecisiete, oficio
10900/2017 signado por el C. Jorge Alberto Molina Jiménez Titular de la Unidad de Transparencia del
sujeto obligado citado al rubro, mediante el cual remite informe en alcance, sefialando basicamente lo
siguiente:

“Respecto a las manifestaciones verlidas por ef C. (...} respecfo a las veinfe hojas simples
que acompafio inicialmente como anexo a su solicitud de Informacion, le informo
categdricamente, qgue dichos listados no corresponden a la informacion histérica que en
efectronico se encuentra en esta Direcciton de Sitios, por lo tanto, tampoco corresponden a
los listados publicados en el Periodico Oficial del Estado de Jalisco, por lo cual y en
consectiencia no es dable la certificacion de fos documentos que el acompafio, lo anterior
dando cabal cumplimiento a lo ordenado en ef oficio que nos octipa.”

Reiterando que se duele desde {a primera solicitud de informacién, asimismo manifiesto que nunca
se le nego la entrega de la informacién al (...} sin embargo él se negé a recibirla toda vez que no es
la que ét le satisface, indicando de nueva cuenta lo manifestado por el Director de Sitios y Transporte
Especializado, que se ponen a disposicion las copias simples de fecha 13 de mayo del 20G0,
sefialando que existe un Acuerdo publicade el 15 de marzo de 2001 y otro de fecha del 04 de
noviembre de 2003, donde {a citada convocatoria dic una aperfura de 1,167 concesiones las cuales -
se pretendian otorgar en dos etapas, la primera 15/Marzof2001 con un resultado de 808 los

beneficiados de las concesiones, la segunda etapa se dio C4/MNoviembre/2003 con un resultado de /
187 beneficiados de concesiones, mas 15 personas que presentaron juicio de nulidad en contra de
los acuerdos, asi dando un total de 1,010 beneficiados de concesiones para permisos nuevos de
taxis.

Ponencia Instructora requirid a la parte recurrente para que se manifestara respecta del informe
por el sujeto obligado, otorgandole para tal efecto, un término de 03 tres dias habiles contag
partir de que surtiera efectos la notificacion correspondiente de conformidad con el articulo 101 pun
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios y
articulos 80 fraccion 11l y 82 fraccion I, del reglamento de dicha ley.

De lo cual fue notificado personalmente el 17 diecisiete de agosto de 2017 dos mil diecisiete, segin se
observa al reverso del acuerdo referido.

14.-Mediante acuerdo de fecha 22 veintidés de agosto de 2017 dos mil diecisiete, la Ponencia
instructora tuvo por recibido escrito signado por el recurrente, mediante el cual se manifestd respect
del informe en alcance remitide por el sujeto obligado, presentado ante este Instituto con fecha
veintidds de agosto de 2017 dos mil diecisiete, el cual en su parte medular sefiald lo siguiente:

El Lic. Jorge Alberto Molina Jiménez, hace en este Oficio las mismas manifestaciones que realizd en
sus dos antericres informes segin Oficios Resolutivos Nos. SM/DGJMTI9622/2017 de fecha junio
29 de 2017 y No. SM/DGJ/UT/9623/2017 y en mi caso para no caer en obvio de repeticiones como
respuesta solicitc a Usted de ta manera mas atenla se consideren las observaciones,
manifestacionas y seflalamientos vertidos por mi en los escritos recepcionados por el Instituto de
Transparencia con folios No. 0598 de julio 05 y 06301 de jutio 17 de la misma anualidad.

Por ofra parte y en atencion a su amable peficion, le anexo al presente escrito copia de las 227 hojas
tamafio carta que en copia simple me fueran entregadas como respuesta del Sujeto Obligado al
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punto No.5 con el Oficio No. 140/2006 anteriormente citado.

Me permito volver a puntualizar de que esta informacion fue generada por el Sujeto Obligado con la
cual se dan a conacer los Sitios existentes en Ja Zona Metropolitana de Guadalajara, con el total de
permisos asignados a cada uno, el numero de permiso y el nombre de su titular, haciendo por mi
parte la observacion de que todos los permisos asignados a los sitios del 97 al 134 fueron derivados
de la convocatoria del 13 de Mayo del afio 2000, de los cuales 185 se sefialan con marca texto én
color amarillo, mismos qué no fuéron publicados en el Periddico Oficial “El Estado de Jalisco”.

15.-Mediante escrito recibido en la Oficialla de Partes de este Instituto, el 21 de septiembre de 2017 dos
mil diecisiete, suscrito por el recurrente en el que sefiald medularmente lo siguiente:

En este informe e Sujeto Obligado Secretaria de Movilidad declara en parte de su informe lo
siguiente:

Asimismo le hago de su conocimiento que a través dei oficio nimero 14012006 {el cuai se exhibe
como anexo numero dos) de fecha 23 de junio del afio en curso, se le dio contestacion a la referida
solicitud entregandosele la informacion requerida previo pago que realizé del mismo, respecto del
costo de la reproduccion que generaban fa documentacién entregada, [o anterior de conformidad a
lo dispuesto por el articule 80 de la Ley de Transparencia de informacién Pubiica del Estado de
Jalisco.

En este mismo orden de ideas ie comunico, que a través del Oficio No. 147/2008, con fecha de junio y

del afio en curso, se presentd ante la Oficialia de Partes dei instituto de Transparencia e Infermacion —
Pubiica dei Estado de Jaiisco un informe respecto a io sefalado en ios parrafos anteriores, en

donde se exhibia copia de la selicitud presentada con fecha 13 de junio de 2006, copia certificada de

fa prorroga otorgada, copia certificada de ia prorroga otorgada, copia certificada de la contestacion -
con nimero de oficic 140/2006.

Acredito lo anterior presentando como prueba toda fa documentacion que integran los expedientes
de los Recursos de Revision No. 341/2006 y 417/2008, mismos que fueron tramitados de ese mismo
instituto de Transparencia y cuyos documentos originales obran en sus archivos, asi como copia del
Oficio Mo. 156/2006 de fecha 07 de julio de! 2008, mismo que me fuera entregado en dos tantos
como copia certificada, uno por el Lic. Agustin de Jesis Renterfa Godinez, como Secretario
Ejecutivo del institucional de Transparencia e Informacidn Publica de Jalisco v ef otro por el C.
Ignacio Alejandro Salinas Osornio, como Director General Administrativo de la Secretaria de Vialidad
y Transporte, documentos qué ahora presento para su cotejo.

-

16.-Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto el 22 veintidés de septiembre de
2017 dos miil diecisiete, suscrito por el recurrente sefiald medularmente lo siguiente:

Por tal motivo y con apoyo y fundamento en lo antes descrito, le solicito de la forma méas atenta se
requiera a! Sujeto Obligado Secretaria de Movilidad para que en un informe complementario exhiba
ante ese Instituto de Transparencia copia certificada de la informacion que el mismo sefiala en
respuesta a los puntos 3 y 5 del Oficio No. 140/2006 de fecha 23 de junio de 2006 y cuyo documento
original se encuentra adherido en actuaciones al présente recurso.

Por lo que una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte de este Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Jalisco, en los terminos de los siguientes,

CONSIDERANDOS:

.- Del derecho al acceso a la informacién publica. £l derecho de acceso a la informacion publica es
un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de
sus respectivas competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion pUklica.
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Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, consagran ese
derecho, siendo el Instituto de Transparencia, Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, un organo constitucional autonomo con personalidad juridica y patrimonio
propios, encargado de garantizar tal derecho.

ll.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de
revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccion Iy 102.1 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IIl.- Carécter de sujeto obligado. El sujeto obligado, Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco;
tiene reconocido dicho caracter, de conformidad con el articulo 24.1 fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en atencion
a lo dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por existir
identidad entre la persona que presenta las solicitudes de acceso a la informacion y los presen

recursos de revision. i

V.- Presentacién oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de maneral,
oportuna de manera fisica ante este Instituto el 09 nueve de junio del afio 2017 dos mil diecisiete,
tunicamente respecto de la solicitud de informacion que fue presentada el 15 quince de mayo de 2017,
de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccion 1. La resoluciones que se impugnan fuep

2017 el 05 cinco de junio y concluyo et 23 veintitrés de junio del afio 2017 dos mil diecisiete, por Io
se determina que el recurso de revision que derivada de la solicitud presentada con fecha 15 quince de
mayo de 2017 fue presentado oportunamente, no asi el que corresponde a fa solicitud presentada el 10
diez de abril del ario 2017.

VI.- Procedencia del recurso. El recurso de revisidn en estudio resulta procedente de conformidad a lo
establecido en el articulo 93.1, fraccion VIl toda vez que el sujeto obligado, no permite el acceso
completo o entrega de forma incompleta la informacidn publica de fibre acceso considerada en su
respuesta, sin que se configure causal de sobreseimiento alguna de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 99 de la Ley antes citada,

Vil.- Pruebas y valor probatorio. De conformidad con el articulo 96.2, 96.3 y 100.3 de la Ley
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en
concerniente al ofrecimiento de pruebas, se acuerda lo siguiente:

l- Por parte del recurrente, se le tienen por ofrecidos v admitidos los siquientes medios de
conviccion:

a) Copia simple de la solicitud de informacion presentada el 10 diez de abril de 2017 ant
el sujeto obligado en forma fisica, segun consta con el sello de recibido de la
dependencia.
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Copia simple del oficio SM/DGJ/UT/6986/2017 de fecha 08 ocho de mayo de 2017
dos mil diecisiete, por medio del cual se da respuesta a la solicitud presentada con
fecha 10 diez de abyril de 2017 dos mil diecisiete.

b) Copia simple de la solicitud de informacién presentada con fecha 15 quince de mayo
de 2017 dos mil diecisiete, de forma fisica ante el sujeto obligado, segin consta con el
sello de recibido de la dependencia.

¢) Copia simple del oficio SMIDGJIUTI7791/2017 de fecha 22 veintidos de mayo de 2017
dos mil diecisiete, suscrito por el Encargado de la Unidad de Transparencia por medio
del cual da respuesta a la solicitud de informacién presentada con fecha 15 quince de
mayo de 2017 dos mil diecisiete.

d) Copia simple del oficio nimerc 140/2006, de fecha 23 de junio de 2006, suscrito por &
Titular de la Unidad de Transparencia, por medio del cual se dio respuesta a una
solicitud de informacion presentada con fecha 13 de junio de 2006.

e} Hoja con texto afadido por el solicitante, a través del cual anexa listado de 22 hojas
en copia simple sefalando que se refieren a sitios de nueva creacion de taxi.

fy Copia simple de listado de cinco hojas adjuntada por el solicitante, sefialando que
corresponden a los nombres de 185 taxistas como terceros afectados.

g) Copia simple de la sentencia emitida por el Pleno del Tribunal Administrativo,
expediente 549/2010 que consta de 14 fojas.

h) Acuerdo gubernamental de fecha 15 de marzo de 2001 que consta de 15 fojas.

i) Acuerdo gubemamental de fecha 04 de noviembre de 2003 consta de 11 fojas.

j) Acuerdo gubernamental de fecha febrero 1ro. de 2011 consta de 3 fojas.

k) Legado de 205 copias simples, identificados por listados diferenciados por diversos
nameros de sitios.

) Original del oficio 140/2008, de fecha 23 de junio de 2017, suscrito por el Titular de
Unidad de Transparencia de ese entonces, de la Secretaria de Vialidad y Trans
del Gobierno del Estado.

m) Copia simple de listado titulado “Convocatoria mayo 2000", clasificado por nombge y
namero de permiso, consta de 20 hojas.

Il.- Por parte del sujeto obligado, se le tienen por ofrecidos y admitidos los siguientes mediosi de
conviccion:

et

Sobre cerrado que contiene cuatro legajos en copias certificadas que a continuacion se
describen:

a) Se hace constar los originales y copias simples que obran en el expediente
1588/2017.

b) Se hace constar los originales, copias simples, y al carbén, que obran en el
expediente 147/2006

¢) Se hace constar la existencia de originales que obran en el expediente 741/2017.

d) Se hace constar la existencia de documentos originales y copias simples que obran el
expediente 2012/2017.

En lo que respecta al valor de las pruebas, seran valoradas conforme las disposiciones del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pidblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por [o que, este Pleno determina, de
conformidad con los articulos 283, 298 fraccion I, 1Il, VI, 329 fraccion II, 336, 337, 400 y del

—.
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Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, se acuerda lo siguiente:

Por lo que respecta a las pruebas ofrecidas por [a parte recurrente, al ser en copias simples, se tienen
como elementos técnicos, sin embargo al estar directamente relacionadas con los hechos
controvertidos, tienen valor indiciario y por tal motivo se les da valor suficiente para acreditar su alcance
y contenido, salvo lo relativo a los incisos i}, j) y k) al corresponder al Periddico Oficial “E! Estado de
Jalisco” tienen valor probatorio pleno, de igual forma lo sefialado en el inciso m) al tratarse de un
documento en original, se tiene como documental publica y € le concede valor probatorio pleno.

Por lo que respecta a las pruebas ofrecidas por el sujeto obligado, al presentar sus pruebas en legajos
de copias certificadas se tienen como documentales plblicas, y se les otorga valor probatoric pleno.

Vill.- Estudio de fondo del asunto.- El agravio hecho valer por la parte recurrente, resulta ser
PARCIALMENTE FUNDADQ, de acuerdo a los siguientes argumentos:

En lo que respecta a la segunda salicitud de informacion presentada con fecha 15 de mayo de 2017 fue
consistente en hacer referencia a la solicitud inicial (la presentada con fecha 10 de abril de 2017) y que
de la respuesta que le fue dada en aquella ocasién, no corresponde a lo peticionado, ya que el sujeto
obligado al parecer hizo alusién a la publicacion en el Periddico Oficial “El Estade de Jalisco” de los
acuerdos gubernamentales en las fechas sefaladas y que de su contenido se refiere solamente a
nombres de las personas que fueron beneficiadas en la citada convocatoria.

Agregd el recurrente en su escrito de soficitud de la informacion, que especificamente solicitd el listado

de 20 hojas en papel simple {que anexd) y que contiene los nombres de las personas que resultaron

beneficiadas y ademas el numero de permiso de taxi que les fue asignado, informacion que manifestd_
el recurrente fue generada en su momente por e! sujeto obligado y le fue entregada en copia gimple, ™
derivada del punto namero tres del Oficio No. 140/2006 de fecha Junio 23 de 2006, {que sg anexd)
signado por el titular de la Unidad de Transparencia C. Jesus Gustavo Aguilar Medina, y/que en la
solicitud de informacion que nos ocupa, requiere tnica y exclusivamente su certificacion.

Por su parte el sujeto obligade, emitid respuesta en sentido afiativo parcialmente, a
Director de Sitios y Transporte Especializado, quien remitic un legajo de 19 fojas certificadas, de Ja
convocatoria publicada en el periodo del 13 de mayo del 2000, sefialando que en la citada convocator
se dio una apertura de 1,167 concesiones, las cuales pretendian otorgarse en dos etapas; la primerg y
15/marzo/2001 con un resultado de 808 los beneficiados de las concesiones, y que la segunda etapa’

se dio 04/Noviembre/2003 con un resultado de 187 beneficiados de concesiones, y que mas 15
personas que presentaron juicio de nulidad en contra de los acuerdos, dando un total de 1,010
beneficiados de concesiones para permisos de nuevos taxis.

Sustentd su respuesta con base a lo establecido en el articulo 87.3 de la Ley de Transparencia
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios, el cual establece qug
informacion se entrega en ef estado que se encuentra y preferentemente en el formato solicitado, poy 19
que no existe obligacion de procesar, calcular o presentar la informacion en forma distinta a como Sg
encuentre.

Asimismo, se dejd a disposicion la cantidad de 19 copias certificadas previo pago del imguesto
correspondiente con fundamento en los articulos 89.1 fraccion {if de la Ley de Transparencia y Agceso
a la Informacién Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios; asi como 27 fraccion VI de la Ley de
Ingresos para el Estado de Jalisco y sus Municipios, para €l ejercicio fiscal 2017.




RECURSOQ DE REVISION: 741/2017 f::;
S.0. SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL ESTADO DE JALISCO.

Derivado de la respuesta emitida por el sujeto obligado, el recurrente presentd su recurso de revision
manifestando que la informacion contenida en las veinte hojas que le fueron presentadas al Sujefo
Obligado para su certificacion, fueron generadas por el mismo can ef oficio 140/2006 y que el mismo
sujeto abligado sefiald en su respuesta que no concuerda con otro listado presentado por el, totalmente
diferente el cual se pretende entregar.

Agrego el recurrente que si bien es cierto, se dieron a conocer tres publicaciones en el Periddico Oficial
con los nombres de los taxistas que fueron beneficiados en [a citada convocatoria, también es cierto
que los numeros de permisos entregados y los nombres de los beneficiarios, figuran en el listado de las
veinte hojas, que por alguna razén muchos no fueron publicados, siendo permisos de nueva creacién,
mismos que fueron otorgados por la Autoridad, asignados y registrados en cada sitio, haciendo alusion
a un listado de veintidds hojas que el recurrente anexd como prueba en copia simple y que son parte
del Padron General, refiriéndose tnica y exclusivamente a los permisos nuevos generados por la citada
convocatoria y que se encuentran asignados a los sitios del 97 al 134, informacion que también fue
generada por el Sujeto Obligado de referencia en la respuesta al punto ntimero cinco del citado oficio
(140/2006) y cuyos documentas originales se encuentran en los archivos de esa Secretaria.

Agrego el recurrente en su inconformidad, que su solicitud estd encausada a una informacion
fundamental de orden publico, generada por una concesion otorgada por el Gobiemo del Estado p

la explotacion def Transparte Publico y Gue se puede observar que no esta solicitando informaciorfcon
ofras caracteristicas que no sean las autorizadas, por lo que considera que su peticién no corresponde
a una informacidn reservada o confidencial.

Ahora bien, en el informe de Ley y alcance presentado por el sujeto obligade, manifesté que nunca se
le negd la entrega de la informacién al solicitante y que en todo caso fue él quien se negod a recibirja;”

sefialando que existe un Acuerdo publicado el 15 de marzo de 2001, y otro de fecha dgl 04 de ’
noviembre de 2003, donde la citada convocatoria dio una apertura de 1,167 concesiones las chales se /
pretendian otorgar en dos etapas; la primera 15/Marzo/2001 con un resultado de 808 fos beneficiarioy”

de las concesiones, la segunda etapa se dio 04/Noviembre/2003 con un resultado de 187 beneficiados

de concesiones, mas de 15 personas que presentaron juicio de nulidad en contra de los acuerdos. Asi Y, .
dando un total de 1,010 beneficiados de concesiones para permisos nuevos de taxis.

Por otro lado, el sujeto obligado hizo alusion a las copias que en su momento se le oforgaron en el
expediente 140/2006 tas cuales se expidieron en ese entonces por el ue era el Titular de la Unidad de ™
Transparencia C. JESUS GUSTAVC AGUILAR MEDINA, (referenciadas por el recurrente) citando a la
letra 1o que en ese momento se indicd respecto de la solicitud de informacién presentada en es
entonces:

“Por lo que ve a la antigtiedad de cada uno de ellos se le hace de su conocimiento que esta
informacion se encuentra publicada en el Periédico Oficial “El Estado de Jalisco”, el cual
contiene el listado de fos conductores que han realizado tramite de inscripcion en el Registra
Estatal de los Servicios Piblicos de Transito y Transporte, y donde se indica desde que fecha
estan acredifando dicha antigtiedad como conductores del fransporte publico y entre los
cuales se encuentran las personas beneficiadas en la convocatoria de 13 de Mayo de 2000,
por lo que en atencion a lo estipulado por el articulo 78 de la Ley de Transparencia e
Informacion Publica del Estado de Jalisco, ....

Es asi que con fecha 26 de septiembre de 2006 se dio contestacion a un recurso de Revision
con numero INFO.507/2007, OFICIO NUMERO DIR. JACA 468/20086, interpuesto por el mismo
recurrente (...}, mismo que en sy momento también se inconformo por el mismo motivo y
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tema, donde se le explico lo de fas convocatoria y a su vez se fe informo que “se realizaron
publicaciones de acuerdo a lo estipulado por la ley de la materia en el Periédico Oficial “El
Estado de Jalisco” y en ias fechas que han quedado estipuladas en el parrafo anterior,
entregandose juridicamente y materialmente, que se le enfregue una tercera publicaciéon
como lo solicita, en virtud de que NO EXISTE ofra publicacion, tnicamente las que ya le
fueron entregadas, por lo tanto no estamos obligados a entregar una informacion que no
existe, como lo quiere hacer valer el recurrente, asi como fampoco se le equipara a una
negativa, en virfud de gque se le entrego fa informacion que el {(...) habia solicitado y de
acuerdo a como esfa Dependencia lo habfa generado, lo anterior de conformidad con los
articulos 2 y 79 de la Ley de Transparencia e Informacion Publica del Estado de Jalisco.

Desprendiéndose de lo anferior, ademas de que queda plenamente acreditado que el derecho
de informacién como lo eran la expedicion en copias simples a las publicaciones del listado
de solicitantes beneficiados de la convocatoria de fecha 13 de mayo de 2000 para ef
oforgamiento de un permiso de faxi, quedo plenamente satisfecho al entregarsele las copias
de las tinicas publicaciones realizadas en el periédico oficial “El Estado de Jalisco” de fecha
15 de marzo del afic 2001 y 04 de noviembre de 2003".

Por otro lado, en informe en alcance, el sujeto obligado reiterd de manera categarica que los listados
que anex6é el recurrente en la solicitud de informacion que nos ocupa (la presentada con fecha 15 de
mayo de 2017) no corresponden a la informacion historica que en electidnico se encuentra en esta
Direccion de Sitios, por lo tanto, tampoco corresponden a los listados publicados en el Periodico Oficial
del Estado de Jalisco, por lo cual enfatizaron que no es dable la certificacion de los documentos que el
solicitante acompafio a su solicitud. P
Derivado del informe de Ley y en alcance presentado por el sujeto obligado, ef recurrente presentd 3

escritos, los cuales contenian manifestaciones de inconformidad consistentes basicamente en: '

a)- Que no obstante los actos positivos realizados por el sujeto obligado, no se observa en ningan”. ™
momento ¢l cumplimiento de entregar la informacién que puntualmente le ha sido solicitada de f#yma  ~*
clara y especifica, considerando que el sujeto obligado no reconoce e ignora la existencia dél dficio

14072008, entregandole por to tanto informacion incompleta y que no corresponde a lo solicita

b}.-Que no se requiere ningln formato especial para que le sea entregada la informacion que\solicito,
dado que el original de los listados que requiere se encuentra en los archivos de la Secretaria dé
Movilidad, respaldada por el referenciado oficio /140/2006), reiterando que dicho listo fue elaborado por
el propio sujeto obligado en su momento,

¢}.- Que indebidamente el sujeto obligado se ha enfocado a tres publicaciones emitidas en el Periodico
Oficial, la cuales considera como datos reales, sefialando que es lo Gnico con lo que cuenta, cuandg
es a través del listado que el sujeto obligado acomparié a la respuesta contenida en el oficio 140/20
que en ese tiempo se emitid, demuestra lo contrario.

d)- Que el articulo 50 de la Constitucion del Estado de Jafisco, sefiala que entre las facultadeg y
obligaciones que le confiere al Gobernador, establece la de expedir los acuerdos de caract
administrativo, y para la convocatoria del 13 de Mayo del afto 2000 se expidieron tres acuerdos de
fechas Marzo 15 de 2001, Noviembre 04 de 2003 y Febrero 1ro. De 2011, los cuales fueron publicados
en el Periddico Oficial “Et Estado de Jalisco”, cada uno con los nombres de las personas que resuitaron
beneficiadas con un concesién o permiso de taxi, sin embargo, existen 185 personas que fambién
fueron beneficiadas y que son parte del padrén general de taxis registrados en la Secretaria de
Movilidad, solo que al no ser publicados como lo sefiala el articule 50 Constitucional, carecen de to¥a
validez y certeza juridica, por lo tanto sus derechos estén siendo afectados.
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e).-Que de forma irregular se dio a conocer por parte de la Autoridad la entrega de 980 permisos,
cuando en la publicacion solo figuran 808 existiendo la diferencia de los 171, motivo por el cual solicitd
via transparencia la fecha de entrega y publicacion, desconociendo la razon por la cual no fueron
publicados. Posteriormente y con fecha Febrero 1ro. De 2011 se publict el tercero y Gltimo acuerdo
gubernamental, donde en el punto No. V de los considerandos, se dic a conocer la misma informacion
y en el mismo sentido irregular. Respecto de esta Gltima publicacion donde se informa del otorgamiento
de 15 permisos, fue como consecuencia de la sentencia emitida por el Pleno del Tribunal de lo
Administrativo del Estado de fecha 27 de Octubre de 2010 con el expediente Pleno 549/2010, una vez
que en el mismo Tribunal se comprobd que existe la disponibilidad de entregar los 172 permisos
restantes.

Previo al andlisis del procedimiento de acceso a la informacion que nos ocupa, se tiene que en el
presenie recurso de revision comparecieron dos terceros afectados, de los cuales la parte
recurrente sefiald domicilio respecto de los mismos, por 1o cual la ponencia instructora les notifico la
admision y se les dio vista del informe de Ley presentado por el sujeto obligado, siendo omisos en
manifestarse al respecio.

Del analisis del procedimiento de acceso a la informacion que nos ocupa, se tiene que le asiste
parcialmente la razén al recurrente en sus manifestaciones, los cual versan sobre dos temas~"
relevantes como a continuacion se expone: P

El primero de ellos si le asiste la razén, ya que se refiere a que el sujeto obligado le entrego
informacion incompleta y errénea respecto de lo peticionado, consistente en un listado que consta de

sujeto obligado, derivado de una respuesta a una solicitud de informacion emitida mediante
140/2006 de fecha 23 veintitrés de junio de 2006.

El segundo tema de su inconformidad, se estima no le asiste la razon al recurrente, toda ¥gz que
se refiere a la falta de publicacion por parte del Gobernador de 185 personas, que en dichd
recurrente también fueron beneficiadas y que refiere son parte del padron general de taxis registrados

en la Secretaria de Movilidad, y que al no ser publicados en términos del articulo 50 Constitucional
carecen de toda validez y certeza juridica, siendo afectados en sus derechos, o en su caso 172
permisos resultado de una sentencia emitida por el Pleno del Tribunal de lo Administrativo y que a -
dicho del recurtente, el mismo Tribunal comprobo que existe la disponibilidad de entregar 172 permisos
referidos restantes. .

En este sentido, este Pleno se avoca al estudio de fondo del primer tema de sus manifestaciones, es
decir, el que se refiere a la entrega incompleta ylo errénea, respecto de un listado de 20 hojas en papel
simple que fue acompafiado por el recurrente en su solicitud de fecha 15 quince de mayo de 2017, n
asi respecto del segundo tema de sus inconformidad, foda vez que este Ultimo, correspond
estrictamente a una falta de publicacién de permisos de taxi por parle de la entonces Secretaria d
Vialidad de Transporte, es decir, dicha inconformidad versa propiamente sobre el actuar del sujet
obligado y no asi respecto del ejercicio def derecho de acceso a la informacion, de lo cual este Organo
Garante carece de facultades para pronunciarse al respecto.

En este orden de ideas tenemos, que ef referido listado de 20 hojas en copia simple que
acompafiado por el recurrente en su solicitud de informacion (de fecha 15 de mayo de 20
corresponde a dicho del recurrente, al mismo listado que le fue entregado por el sujeto obligado (e
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ese entonces Secretaria de Vialidad y Transporte) derivado de la respuesta a una solicitud de
informacion emitida mediante el oficio 140/2006 de fecha 23 veintitrés de junio de 2006, dicho listado se

inserta una parte del mismo, para mayor ilustracion:

CONVOCATORIA MAYO 2000

LA ORI e 7R e o7 rxe aqamag'i“
ACEVES ANGULO JUAN 2AVHAR T

ACLVES SPARTA JOGE GLABA RS 03T X-120/112 -
ACOSTA FARELAS JOSEDE JESUS T2sTRpoR oA
AGUILACASILLAS GUADALUIE IR I
IAGUILAR CONTRIRAS JOSE DL JESUS. |5 K-0887T17

AGUHAR DE A CRUZ CARLOS Es TR o7
AGUILAR MARTINGZ PUDRO 7 GITX 1207711 |
AGLHLERA ARIZAGA BLILL LR 2T X-039/99 .
ACUIRRL AGUILAR CLEMENTINA COaRiEd
AGLHRRE TORRES S Wl AN o o FX-120/1148
ALCANTAR CASILLAS LORENZO ] TlosTx oz

Que dicho listado fue entregado en respuesta al punto tres de la solicitud de informacion presentada ef
13 de junio de 2006, derivado del sefialado oficio 140/2006 a traves del cual se emitioé contestacion,

emitida en aquel entonces anexando dicho apartado:

SR

PUNMTO THES, res pi’-(“m de Jo selicitade en este punto (sic) “conR refacion
a 13 convocatoria def A3 de Mayo del 2000, para 1a enireca de 1167
PErMIises o concesiones de taxi con Sitio para la Zona Metropofitana
e Graddiafard, ... n‘w pmnomrone fa lista en prapef simple de oS
soficitantes beneficiafios, ef ndmertd de dcuerdo guberaamsenial v (a
recha de sy pubficgricnr en ef Periodico  COFaiF “EF Esrado o
SJatisea’ do cads gha de fas envrogas, of nimerc e Sormnso o
COrICesitn mmu.ada da arpigifedad de cada uno de fos conductores

bBeneficiados”. :T

e

En relacion af lista ?0 tan papel simple de los solicitantes que resultaron
beneficlados en lafcfda convocatoria, Ia cual confiene el numero de
permIso que se Iorgo a cada persona, e anuncid gue esta ya se
encpontia elaborgda; «mmr“:& (Rie 86 & eNiTegara HaAa vear qua cubra el
- costo de la reprg uccr.?n de esta en papel simple, lo anterior en virtug de
Cogiie consia de zﬁ hojas v de conformidad a o dispuesio por el articulo 80
‘de la Ley de I, nspar ncia de infarmacion l'-‘ubhca del Esfado de .jali.,co

R s L SR D] e

Por 0 que v} a la ai’mﬂuer}ad dé cada unon de eilo'; ‘;o I¢x Itace dr* St
conocimienty que es[aejnmrma(‘ion s encuentra pubficada an el Pedddico
Oficial “L Edtaao de Ja‘hsco el cug! gontiene af fistado de los conductores
que han rdblizado el amite de mscripcién on el Roegistro Estatal de 10s
Servicios POblicos ey ransito ¥ Transporte, v donde se indica desde gue
fecha  €stan acradiando  dicha  anligiiedad comnme  conduciores  del
transporte  puabiica, anlre log cuales se encuenlran las personas

De-neflcwda*" en fa cv:}!}vocatmia ae i’:‘- ﬂé Mawm tle zorm por o que en

Cabe sefialar que el recurrente, posterior a sus Ultimas manifestaciones de inconformidad, present6 dos
escritos, los cuales fueron recibidos en la Oficialia de Partes de este Instituto, con fechas 21 y 22 de
septiembre del afio en curso, en el primero de ellos aporta copia simple del oficic 156/2006, suscrito por
el entonces, Tiuiar de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Vialidad y Transporte, el cual
corresponde al informe rendido ante este [nstituto, derivado de un recurso de revision diverso, respecto
de una solicitud de informacién, cuya respuesta recaida a la misma por parte del sujeto obligado
corresponde precisamente el oficio 140/2006 (referenciado en la solicitud de informacion que no

ocupa), en el cual se sefal6 que fue entregada la informacion que en su momento fue soficitada.

£n el segundo, de los escritos presentados por el recurrente, en el que pide se requiera al Sujeto
Obligado Secretaria de Movilidad, para que en un informe complementario entregue informacion
referente al Oficio No. 140/2006 de fecha 23 de junio de 2006, al respecto es menester sefialar quy el
presente estudio de fondo, tiene como proposito requerir al sujeto obligado entregue fa informaci
solicitada 0 en su caso funde motive y justifigue su inexistencia, que se expone en los péarrafo
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precedentes.

Ahora bien, en la solicitud de informacion que nos ocupa, €l sujeto obligado en la respuesta inicial pone
a disposicion 19 capias cettificadas, que de acuerdo al pronunciamiento del area competente (Direccion
de Sitios y Transporte Especializado) corresponde a la convocatoria publicada en el periddico del 13 de
mayo de 2000, advirtiendo que al tratarse de una convocatoria, no corresponde a la informacion
solicitada (listado de 20 hojas en copia simple generada como respuesta a una solicitud presentada el
13 de junio de 2008), razén por lo cual le asiste la razén al recurrente en sus manifestaciones.

Cabe sefialar, que derivado de las posteriores manifestaciones realizadas por el recurrente durante la
sustanciacion del presente recurso de revision, el sujeto obligado presentd informe en alcance en el
que categdricamente manifestd que los listados que anexo el recurrente en fa solicitud de informacion
que nos ocupa {la presentada con fecha 15 de mayo de 2017) no corresponden a la informacién
histérica que en electronico se encuentra en esta Direccidn de Sitios, por lo tanto, tampoco
corresponden a los listados publicados en el Periddico Oficial del Estado de Jalisco, por o cual y
en consecuencia reiteran que no es dable la ceriificacion de los documentos que el solicitante
acompafi6 a su solicitud.

De igual forma, el sujeto obligado también sefald que la inconformidad del recurrente estriba en que la
informacion no se entregé en el formato por él solicitado, siendo ef caso que esta se proporciond

el estado en que se encuentra, no existiendo obligacién de procesarla tal cual fue requerida én la .
soligitud.

St bien es cierto, el sujeto obligado afirmé que los listados que acompaid el recurrente en su solicitud

de informacién no corresponden a la informacién histérica que en electronico se encuentra en los
archivos de la Direccion de Sitios, y que tampoco corresponden a los listados publicados en gh—..
Periodico Oficial del Estado de Jalisco, no se pronuncié de manera concreta sobre la existendia o )
inexistencia de informacién generada y entregada en aquel entonces en respuesta al puntostres de
la solicitud de informacion presentada el 13 de junio de 2006, derivado del sefialado oficio 1492006 a
traves del cual se emitio respuesta. ‘

Tomando en consideracion que Ia solicitud de informacion que ahora nos ocupa, hace alusion
primera presentada con fecha 10 diez de abril de 2017, para mayor ijustracion se cita a la letra:

"Adjunto al presente escrito, sirvase enconltrar una copia simpte del Oficio No. 140/2006 de fecha
Junio 23 de 2006, expedido por esta H. Dependencia a través del Titular de la Unidad de
Transparencia, del cual se desprende el punto numero tres de la informacion solficitada lo siguiente.

En relacion al listado en papel simple de los solicitantes que resultaron beneficiados en la citada
convocatoria (13 de mayo del 2000 para fa enfrega de 1, 167 permisos o concesiones de taxi), la
cual contiene el nimero de permiso que se oforgd a cada persona, le anuncid que esta ya se
encuentra elaborada, misma que se le enfregara una vez que cubra el costo de fa reproduccion de
esta en papel simple, fo anterior en virtud de que consta de 20 hojas y de conformidad a lo dispuesto
por el Articulo 80 de la Ley de Transpatencia de Informacion Publica del Estado de Jalisco.

Considerando lo anferior, me permito anexar estas 20 hojas en copia simple con ef objeto de
solicitarfe de la manera mas atenta me sea proporcionada esta misma informacion en copia
certificada tomando en cuenta que el original de este listado se encuentra en fos archivos de esa H.
Dependencia.

"

Lo anteriormente expuesto, nos lleva a considerar que lo peticionado consta de los siguienigs
elemenios:
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-Listado efaborado con motivo de una solicitud de informacién presentada en el afio 2006 ante el

mismo suieto obligado.
-Listado que consta de 20 hojas
-Listado que fue elaborado en copia simple

Luego entonces, le asiste la razon al recurrente, dado que la informacion entregada, no retne dichos
elementos y por otro lado el sujeto obligado ng se pronuncio sobre su existencia o en su_caso fundar,
motivar y justificar su inexistencia.

Por ofro lado, no le asiste la razén al sujeto obligado cuando afirma que la inconformidad del
recurrente verso en el sentido de que no se le entregd la informacion en el formato solicitado, ya que
como ha quedado demostrado, la entrega de la informacién solicitada no implicaba procesar
informacién alguna, ya que el listado requerido en la solicitud habia sido ya generado por el sujeto
obligado seglin se hace alusién a su existencia en el oficio 140/2006 de fecha 23 de junio de 20086.

En consecuencia se MODIFICA la respuesta del sujeto obligado y se ordena REQUERIR, por conducto

de Ia Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, a efecto de que dentro del plazo de 10 diez dias

habiles contados a partir de que surta sus efectos legales la notificacion de |a presente resolucion,

emita y notifique nueva respuesta, entregando la informacién solicitada o en su caso funde, motive y

justifique su inexistencia. Acreditando su cumplimiento a este Inslituto, dentro de los 03 tres dias

habiles posteriores al término anterior mediante un informe. 7
e

Se apercibe al sujeto obligado para que acredite a éste Instituto, dentro de los 03 tres dias habiles ¢

posteriores al término anterior mediante un informe, haber cumplide la presente resolucion, de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 103. 1 de la Ley, y el articulo 110 del Reglamento de ta

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, bajo

apercibimiento de que en caso de ser omiso, se hara agreedor de las sanciones correspondientes.

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los fartjcutos
102 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de Jalisto y sus
Municipios y 86 de su Reglamento, este Pleno determina los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia,
Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el tramite llevado a cabo
resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Resulta Parcialmente Fundado el recurso de revisién interpuesto por la parte recurrente,
contra actos atribuidos al sujeto obligado Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco, por
razones expuestas en el considerando VIl de la presente resolucion, en consecuencia:

TERCERO.- Se MODIFICA |a respuesta del sujeto obligado y se ordena REQUERIR, por conducto de
la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, a efecto de que dentro del plazo de 10 diez dias
habiles contados a partir de que surta sus efectos legales la notificacion de la presente resolucion,
emita y notifique nueva respuesta, entregando la informacion solicitada o en su caso funde, molye vy
justifique su inexistencia. Acreditando su cumplimiento a éste Instifuto, dentro de los 03 {res §
habiles posteriores al término anterior mediante un informe.




RECURSO DE REVISION: 741/2017
S.0. SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL ESTADO DE JALISCO.

CUARTO.-Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de encontrarse insatisfecho
con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la informacién Plblica y Proteccion de Datos personales o ante el Poder
Judicial de [a Federacién.

Notifiquese ta presente resolucion a la parte recurrente personalmente y/o por otros medios
electronicos, para lo cual se autorizan los dias y horas inhabiles de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 55 del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la materia; y al
sujeto obligado, por conducto de su Titular de la Unidad de Transparencia mediante oficio, de
conformidad a lo dispuesto por el articulo 102.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvid el Pleno del instituto de Transparencia, Informacion Piblica y Proteccién de
Datos Personales del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo,
quien certifica y da fe, en Guadalajara, Jalisco, sesién ordinaria correspondiente al dia 27
veintisiete del mes de septiembre del aiio 2017 dos mil diecisiete.

0 Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano

Miguel Angel Herifan
Secretario Ejecutivo

Las firmas corresponden a la resolucion definiiva del Recurso de Revision 741/2017 emitida en la sesion ordinaria de fecha
27 veintisiele del mes de septiembre del afio 2017 dos mil diecisiete.
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