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revision 1343/2016.
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Pedro Rosas
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RECURSO DE REVISION NUMERO:
1343/2016

SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO

RECURRENTE: ANONIMO POR
REPRESALIAS PATO MICKY

COMISIONADO PONENTE: SALVADOR
ROMERO ESPINOSA

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 18 de enero del 2017 dos mil

diecisiete.

VIS TAS, las constancias que integran el RECURSO DE REVISION nimero 1343/2016,
interpuesto por el ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO, y

RESULTANDO:

1. Con fecha 22 de agosto del afio 2016 dos mil dieciséis, el promovente presentdé una
solicitud de informacién a través de la Plataforma Nacional de Transparencia Jalisco, !
dirigida al sujeto obligado, generandose con el nimero de folio 02832516, por medio de la
cual solicité la siguiente informacion:
“Cuanto gastan en gasolina los consejeros del iepc, historial de sus computadoras
y correos elctrénicos enviados por el director juridico al presidnte cross y el
contenido de los mismos en copia certificada, quien autoriza el facebook en compus r
publicas” (sic)

2. Tras los tramites internos la Titular de la Unidad de Transparencia de dicho Instituto,
le asignd numero de expediente IEPC-UTI-PNT-171/2016 y mediante escrito de fecha 1 de
septiembre del 2016 dos mil dieciséis, emitid respuesta AFIRMATIVA PARCIAL, en los

siguientes términos:

resuelve en sentido afirmativo parcialmente su solicitud de
Por tal motivo se adjunta a la presente la informacién con la
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Respecto de cudnto gastan en gasolina los conssjeros del IEPC, Ia
Direccién de Administracién y Finanzas informa que no proporciona
presupuesto para tal gasto.

Referente al historial de sus computadoras, se le informa que conforme a los
articulos 1 y 3 de la Ley de Transparencia ¥ Acceso a fa Informacion Piblica
del Estado de Jalisco y sus Municipios todas las personas tienen el derecho
de solicitar informacién mantenida en los archivos publicos y que haya
generado, posea o administre algin sujeto obligado.

En ese tenor no es una facultad, competencia o funcién, de este instituto
electoral mantener o ftener el historial de las computadoras que como
herramienta de trabajo se le otorga a cada funcionario, debido a que no
existe una disposicién legal que lo contemple; por lo que el navegador ests
configurado para que borre el historial cada vez que se cierre una sesion en
la computadora para liberar espacio y aligerar la carga del programa, ya
que con el tiempo puede restarle rendimiento al navegador.,

Por lo que con fundamento en el articulo 86-Bis numeral 2 de |a Ley
mencionada, se declara inexistente la informacién solicitada en virtud de que no
se refiere a alguna de las facultades, competencias o funciones de este instituto.

Por concerniente a los correos electrénicos enviados por el Director Juridico
al Presidente Cross y el contenido de los mismos en copia certificada, la
Direccion  Juridica  informo: “Se hace de su conocimiento que son dfeciocho
correos electronicos los cuales hacen una totalidad de doscientas ochenta y un
fojas, que seran entregadas, una vez que se haya cubjerto el respectivo pago
de las mismas”.

Al respecto, se proveerd previa exhibicion del recibo de pago de derechos
realizado en cualquier recaudadora del Estado de Jalisco, de conformidad con el
articulo 27, fraccién VI, en relacién con el articulo 38, fraccion IX, inciso a) de
la Ley de Ingresos del Estado de Jalisco para el Ejercicio Fiscal del afio 2016

La informacién requerida consta de doscientas ochenta y un fojas. A

Finalmente se le comunica que en el IEPC no estan restringidas las redes sociales”.

3. Inconforme con la respuesta del sujeto obligado, la parte recurrente presento su es
de recurso de revision a través del sistema Infomex, el dia 10 de septiembre del 2016 dos{‘

mil dieciséis, cuyo agravio versan en lo siguiente: \

‘ocultan informacién dicen que no tienen obligacion de tener los hsitoriales de las
compus pero no tienen tampoco obligacion ni facultad de destruir dicha informacién
pues fue generada por los servidores publicos por lo que solciito se entregue fa
informacion o se sancione sin acuerdos politicos” (sic)

4. Mediante acuerdo emitido por la Secretaria Ejecutiva de este Instituto con fecha 19 d

septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis, se tuvo por recibido via infomex, el recurso de
revision RR00067116, el dia 10 de septiembre de 2016, impugnando actos del sujeto
obligado Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, al cual se
le asigno el numero de recurso de revisién 1343/2016. En ese tenor y con fundamento en
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se turnd, al Comisionado Salvador Romero Espinosa, para la substanciacién de dicho

medio de impugnacion en los términos del articulo 97 de Ia Ley de la Materia.

5. El mismo dia, el Comisionado Ponente en unién de su Secretaria de Acuerdos, tuvo por
recibidas las constancias que remiti6 la Secretaria Ejecutiva de este Instituto. En ese
contexto y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 35 punto 1, fraccién XXII, 91, 93,
95, 96, 97.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios se admitié el recurso de revisién gque nos ocupa.

De igual forma en dicho acuerdo, se le hizo sabedor a las partes que tienen derecho de
solicitar Audiencia de Conciliacién, con el objeto de dirimir la controversia, para tal
efecto, se les otorgd un término de tres dias habiles a partir de que surtiera efectos legales
la notificacion del proveido en cita, para que se manifestaran al respecto, en caso de que
ninguna de las partes se manifestara o si se manifestara solo una de ellas a favor de Ia
conciliacion, se continuaria con el recurso de revision en los términos de la Ley de Ia

materia.

Asi mismo, se requiri6 al sujeto obligado para que en el término de tres dias habiles
contados a partir de que surtiera sus efectos legales la notificacion correspondiente,
remitiera a este Instituto un informe en contestacién al recurso de revision que nos

ocupa, acompanado de los medios de conviccién que considerara oportuno

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios. Por Gltimo se requirio al sujeto {obligado

para que proporcionara un correo electrénico para recibir notificaciones.

El acuerdo anterior, fue notificado al sujeto obligado mediante oficio CRE/042/2016, el dia
19 de septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis, via infomex.

6. Mediante acuerdo de fecha 23 veintitrés del mes de septiembre del afio 2016 dos mj
dieciséis, en la Ponencia Instructora, se tuvo por recibido el oficio IEPC-UTI-060/20186,
remitido por el sujeto obligado, via infomex, el dia 23 de septiembre de la presente

anualidad, por lo que se tuvo por recibido en tiempo y forma el informe de contestacion

correspondiente a este recurso.

Asi migmo, se dio cuenta que fenecido el plazo otorgado a las partes para que manifestaran/

su volutad para la celebracién de una audiencia de conciliacién como via para resolver la

ersia, sin que estas se manifestara, por tal motivo de conformidad con lo
3
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establecido por el numeral cuarto de los Lineamientos Generales en Materia de
Procedimientos y Desahogo de las Audiencias de Conciliacién dentro de los Recursos de

Revision, se ordené continuar con el tramite ordinario del presente medio de impugnacion.
Se notificd por listas.

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucién por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco, en los términos de los siguientes

CONSIDERANDOS:

l.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones vinculantes y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 33 punto 2, 41.1 fraccion X y 91 fraccion I, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Il.- Caracter del sujeto obligado. El sujeto obligado Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, tiene ese caracter, de conformidad con el arti ulo 24,
punto 1, fraccion XI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubtica del

Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte promovente qued
acreditada, toda vez que el recurso en estudio fue entablado por el solicitante de la

informacion, en atencion a lo dispuesto en el articulo 91, punto 1, fraccién | de Ia Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipio
asi como el numeral 74 del Reglamento de la Ley de la materia, por existir identidad entre -_

quien presentd la solicitud de informacion y posteriormente el presente recurso de revision.

IV.- Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto J
de manera oportuna, el dia 10 de septiembre del afio 2016 dos mil dieciséis, de conformidad
a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccidn I. La resolucion que se impugna fue notificada el

septiepabre del afio 2016 dos mil dieciséis, luego entonces el termino para la

interposiclpndel recurso de revision comenzo6 a correr el dia 2 de septiembre de la presente
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anualidad, concluyendo el dia 22 de septiembre del afio en curso, por lo que se determina

que el recurso de revision fue presentado oportunamente.

V.- Procedencia del recurso. De lo manifestado por la parte recurrente en este
procedimiento, se analiza la causal sefialada en el articulo 93.1, fracciéon V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
consistente en V. Niega total o parcialmente el acceso a informacién publica declarada
indebidamente inexistente y el solicitante anexe elementos indubitables de prueba
de su existencia; y al no caer en ningtin supuesto de los articulos 98 y 99 de la multicitada

Ley de la materia, resulta procedente este medio de impugnacion.

Vl.- Elementos a considerar para resolver el asunto. En atencién a lo previsto en los
articulos 96 punto 2 y 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en el numeral 78 del Reglamento
de la aludida Ley, en lo concerniente al ofrecimiento de pruebas, se tienen por presentados

los siguientes medios de conviccion por parte del sujeto obligado:

a) Copia simple del oficio IEPC-UTI-060-2016, signado por la Jefa de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado.

Por su parte el recurrente no ofrecidé medios de conviccién, sin embargo, con funda
en el articulo 349 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, de aplfcacion
supletoria a la Ley de la materia. Se tienen como medios de conviccién de su pafte, por

obrar en el expediente de estudio, los siguientes:

a) Copia simple del Acuse de Presentacion de Solicitud de Informacion.

b) Original del Acuse de Interposicion de Recurso de Revision. Z//

c) Respuesta brindada por la Titular de la unidad de Transparencia en el expedient
IEPC-UTI-PNT-171/2016, de fecha 1 de septiembre.

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 78 del Reglamento de la Ley de la materia, el cual

refiere que la valoracion de las pruebas se hara conforme a las disposiciones supletorias

/
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relativos y aplicables, por lo que las pruebas sefialadas, al ser ofertadas por ambas partes,
todas en copias simples, carecen de pleno valor probatorio, sin embargo, al no ser
objetadas por las partes, a todas se les concede valor probatorio suficiente para acreditar

su contenido y existencia y que se relacionan con la solicitud de informacion que nos ocupa.

VIl.- Estudio de fondo del asunto.- E| agravio hecho valer por la parte recurrente, resulta

ser FUNDADO, de acuerdo a los siguientes argumentos y consideraciones:

En principio cabe sefialar que de lo expuesto por el recurrente, se duele basicamente de
que el sujeto obligado oculta informacién al no otorgar acceso al historial de navegacion de
las computadoras de los Consejeros Electorales, diciendo que no es una de sus facultades,
pero que tampoco tiene facultad ni obligacién de destruirla, pues es informacion generada
por los servidores publicos, de lo que se deduce que esta inconforme con la parte de la
respuesta en que el sujeto obligado declar6 inexistente la informacién concerniente al

historial de navegacién de las computadoras.

A lo que el sujeto obligado al rendir su informe de contestacién manifesté que lo solicitado
y respecto de lo que se declaré incompetente, no es informacién que genere, posea o
administre dicho sujeto obligado en ejercicio de alguna facultad, atribucién o cumplimiento
de alguna obligacién, aunado a que esa informacion se genera de manera automatica por.
el navegador de internet, el cual se configuré para que borre dicho historial cada ve
se cierre una sesion en la computadora para liberar espacio y aligerar la canga del

programa.

Ante tales circunstancias, este Pleno del ITEI, en suplencia de la queja considera que le
asiste la razén él recurrente y resuelve fundado su agravio, toda vez que la informacién
relacionada con el historial de navegacion de las computadoras adquiridas con recursos
publicos y asignadas a servidores puUblicos para el ejercicio de sus funciones son un

extension de los recursos que les son asignados, y por lo tanto, el destino, forma e
informacién derivada de su utilizacion tienen una naturaleza publica similar al de cualquier

otro bien en posesion de los sujetos obligados.
Vale la pena precisar -antes de entrar al estudio de fondo- que si bien es cierto que este

Pleno resolvié el pasado mes de noviembre del 2016 el recurso de revision 1288/2016

derivaflo de una solicitud de naturaleza similar, relacionada con los historiales de
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Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco, consistente en la existencia de actos
positivos que dejaron sin materia el estudio de fondo, toda vez que el recurrente se
pronuncié tacitamente conforme con el contenido de los actos positivos remitidos por el
sujeto obligado. En ese sentido, no se entré al estudio de fondo del planteamiento del
recurso de marras, por lo que en consecuencia no existe ningun precedente resuelto por la

actual integracion de este Pleno, sobre la materia de fondo que hoy nos atafie.
Una vez precisado lo anterior, y para efecto de justificar la naturaleza puablica o no de los
historiales de navegacion, es primero necesario atender y estudiar la definicion de

informacién publica contenida en nuestro marco constitucional y legal aplicable.

En primer término, la Carta Magna establece en su articulo 6 que:

I. Toda la informacién en posesién de cualquier autoridad, entidad, érgano y

organismo de los Poderes Ejecutivo, Legisiativo y Judicial, 6rganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos piblicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal,_es pablica y solo podré ser

reservada temporalmente por razones de interés publico y sequridad nacional,

en los términos que fijen las leyes. En Ia interpretacién de este derecho debera

prevalecer el principio de méxima publicidad, Los sujetos obligados deberan

documentar todo acto gue derive del ejercicio de sus facultades,

competencias o funciones, la ley determinaré los supuestos especificos bajo fos

cuales procedera la declaracion de inexistencia de la informacion.

Por su parte, la Ley Estatal de Transparencia en su articulo 3, nos impone la siguient

definicion:

Es toda informacién que generen, posean o administren los sujetos obligados,
como consecuencia del ejercicio de sus facultades o atribuciones, o el cumplimiento
de sus obligaciones, sin importar su origen, utilizacién o el medio en el gue se
contenga o almacene; la cual estd contenida en documentos, fotografias,
grabaciones, soporte magnético, digital, sonoro, visual, electronico, informatico,
hologréfico o en cualquier otro elemento técnico existente o que surja con
posterioridad.

Al vincular la definicién constitucional y la legal con el caso que se nos pone a consideracion
en el presente recurso, se pueden realizar las siguientes afirmaciones de manera

irrefutahle:

rial de navegacién de una computadora si es informacion.




2.

3.
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El historial de navegacién es informacion contenida en paquetes de datos digitales
informaticos (bytes), al igual que la derivada de un correo electrénico, por ejemplo.
Dicha informacién (el historial de navegacion) se encuentra en poder o posesién de
un sujeto obligado (Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Jalisco en este caso).

Los sujetos obligados estan obligados a documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones.

Una computadora publica dnicamente puede ser adquirida con fondos del erario
publico cuando previamente se apruebe por un érgano competente una partida del
presupuesto para tal fin.

Solo se pueden asignar recursos a una partida presupuestal destinada a la compra
de equipo de computo para servidores publicos, cuando se considera que éste es
una herramienta necesaria o indispensable para el ejercicio de las facultades,

competencias o funciones de un sujeto obligado.

En virtud de lo anterior, y atendiendo al principio constitucional de “maxima publicidad” como

referente para toda interpretacion del derecho de acceso a la informacion, se puede

establecer como una conclusion valida derivada de las afirmaciones referidas que: El

historial de navegacién de una computadora publica asignada a un servidor pabli
constituye informacién publica que solo podra ser reservada por cuestion

interés publico y seguridad nacional en los términos de ley.

Cabe sefialar que existen criterios del otrora Instituto Federal de Acceso a la Informatié

Publica (hoy Instituto Nacional) que sirven para soportar de manera analoga esta

conclusién, a saber:

CRITERIO 08/10. CORREOS ELECTRONICOS QUE CONSTITUYEN
DOCUMENTOS SUSCEPTIBLES DE ACCESO A LA INFORMACION. Las
comunicaciones enviadas y recibidas a fravés de correos electrénicos
institucionales, incluidos los archivos adjuntos, que registran informacion relativa a
un hecho, acto administrativo, juridico, fiscal o contable, generado, recibido o
conservado bajo cualquier titulo, en el ejercicio de atribuciones de los servidores
publicos, constituyen documentos e informacién en términocs de las fracciones /i ¥
V del articulo 3 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica Gubernamental. Por ello, ante una solicitud de acceso a Ja informacion, en
donde se requiera acceso al contenido de correos electrénicos institucionales
enviados o recibidos en ejercicio de la funcién publica, la misma deberd atenderse
en términos del procedimiento previsto en la propia ley para cualquier solicitud de
cceso a fa informacion.

12/13. NUMERO DE CELULAR DE SERVIDORES PUBLICOS.
TITUYE INFORMACION PUBLICA CUANDO SE OTORGA COMO UNA
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PRESTACION INHERENTE A SU CARGO. E/ numero de teléfono celular asignado
a servidores publicos como parte de sus prestaciones, es informacion de cardcter
publico, en virtud de que se relaciona con la obligacion de transparencia
contemplada en los articulos 7, fraccién 1V de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, y 14 de su Reglamento. Lo
anterior, toda vez que la asignacién de equipos de telefonia celular se efectda en
atencion a las funciones que ciertos servidores publicos realizan. Aunado a lo
anterior, los teléfonos celulares no son propiedad de los servidores publicos, sino
de las dependencias y entidades, y son éstas quienes los asignan a aquéllos de
acuerdo al puesto y funciones que desempefian.

Los dos criterios referidos, el 08/10 y el 12/13, se consideran pertinentes porque en el
primero de ellos queda claro que la informacion digital generada, contenida en paquetes de
datos creados, anexados, remitidos o recibidos desde cuentas de correo electrénico de
caracter oficial, a pesar de ser virtuales, tienen la naturaleza de ser informacién publica. En
segunda instancia, porque se ha concluido que cuando se asigna equipo tecnoldgico a un
servidor publico como una herramienta de trabajo, dicha herramienta sigue siendo
propiedad del Estado y la utilizacién de éste y toda su informacion relacionada (inclusive el

namero telefonico de un aparato de telefonia mévil) tienen la naturaleza de publica.

En el caso del historial de navegacién de un equipo de computo, confluyen —al menos en

parte- de manera analoga ambos extremos de los criterios referidos, puesto que por un lage
los historiales de navegacion, al igual que los correos electronicos son paquetes de dates
digitales contenidos en “bytes” definidos por la Real Academia Espafiola como una “uhidad

de informacién compuesta generalmente de ocho bits.”! Por el otro lado, los equipqs de

telefonia movil son en estricto sentido también computadoras, razén por la cual se puede

llegar a la misma conclusion del criterio, en el sentido de que no son propiedad del servidor

’--"'-——-.—

publico al cual son asignados sino de las entidades y dependencias que los adquieren, y

que Unicamente se asignan a aquéllos en base a las funciones que desempeiian, no para

uso personal o ajeno al servicio publico. %/
Cabe sefialar que en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado

de Jalisco se establece que

Articulo 61. Todo servidor publico, para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, a
imparcialidad y eficiencia que debe observar en el desempefio de su empleo, cargo
O comision, y sin perjuicio de sus derechos y obligaciones laborales, tendré las
siguientes obligaciones:
A

; hm:ﬂdl%ﬂﬁ%ﬁiomv]
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IV. Utilizar los recursos que tenga asignados y las facultades gue le sean

atribuidas, o la informacién reservada a gue tenga acceso por su funcion,

exclusivamente para los fines a que estén afectos;

En ese sentido, es claro que si una de las obligaciones de los servidores publicos de Jalisco
es utilizar los recursos que le sean asignados exclusivamente para los fines a gque estén
afectos, es inconcuso que los equipos de computo asignados a un servidor publico se
constituyen como un recurso de naturaleza publica y que, por consecuencia, toda
informacion que esté vinculada con la utilizacion de dicho recurso es de naturaleza publica,
y solo podra ser reservada en los términos y por las causales debidamente establecidas en

la Ley.

Para consolidar lo anteriormente argumentado, cabe sefialar que existen en nuestro Pais
al menos un antecedente relacionado con la solicitud de informacion del historial de
navegacion de los equipos de computo del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, en los cuales el Comité de Transparencia de dicho Tribunal considerd que si
bien no existia una disposicién expresa que los obligara a entregar dicha informacion,

optaron por entregar la mas reciente que pudiera anexarse por el sistema Infomex, al tenor

del siguiente argumento: ‘Respecto de la solicitud de informacién con nimero de jotfio
00000708 en que se requirié copia de los historiales de navegacion de cada una /e las

computadoras en activo de este Tribunal, se hizo del conocimiento del solicitante|que no

computadoras. Sin embargo, se hizo entrega via INFOMEX de una muestra de dos m
seiscientas veintiocho fojas que integré el drea de sistemas en aras de privilegiar el acceso

a la informacién.” 2

Finalmente, para consolidar el analisis del tema, el pasado 16 de diciembre del afio 201%
en respuesta a la solicitud de informacion identificada con el numero de referencia"
37408/37880, relativa al historial de navegacion de una alta funcionaria del Gobierno del
Reino Unido (Home Secretary), las autoridades inglesas reconocieron la naturaleza publica
de los historiales de navegacién, aunque determinaron negar el acceso por razones

diversas a su naturaleza publica.®

\

? Folio 00000708. Mcta de la Vjgésima Séptima Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia y Acceso a la
Informacién del Trijunal Elecforal del Poder Judicial de la Federacién. 30 de enero de 2009.
3https://www.whatdothe ow.com/request/300586/response/745947/attach/htm1/3/FOI%203 7408%2037880%20R

esponse.pdf.htm]
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Por todo lo anteriormente expuesto, este Organo considera, que los agravios del recurrente,
resultan FUNDADQS, y se le concede la proteccion a su derecho fundamental de acceso a
la informacion puablica, por lo que se REQUIERE al sujeto obligado, para que en el término
de 10 diez hébi_les, contados a partir de que surta efectos la notificacién de |a presente
resolucién, resuelva sobre la entrega completa de lo solicitado por la parte recurrente, o en
su caso, funde, motive y justifique debidamente su negativa o inexistencia, conforme al 86
Bis Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Asi mismo, se APERCIBE al sujeto obligado, para que en caso de no cumplir el
requerimiento de la presente resolucién, se impondra amonestacion publica con copia al
expediente, conforme al articulo 103.2 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6° de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 4° parrafo tercero y 9° de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Jalisco, 1°, 2°, 24, punto 1, fraccion XIl, 35 punto 1, fraccion
XXIl, 91, 92, 93, 94, 95 punto 1 fraccion |, 96, 97, 98, 102 y demas relativos y aplicables a
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco ySus

Municipios; este Pleno determina los siguientes puntos:
RESOLUTIVOS
PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto d%

Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco

y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- El agravio hecho valer por la parte recurrente, contra actos del sujeto obligado
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO =
JALISCO, resulta ser FUNDADO, de acuerdo a lo vertido en el considerando VIII.

TERCERO.- Se REQUIERE al sujeto obligado, para que en el término de 10 diez habiles,
contados a partir de que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, resuelva
sobre la enttega completa de lo solicitado por la parte recurrente, o en su caso, funde,
motive y justifjque debjetamente su inexistencia, conforme al 86 Bis Ley de Transparencia

Acceso a la Inforpaécion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi mismo, inform
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a este Instituto, sobre el cumplimiento de la resolucion, dentro de los 03 tres dias habiles

posteriores al término otorgado para tal efecto.

CUARTO.- Se APERCIBE al sujeto obligado, para que en caso de no cumplir el
requerimiento de la presente resolucion, se impondra amonestacion publica con copia al
expediente, con forme al articulo 103.2 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Notifiquese la presente resolucién mediante los medios legales permitidos, de
conformidad con lo establecido en el punto 3 del articulo 102 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y

Protecciéon de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante el Secretario Ejecutivo,

quien certifica y da fe.

Sidentaldel Pleno

.«;_'_}”f’

I

o

oo Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano

-

Miguel Angel Hefnantlez Velazquez |
Secretario Ejecutivo

Las firmas corresponden a la resolucién definitiva del recurso de revision 1343/2016,
emitida en la sesién ordinaria de fecha 18 de enero del afio 2017 dos mil diecisiete.-SRE
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