Recurso de Revision 555/2016

Oficio CRH/031/2016

Guadalajara, Jalisco, 07 de septiembre de 2016
Asunto: Se notifica Resolucion.

| INSTITUTO DE TRANSPARENCIA |
| EINFORMACION PUBLICA OF JALISCO |

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL
AYUNTAMIENTO DE LA MANZANILLA DE LA PAZ, JALISCO
Presente.

Por medio de este conducto, adjunto copia de la Resolucién, emitida por el Pleno de este
Instituto de Transparencia, el dia siete de septiembre del afio dos mil dieciséis, dentro del

recurso de revision 555/2016.

Lo anterior para los efectos legales correspondientes.

Atentamente.
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- ' v;) DU S
Roga1sela Ramirez Garcia.,

Técnico en Ponencia en suplencia de! Secretario de Acuerdos.
Con fundamento en ¢! articulo 29 punto 3, fraccion 1l del

Reglamento Interno det Instituto de Transparencia e

Informacion Publica del Estade de Jalisco.

Comisionado ,»)

MEPM

i Avenida Vallarta 1312. Col. Americana. C.P. 44160. Guadalajarz, Jalisco. Tel. (33} 3630 5745
www.itei.org.mx




RECURSO DE REVISION 555/2016

SINTESIS DE RESOLUCION

SOLICITUD: “Solicito se me informe las cuentas bancarias que maneja el Ayuntamiento y los

Estados de cuenta correspondientes a cada una de elfas.” (sic)
RESPUESTA DE LA UTI: No emitio respuesta a la solicitud de acceso a la informacion.

INCONFORMIDAD DEL RECURRENTE: “No confestaron a la solicitud de informacion a

traves del sisterma INFOMEX que se realizé el dia 21 de abril del presente afio.” (sic)

DETERMINACION DEL PLENO DEL ITEl: Se declara fundado ef recurso de revision per

inoperante; porque si bien le asiste la razon al recurrente, en virtud de que el sujeto obligado
no cumplié con fa obligacion que tiene de atender, resolver y nolificar la respuesta
correspondiente a las solicitudes que le son presentadas y le compete resolver, violentando su

derecho de acceso a fla informacion; empero, durante la tramitacion del recurso puso a

disposicion del recurrente la informacion solicitada.
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RECURSO DE REVISION 555/2016

RECURSO DE REVISION NUMERO: 555/2016

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE LA MANZANILLA DE LA PAZ, JALISCO
RECURRENTE:

COMISIONADO PONENTE: PEDRO ANTONIO ROSAS HERNANDEZ

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 07 siete de septiembre de

2016 dos mil dieciséis. —

V1S T A S las constancias que integran el RECURSO DE REVISION nimero
555/2016, interpuesto por el ahora recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado
AYUNTAMIENTO DE LA MANZANILLA DE LA PAZ, JALISCQ, y:

RESULTAND O:

1. Presentacion de la solicitud de acceso a la informacion. El dia 21 veintiuno de
abril de 2016 dos mil dieciséis, la recurrente presentt solicitud de informacién, ante la
Unidad de Transparencia de La Manzanilla de la Paz, via Sistema Infomex, Jalisco,
guedando registrada bajo el nimero de folio 01024716, por medio de la cual requiri6 ia
siguiente informacion:

“Solicito se me informe las cuentas bancarias que maneja el Ayuntamiento y
los Estados de cuenta correspondientes a cada una de ellas.” (sic)

2. Tramite de Recurso de Revision. Con fecha 17 diecisiete de mayo del afo en
curso, la parte recurrente interpuso recurso de revision en contra del sujeto obligado
Ayuntamiento de La Manzanilla de la Paz, Jalisco, el cual fue presentado ante la

Oficialia de partes de ese Instituto, inconformandose de lo siguiente:

El dia 21 de abril de 2016 realice solicitud de informacion a través del sisfema Infomex, con
nimero de folic 01024716, transcurrieron 8 dfas que marca la Ley de fransparencia y
Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Jalisce y sus Municipios, sin que el sujeto
obligado haya dado respuesta, razoén por la que se encuentra en la fraccidn | de la ley en
comento y por la que procede mi recurso...”(sic)

3. Mediante acuerdo de fecha 18 dieciocho de mayo del afio 2016 dos mil dieciséis,
tuvo por recibido en oficialia de partes de ese Instituto, el dia 17 diecisiete de mayo del

afic en curso, el recurso de revision interpuesto por el ahora recurrente, impugnando /
/
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éus Mur'iic'i;;i‘(ﬂs;'A se turné el presente recurso de revision para su substanciacion al
entonces Comisionado Pedro Vicente Viveros Reyes, para que conociera de dicho
medio de impugnacion en los términos del articulo 97 de la Ley de la Materia, mismo
que fue re-turnado con fecha 31 de agosto del ano en curso, al Comisionado Pedro
Antonio Rosas Hernandez, en la Vigésima Sexta sesion ordinaria del Instituto de
Transparencia, informaciéon Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de

Jalisco.

4. Por acuerdo de fecha 23 veintitrés de mayo del afio 2016 dos mil dieciséis, el
entonces Comisionado Ponente ante su Secretaria de Acuerdos, fuvo por recibidas las
constancias que remitid la Secretaria Ejecutiva de este iInstituto; las cuales visto su
contenido, se dio cuenta que el dia 17 diecisiete de mayo del afio en curso, se recibio el
recurso de revision interpuesto por el ahora recurrente impugnando actos del sujeto
obligado AYUNTAMIENTO DE LA MANZANILLA DE LA PAZ, JALISCO, quedando
registrado bajo el nimero de expediente 555/2016; en ese contexto y con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 35 punto 1, fraccion XXI, 91, 93, 95, 96, 97.1 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pulblica de! Estado de Jalisco y sus
Municipios se admitio el recurso de revision en comento. Asimismo, se tuvo al
recurrente ofertando pruebas las cuales seran admitidas y valoradas en el punto

correspondiente de la presente resolucion.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en el articulo 101 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, 80 y 109 de su Reglamento, asi como lo previsto en los numerales
segundo, tercero, cuarto y demas relativos y aplicables de ios Lineamientos Generales

en Materia de Procedimientos y Desahogo de ias Audiencias de Conciliacion dentro de

jos recursos de revision, se hizo del conocimiento de las partes que contaban con un..-

término de tres dias habiles a partir de que surtiera sus efectos legales
correspondiente notificacion para que manifestaran su voiuntad referente a sometetse a
la celebracion de una audiencia de conciliacidén, bajo el apercibimiento que enjcaso

de no hacerlo, se continuaria con el tramite ordinario del presente medio\ de

Impugnacion.
De la misma forma, se requirié al sujeto obligado para que en apego a lo sefalado en\
el numeral 100.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado y sus Municipios, remitiera a este Instfifuto un informe en contestacion dgi
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presente recurso dentro del término de tres dias habiles siguientes contados a partir

de aquel en que surtiera efectos la notificacién correspondiente.

El acuerdo anterior, asi como el acuerdo de admisién descrito en el punto 3 tres de los
presentes antecedentes, fueron notificados al sujeto obligade mediante oficio
CVR/275/2016, el dia 24 veinticuatro de mayo del afio 2016 dos mil dieciséis, a través

del correo electronico secretarialamanzanilla@amail.com; en la misma fecha se notificod

a la parte recurrente, a través del correo electronico proporcionado para ese fin, ello
segln consta a fojas 07 siete y 08 ocho de las actuaciones que integran el expediente

en estudio.

5. El dia 03 tres de junio del afo 2016 dos mil dos mil dieciseis, el entonces
Comisionado Ponente ante su Secretaria de Acuerdos, dicto acuerdo mediante el cual
dio cuenta de que por oficio CVRI275/2016, de fecha 23 veintitrés de mayo del afio en
curso, se hizo del conocimiento del sujeto obligado la admision del presente medic de
impugnacién, al tiempo que se le requirié a efecto de que rindiera un informe en
contestacion del presente recurso de revision;, también se dio cuenta de que
transcurrido el término de los 03 tres dias habiles otorgados al Titular de la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento de La Manzanilla de la Paz, Jalisco, éste no remitié

informe alguno, pese haber sido formalmente notificado.

Finalmente, se dic cuenta que fenecido el plazo otorgado a las partes para que
manifestaran su voluntad para someterse a una audiencia de conciliacion como via
para resolver la presente controversia, las mismas no realizaron declaracion alguna al
respecto, motivo por el cual, de conformidad con lo establecido por el numeral cuarto de
los Lineamientos Generales en Materia de Procedimientos y Desahoge de las
Audiencias de Conciliacién dentro de los Recursos de Revision, se ordend conti far

con el framite ordinario del medio de impugnacién de mérito.

6.- Mediante acuerdo de fecha 13 trece de junio del ano 2016 dos mil dieciséis
entonces Comisicnado Ponente, tuvo por recibido el oficioc numerc 10/2016/U
signado por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, presentad
ante la oficialia de partes de este Instituto con fecha 10 diez de junio del presente ano )
a través del cual rindié su informe de contestacién respecto al recurso de revision gple

nos ocupa, en los siguientes términos:




RECURSO DE REVISION 555/2016

LU U H

s6 da cumplimiento al RECURSO DE TRANSPARENCIA EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

éégundo. Se adjuntan las siguientes cuentas bancarias que maneja el Ayuntamiento y los Esfados
de cuenta correspondientes a cada una de elfas”.

Se trata en fotal de 7 siete cuenias la informacién va en 27 veintisiete fojas uliles con fexto en una
cara.

Para efectos del presente informe remito la evidencia del cumplimienio en los términos siguientes.

1.  Se remife acuse de correo del envié de informacion a solicitante.
2. Se remite fa informacién a ITEI en su calidad de Organo Garante.” {sic)

En el mismo acuerdo, se le tuvo al sujeto obligado exhibiendo medios de conviccion los
cuales fueron recibidos en su totalidad y seran admitidos y valorados en el punto
correspondiente de la presente resolucion. Asimismo, se requirid al recurrente a
efecto e que, dentro del plazo de tres dias habiles contados a partir de aquel en que
surtiera sus efectos la correspondiente notificacion, manifestara si la informacion
proporcionada por el sujeto obligado, satisfacia sus pretensiones de informacion. Por
titimo, se dio cuenta de que fenecido el plazo otorgado a las partes para que
manifestaran su voluntad para la celebracion de una audiencia de conciliacion como
via para resolver la presente controversia, las mismas no realizd declaracién alguna al
respecto, por tal motivo y de conformidad con lo establecido por el numeral cuarto de
los Lineamientos Generales en Materia de Procedimientos y Desahogo de las

Audiencias de Conciliacion dentro de 10s Recursos de Revision, se ordend continuar

con el tramite ordinario del presente medio de impugnacion. -

El acuerdo anterior, fue notificado a la recurrente a través del correo electronico

7. Por uitimo, el dia 22 veintidés de junio del afio 2016 dos mil dieciséis, se dio xuenta
que una vez que el dia 15 quince de junio del afio en curso, el recurrente fu
debidamente notificado del contenido del acuerdo donde se le concedia el termino d
tres dias habiles a fin de que se manifestara respecto de la informacic’)n proporcionad
por el sujeto obligado, fenecido el plazo otorgado para ese efecto, el recurrente n/

efectud manifestacion alguna al respecto.
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Una vei inté.g"rado el preéente asunto, se procede a su resolucion por parte del Pleno
del Instituto de Transparencia e Informacion Pablica de Jalisco, en los términos de los
siguientes

CONSIDERANDOS:

l.- Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el
recurso de revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones vinculantes y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 33 punto 2, 41.1 fraccién X y 91 fraccién |,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y

sus Municipios.

ll.- Caracter del sujeto obligado. El sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE LA
MANZANILLA DE LA PAZ, JALISCO, tiene ese caracter, de conformidad con el
articulo 24, punto 1, fraccidn XV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.- Legitimacién del recurrente. La personalidad de la parte promovente quedd
acreditada, toda vez que el recurso en estudio fue entablado por el solicitante de la
informacion, en atencion a lo dispuesto en el articulo 91, punto 1, fraccion | de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, asi como el numeral 74 del Reglamento de la Ley de la materia, por existir
identidad entre quien presento la solicitud de informacion y posteriormente el presente

recurso de revision.

IV.- Presentacion oportuna del recurso. E! presente recurso de revision fue
interpuesto de manera oportuna, con fecha 17 diecisiete de mayo del afo 2016 dos mil
dieciséis, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95 punto 1, fraccion Il de la /L/éy T

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus \

Municipios, toda vez que la solicitud de informacion fue presentada el dia 21 vgintiuno ]
de abril de 2016 dos mil dieciseis; por lo que el termino para que le fuera notifigada la /

resolucién a dicha solicitud feneci6 el dia 02 dos de mayo del afo en curso, es asi que—"

presente anualidad, por lo que, se determina que el presente medio de impugnacion f

el plazo para presentar el recurso de revision concluyd el dia 23 veintitrés de mayo de
interpuesto en tiempo y forma.
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V.- Procedencia del recurso. De lo manifestado por la parte recurrente en est
[

procedimiento, sé¢ analiza la_causal sefialada en el articulo 93.1, fracciones | y Ii de la
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Ley de ;frahs'pérencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, consistente en no resolver una solicitud en el plazo que establece la
Ley y no notificar la respuesta de una solicitud en el plazo que establece la Ley; vy
al no caer en ningun supuesto de los articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de Ia

materia, resuita procedente este medio de impugnacién.

Vl.- Elementos a considerar para resolver el asunto. £En atencién a lo previsto en los
articulos 96.3 y 96.4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo sefialado en e! numeral 78 del
Reglamento de la aludida Ley, en lo concerniente al ofrecimiento de pruebas, se tienen

por presentados los siguientes medios de conviccidn por parte del recurrente:

a) Acuse de recibido del recurso de revision, presentado ante la oficialia de partes
de este Instituto el dia 17 diecisiete de mayo del afio en curso.

b) Copia simple del acuse de recibido de la solicitud de informacién presentada
ante la Unidad de Transparencia de La Manzanilla de la Paz, via Sistema
Infomex, Jalisco con fecha 21 veintiuno de abril del 2016 dos mil dieciséis.

c) Copia simple de la impresién de pantalla del registro de la solicitud y los pasos
del que se dio seguimiento en el Sistema Infomex, Jalisco, relativo ai folio
01022116.

Por parte del sujeto obligado:
a) Acuse de notificacién electrénica de fecha 10 diez de junio del presente afo.
by 27 veintisiete fojas certificadas concernientes a 7 siete cuentas bancarias del

Ayuntamiento de La Manzanilla de la Paz.

Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en el

establece la supletoriedad, conforme a lo sepalado por el Cdodigo de Procedi

Civiles del Estado de Jalisco, se realiza la valoracién de las pruebas segy
disposiciones del mencionado Cédigo de conformidad con los articulos 283, 295, 208
329, 330, 336, 337, 340, 403, 415 y 418. Por lo gue, en relacién a las prueba

presentadas por la parte recurrente y la correspondiente al inciso a) presentadas por el

.
sujeto obligado al ser exhibidas en copias simples, estar adminiculadas con todo lo / ~

actuado y no ser objetadas por las partes, se les concede pleno valor vy eficacid /—

probatoria para acreditar su contenido y existencia; y en relacién a la prueba sefialada
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én el inciso b) ofertada por el sujeto obligado al exhibirse en copias certificadas se les

concede valor probatorio pleno.

VIl.- Estudio del fondo del asunto. El agravio planteado por el recurrente resulta ser
FUNDADO, pero INOPERANTE de acuerdo a los argumentos que a continuacion se

sefialan:

La inconformidad de! recurrente, consiste en que, el sujeto obligado no dio respuesta a

su solicitud de acceso a ia informacion.

Al respecto, cabe citar o preceptuado en el articulo 25.1, fraccion VI, en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios, que a la ietra dice:

Articulo 25. Sujetos obligados- Obligaciones.

VII. Recibir las solicitudes de informacion publica dirigidas a él, remitir al Instituto las
que no le corresponda atender, asi como tramitar y dar respuesta a las que si sean de

su competencia;

De lo anterior, se advierte la obligacion de los sujetos obligados de recibir las
solicitudes de informacion publica que le son presentadas, deben darles tramite y
resclver aquellas que sean de su competencia;, como consecuencia de lo anterior, el
Ayuntamiento de La Manzanilla de la Paz, Jalisco, al ser omiso incumplié con el debido
tramite de la solicitud de informacion, que consiste en emitir respuesta y notificar en

tiempo y forma al solicitante, en los términos previstos en los numerales 84.1 y 86 de la

Ley de la materia vigente, es decir dentro de los ocho dias habiles siguientes a su

recepcion, ya sea en sentido afirmativo, afirmativo parcialmente o negativo.

“Articulo 84. Solicitud de Acceso a la Informacion —Respucsta.

1. La Unidad debe dar respuesta y notificar al sclicitante, dentro de los ocho|dias
habiles siquientes a la recepcion de la solicitud, respecto a la existencia dg{ﬁa
informacion y la procedencia de su acceso, de acuerdo con esta ley y los lineamiento
estatales de clasificacion de informacion ptblica.

2 ...

“Articulo 86. Respuesta de Acceso a la Informacion — Sentido.
1. La Unidad puede dar respuesta a una solicitud de acceso a la informacion piiblica e /
sentido.

I. Afirmativo, c“:" ahdo la totalidad de la informacion solicitada si pueda ser entregada, si
importar los médi fos © procesamierntc en que se Solicito;
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Il Afirmativo parcialmente, cuando parte de fa informacion solicitada no pueda oforgarse
por ser reservada o confidencial, o sea inexistente; o

il Negativo, cuando la informacion solicitada no pueda otorgarse por ser reservada,
confidencial o inexistente.” (El énfasis es propio)

Ante tales circunstancias, para los que aqui resolvemos resulta ser FUNDADO el
agravio planteado por la parte recurrente, toda vez que el sujeto obligado no cumpiié
con la obligacion que le corresponde de atender, resolver y notificar la respuesta
correspondiente a la solicitud de informacién que le fue presentada via el sistema
Infomex, bajo folio 010247186.

Asi las cosas, se APERCIBE al Titular del sujeto obligado para que en lo subsecuente
realice en tiempo y forma el trdmite correspondiente de las soclicitudes de informacion
que le corresponde atender, ya que de no hacerlo, se hara acreedor a la sancién
correspondiente, prevista en el Titulo Séptime de la Ley de Transparencia y Acceso a la

informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

No obstante, resulta INOPERANTE requerir por la informacion, toda vez que, mediante
oficio nimero 10/2016/UT, signado por el Titular de la Unidad de Transparencia del
sujeto obligado, presentado ante la oficialia de partes de este Instituto con fecha 10
diez de junio del presente ano, el sujeto obligado manifesté haber puesto a disposicién
del solicitante la informacién peticionada, anexando 27 veintisiete copias certificadas
concernientes a 7 siete cuentas bancarias de! Ayuntamiento de La Manzanilla de la
Paz, ademas anexo copia simple de la impresion de pantalla del correo electrénico que

hizo llegar al ahora recurrente en via de notificacién con fecha 10 diez de junio del afio

en curso.

sujeto obligado satisfacia sus pretensiones de informacion; sin embargo éstelfue omiso
en realizar manifestacion alguna al respecto, por lo que se entiende

tacitamente conforme con la informacion.

De lo anterior, este Pleno concluye que si bien le asiste la razén al recurrente en sy
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Ernedio de d'é‘fér;sa pero INOPERANTE, toda vez que durante la substanciacién del

recurso el sujeto obligado proporciono la informacion solicitada.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 102 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Jalisco y sus

Municipios, este Pleno determina los siguientes puntos
RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia de! Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de

Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.

SEGUNDO.- Resulta ser FUNDADO el agravio planteado por el recurrente pero
INOPERANTE, toda vez que durante la substanciacién del recurso el sujeto obligado
entregé la informacion solicitada, ello en los términos de lo expuesto en el considerando

VIl de la presente resolucion.
TERCERO.- Se dispone el archivo del presente asunto.

Notifiquese la presente resolucion mediante los medios legales permitidos, de
conformidad con lo establecido en el punto 3 del articulo 102 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidon Plblica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Asi [o resolvié el Pleno del Instituto de Transparencia, Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco, ante el Secretario

Ejecutivo, quien certifica y da fe.
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Pedro Antonio Rosas Hernandez
Comisionado Ciudadano

Secretario Ejecutivo.

LAS FIRMAS ANTERIORES FORMAN PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE [REVISION
555/2016, EMITIDA EN LA SESION ORDINARIA DEL 07 SIETE DE SEPTIEMBRE DEL 2016 DOS MiL DIECISEIS,
POR EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION [F DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO, MISMA QUE CONSTA DE 11 ONCE FOJAS INCLUYENDO LA
PRESGENTE.  GONSTE s nmmms oo ememer e ms e e e i e e e

RIRG
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