OFICIO: PCICPCPI050/2016

Guadalajara, Jalisce, a 20 de enerc de 2016

RECURSO DE REVISION 123512015

RESOLUCION
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA, JALISCO.
PRESENTE

Adjunto al presente en via de notificacién, copia de la resolucién emitida por acuerdo del
Consejo de este Instituto, en el recurso citado al rubro, en Sesién Ordinaria de fecha 20 de
enero de 2016, lo anterior, en cumplimiento de la misma y para todos Jos efectos legales a que

haya lugar.

Sin otro particular y agradeciendo su atencién, quedamos a sus ordenes para cualquier

consulta,

Atentamente

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, INFORMAGION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE JALISCO.

PO N P
O Rt S B O A

@, 4

PV TR S N O TR T .

U VROV L EE L ik ‘% PEEE
L



INSTITUTO DE TRANSPARENCIHA, INFORMACION PUBLICA
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE JALISCO

itel

Ponencia

Cynthia Patricia Cantero Pacheco
Presidenta del Pleno.

Nombre del sujeto obligado

Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco.

.9 /O.
. MOTIVO DE o RESPUESTA DEI.
LA INCONFORMIDAD SUJETO CBLIGADO

La reserva de la informacion fue
aplicada sin ajustarse a la Ley de
Transparencia, pues Se aplico a la

Se susfenta en la reserva de la informacion
de conformidad a las actas del Comité de

totalidad de los puntos e incisos. Clasificacion.
Q SENTIDO DEL VOTO
Cynthia Cantero Francisco Gonzalez
Sentido del voto Sentido del voto

A favor A favor
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Tipo de recurso

RRRRRRR
de Revisidn

Nimero de recurso

1235/2015

Fecha de presentaciéon del recurse

17 de noviembre de 2015

Sesién del pleno en que
se aprohd la resolucion

20 de enero de 2016

8> ,

RESOLUCION

Se REQUIERE al sujefo obligado por
conducto de la Unidad de Transparencia a
efecto de que dentro del plazo de diez dias
hébiles contados a partir de que surta sus
efectos legales la nofificacion de la
presente resolucion emita y notifique nueva
resolucion conforme a derecho, entregando
lo conducente respecto de fa solicitud de
informacion  presentada  via  Infomex
mediante folio 01910315

Olga Navarro
Sentido del voto
A favor
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RECURSO DE REVISION: 1235/2015.

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA, JALISCO.
RECURRENTE: | |
COMISIONADA PONENTE: CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO.

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 20 veinte del mes de enero del afio 2016 dos
mil dieciséis.

--- V18 TAS las constancias que integran el RECURSO DE REVISION numero 1235/2015 interpuesto
por la parte recurrente, contra actos atribuidos al sujeto obligado Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco.,

y:
RESULTANDDO:

1.- El dia 16 dieciséis del mes de octubre del afio 2015 dos mil quince, &l promovente presentd una
solicitud de acceso a la informacion, presentado a través del sistema Infomex, Jalisco, dirigida a la Unidad
de Transparencia de! Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, registrada bajo el siguiente nimero de folio
01910315 por la que se requirio la siguiente informacion:

“Solicito la siguiente informacién para ser entregada en archivo Excel electrénico, ya sea por Infomex o0 a mi
correo electronico.

| Sobre los 2 mil 440 juicios laborales que fueron informados por la titular de la Sindicatura, Barbara
Casillas, el 15 de octubre de 2015, solicito se me informe lo siguiente por cada uno de esos juicios:

a) Fecha de inicio del juicio

b) Nombre de! demandante

c) Cargo y dependencia en la que laboraba

d) Monto exigido al Ayuntamiento

e) Estatus del juicio (en proceso, con sentencia, efc)

f) Seinforme si la sentencia ya es definitiva o si se impugnaré

g) Se informe si se detectaron irregularidades en la defensa del juicio o no

Il Sobre los 73 casos expuestos como “focos rojos”, y que implican casos por 63 millones de pesos, se
me informe por cada uno de estos juicios:

) Fecha deinicio

) Nombre del demandante
/ y Cargo y dependencia en la que tahoraba
/, d)

OO W

Monto exigido al Ayuntamiento
, e) Estatus del juicio (en proceso, con sentencia, etc)
/ f) Seinforme sila sentencia ya es definitiva o si se impugnara
- g} Seinforme si se detectaron irregularidades en |a defensa del juicio o no”
CZ.'- Mediant

e oficio de namero DTB/348/2015, emitido por la Directora de Transparencia y Buenas
Practicas del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, de fecha 20 veinte del mes de octubre del afio
2015 dos mil quince, en el cual admitié la solicitud de informacion, le asignd nimero de expedienfe”
DTB/2597/2015, y tras los tramites internos con las areas generadoras y/o poseedoras de la informagion
emitié respuesta mediante oficio DTB/520/2015, de fecha 28 veintiocho del mes de octubre del afio 2015
dos mil quince, en sentido improcedente, en los siguientes términos:

Resolufivos:

I1.- La informacién Solicitada se gestiono con la Sindicatura.

.- La Sindicatura por conducto de la Direccion de lo Juridico Laboral informa que los expedientes de
los cuales se requiere informacion, aun no causan estado por lo tanto se considera informacion
{ y como se sefiala en el Acta de la cuarta sesidn en correlacion con la catorceava sesion
del comité de clasificacion del Municipios de Guadalajara, mismas que podra consuftar en la
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lo anterior de conformidad a lo establecido en ef ardhigo 17 numeral 1 fraccion fil de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del estado de Jalisco y sus Municipios, toda vez que
divulgar dicha informacién pondria en riesgo el desahogo y resultado del procedimiento judicial, es
decir, fa revelacion de la informacion solicitada afecta las estrategias procesales ya que podria causar
confusion o desinformacién de tal suerte resulta indispensable mantener como reservada dicha
informacion hasta su conclusion.

IV.- Respuesta improcedente
Fundamentacion

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Articulo 86. Resolucion de Informacion — Sentido.

1. La Unidad puede resolver una soficitud de informacion ptblica en sentido:
Iti. improcedente, cuando fa informacién solicitada no pueda oforgarse por ser reservada, confidencial o
inexistente...”

3.- Inconforme con |a respuesta emitida por el sujeto obligado, el recurrente, presentd a través del correo
elecfronico salicitudeseimpugnaciones@itei.org.mx de este Instituto, interpuso el recurso de revisién, el dia
11 once del mes de noviembre del afio 2015 dos mil quince, en contra del Ayuntamiento de Guadalajara,
Jalisco, y por el acto que en seguida se describen:

“Presento este recurso de revision en contra de ia respuesta oforgada por el Ayuntamiento de Guadalafara, pues
en ella aplico de manera indebida y sin estar ajustada al marco legal la reserva sobre la totalidad de la
informacion solicitada, lo que vuinerd mi derecho de acceso a la informacién pablica,

La existencia de los datos que solicité o confirmé el propio Ayuntamienio ante la opinion publica, a fravés de
una fueda de prensa del 15 de oclubre de 20135, donde la Sindicatura confirm6 fodos los datos a los que hago
referencia en mi sclicitud. Dicha existencia de los datos esta confirmada implicitamente en su propia respuesta a
mi solicitud al haberla reservado, por lo que esta existe.

En esa rueda de prensa la titufar de ia Sindicatura, Barbara Casillas, dijo a la opinion pablica.

"En una revision fisica de expediente por expediente defectamos dos mil 440 juicios aunque en la entrega-
recepcion anicamente los entregaron mil 772", y habld de 73 casos que son "foco rojo”, y aund: "Esfos casos
nos costarfan 63 millones de pesos”. Son citas de esta nota del diarie E  Informador
hitp./fwww.informador.com. mx/laliscoa015/620026/6/guad alalaraarrastra-juicios-laborales-por-mil-56-mdp. him.

Como puede verse, la difusion de datos estadisticos sobre los juicios no fue considerada perjudicial por el sujeto
obligado para el desahogo de los mismos, sin embargo, cuando esa misma informacién se la solicité de manera
mé&s delaflada, usé un criterio distinto para mantenerla en opacidad, asegurando que pone en riesgo el
desarroflos de los juicios.

Esta reserva sobre la informacion fue aplicada sin ajustarse a la Ley de Transparencia, pues se aplicé a la
tofalidad de los puntos e incisos sin hacer distingos entre los mismos, y no ohstante, este organo garante del
derecho de acceso a la informacién podré confirmar que Ja gran mayorfa de los dalos que solicito son
(" estadisticos, por lo quie son de libre acceso.

Ahora bien, dado el caso de que se deferminara que los nombres que pido de los demandantes es informacion
confidencial, entonces solo estos debieron haberse mantenido en opacidad, pero no la tolalidad de la . _
informacion solicitada, pues es imposible que la difusidn de estos datos perjudigue el desarrollo de un juicio. / N

Quiera hacer manifiesto aqui que el propio sujeto obligado ha expresado ante Ja opinion publica que d ra
difusién a los nombres de los demandantes, lo que evidencia que, en realidad, no considera que su difusion
dafe ef proceso de los juicios, y no obstante, a mi me fueron negados. Asi fo consigné el diario La Jomada:

"La nuevas autoridades de! ayunfamienio de Guadalajara exhibiran pablicamente a los ex funcionarios\gque
“quieren desfalcar' al ayunfamiento de Guadalajara, con demandas laborales en las que exigen hasta
millones de pesos informé Hugo Luna Vézquez, jefe de gabinete del gobiemo tapatio.”

* "Hagamos pablico uno por uno (fos nombres de) las personas que quieren desfalcar a los ciudadanos de
Guadalajara;, personas que fuvieron una posicion de confianza y de responsabifidad, que sus confratos \
vencieron y que con argucias legales se quieren aprovechar', sefial el funcionarioc municipal

hitp.Mcuornadajoiisco.com.mx/201 51 Vexhibiran-a-e x-funcionarios-que-quieren-desfalcararcas-de-guadalaiara/

Y asf lo pohfirma el diario NTR;

‘Aple esfo, ya se estan armando los expedientes, con nombre y apellido, para exhibir a aquelias personas que,
in fener derecho legal @ generar antigiiedad, procedieron a una demanda laboral.




RECURSO DE REVISION 1235/2015
S.0. AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA, JALISCO.

"Son personas que tvieron una posicion de confianza y responsabilidad, que sus contratos vencieron y gue con
argucias legales quieren desfalcar al Municipio”, afirmo Hugo Luna Vazquez, jefe de gabinete”

hitp./iwww.ntrquadalaiara.com/post php?id nota=18574.
Y el diario El Informador:

"Luna explicd que ya se enclentran elaborando fichas técnicas de cada uno de los casos para hacerlos publicos
a mas tardar la primera Semana de noviembre."

"Son personas que tvieron una posicion de confianza y responsabilidad y que sus contralos vencieron pero cor
argucias legales ganaron los juicios”, afirmd al referir un caso donde el trabajador reclama en lo individual ocho
miliones de pesos.”

hito./www.informador.com.mx/falisco/2015/6 20026/6/quadalajara-arrastro-iviciosiaborales-por-mil-56-mdp Atm”

Por fodo eilo, recurro la respuesta otorgada por el sujeto obligado pues este vulnerd mi derecho de acceso a la
informacion, e insisto en que la totalidad de mi solicitud sea {ranspareniada debidamente por cada uno de los
Juictos a fas que hace referencia, y en el formato y medio de entrega solicitado.”

4.- Mediante acuerdo emitido por la Secretaria Ejecutiva de este Instituto de fecha 19 diecinueve del mes
de noviembre del afio 2015 dos mil quince, se admitio el recurso de revision toda vez que cumplié con los
requisitos sefialados por los articuios 96 y 97.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asignandole el nimero de expediente 1235/2015.
Asimismo, para efectos del turno y para la substanciacion del mismo, le correspondid conocer a la
Presidenta del Pleno; Cynthia Patricia Cantero Pacheco, para que formulara el proyecto de resolucién
correspondiente, atendiendo a la asignacion de ia ponencia a los Comisionados por estricto orden

alfabético.

En el mismo acuerdo citado en el parrafo anterior se ordend hacer del conocimiento al sujeto obligado;
Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, que debera de enviar al Instituto un Informe en contestacion del
recurso de revision dentro de los 03 tres dias habiles siguientes contados a partir de que surtan efectos la
notificacion del presente acuerdo de conformidad con el articulo 109 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

5.- Mediante acuerdo de fecha 23 veintitrés del mes de noviembre del afio 2015 dos mil quince, con fecha
20 veinte del mes de noviembre del afio 2015 dos mil quince, se recibid en la ponencia de la Presidenta
del Pleno, las constancias que integran el expediente de recurso de revision de numero 1235/2015
remitido por ta Secretaria Ejecutiva de este Instituto, y en la cual se ordené notificar el auto de admision
4l sujeto obligado; Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, de conformidad con e! articulo 100 punto 2 de
a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

( /" 6.~.De igual forma en el acuerdo citado en el parrafo anterior, se le hizo sabedor a las partes que tienen el
... derecho de solicitar Audiencia de Conciliacién, con el objeto de dirimir la presente controversia, para tal
efecto, se les otorgd un término de 03 tres dias habiles a partir de que surta efectos la notificacion .-

correspondiente, para que se manifestaran al respecto, de no hacetlo o de hacerlo sofo una de las partes

se continuara con el tramite del recurso de revision.

Situacion de la cual se hizo sabedor a la parte recurrente a través correo electronico el dia 01 primerd, det
mes de diciembre del afio 2015 dos mil quince, mientras que el sujeto obligado mediante oficio de num

7

PCP/965/2015 el dia 30 treinta del mes de noviembre del afio 2015 dos mif quince.

7.- Mediante acuerdo de fecha 07 siete del mes de diciembre del afio 2015 dos mil quince, con la misma
fecha, se tuva por recibido, en la ponencia de la Presidenta del Pleno, el oficio DTB/1705/2015 signado por
la C. Aranzaz(i Méndez Gonzdlez, Directora de Transparencia y Buenas Practicas del Ayuntamiento

Jalisco, oficio mediante el cual dicho sujeto obligado rindié primer informe
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3.- De conformidad con Ios documentos remitidos por el ITEI anexos al Acuerdo de Admision del Recurso de
Revision 123572015, el recurrente ingresd su recurso de revision aparentemente el dia 11 de noviembre del
2015, a lo que manifestamos lo siguiente:

A.- En relacidn a (a aparente fecha de interposicion det Recurso de Revision: es importante sefialar que de
la informacion que me fue remitida por el Instituto de Transparencia e Informacion Piblica de Jalisco {ITEI) en la
notificacion de la admision del presente recurso, el ITE tiene por recibido el Recurso de Revision 1235/2015 con
fecha de 17 de noviembre del afio 2015, toda vez que el sello oficial estampado por ia oficialia de partes de
dicho Instifuto muestra que esa fue la fecha en |a que ingreso el documento oficialmente y no la marcada por el
correo de ingreso.

Siendo este el caso, es significativo mencionar que la fecha limite para presentar un recurso de revisidn en el
presente caso caducd el dia 11 de noviembre de! 2015 en virtud de! articulo 95, punto 1, fraccion 1l, de la Ley de
la materia, ya que, como se menciond en el parrafo anterfor, se recibié de manera oficial hasta el dia 17 de
noviembre de! presente afio, lo que implica automaticamente que el presente recurso encuadra en la causal de
improcedencia estipiiada en ! articulo 98, punto 1, fraccion |, de ia Ley de la Materia.

B.- En refacion a los argumentos del recurrente: si bien es cierto que ha salido en medios !a infencidn de este
H. Ayuntamiento de Guadalajara de desclasificar cierta informacion relacionada con ‘os procedimientos
laborales de tos que es parte este Sujeto Obligado, también es cierfe que se requiere de un procedimiento a
seguir para dicha desclasificacion y que o que solicita el recurrente alin se encuenfra debidamente clasificado
como informacion reservada, toda vez que la Consiitucion Politica de los Estadcs Unidos Mexicanos, en su
articulo 6 (el cuat establece el derecho al libre acceso a informacién), letra A, fraccion |, aclara con precision que
foda ia informacion pablica s6lo podra ser reservada en los términos que fijien ias leyes.

Adicionat lo anterior, el articulo 17, numeral 1, fracciones |, inciso g) y fraccion 11, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, el cual estabigce que es informacion
reservada 105 expedientes en cuanto no causen estadoe y cuando la difusién de la informacion cause perjuicio
grave a las estrategias procesales en procesos judiciales. Es decir, existe una disposicion legal de la propia Ley
de la materia en la cual considera que la informacién contenida en un expediente judicial que no haya sido
concluido es materia para considerarse reservada,

Por lo mismo, si bien puede clasificarse dicha informacién como reservada dentre de los fineamientos genéricos
establecidos en el arficuio 17, se entiende que e! legislador quiso destacar de modo que no se presentasen
dudas respecto a ia necesidad de considerar este punto como informacién reservada2.

E! presente Sujeto Obligado en todo momento actud con iegalidad al reservar la informacion, toda vez que el
propio Comite de Clasificacion de Informacion Publica del Municipio de Guadalsjara hizo usc de sus facultades
oforgadas por el artfculo 19, numeral 1, de la Ley de ia materia, y emitid una Acta de lz Cuartz Sesion del
Comité en correlacion con la Catorceava Sesion, mismas que obran en los expedientes relativos a este recurso
de revision 'y que ademds se pueden enconfrar en la  siguiente  liga:
httn.//ransparencia.quadalajara.qob. mx/fransparenciafinformes-revision-oficiosa.

Dgntro de la motivacion que sustentan a dichas actas, se sefiala que su divulgacién pendria en riesgo el
sahogo y resultado del procedimiento judicial, ya que puede liegar a afectar gravemente las estrategias
rocesales, causando confusién o desinformacion de tal suerte que sea imposible salvaguardar el correcto

- f procedimiento y desahogo de dichas estrategias y causar un posibie dafio que resulie perjudicial en ei falla para

1

/g alguna de [as partes.
' 4.- Considerando todo lo vertido anteriormente, y después de analizar lo alegado por el recurrente, me permito//" BN
justificar {a razon de la reserva de informacion punto per punto de conformidad con los criterios vigentes: N \

Sobre los 2 mil 440 juicios laborales que fueron informados por ia titular de la Sindicatura, Barbara Casillas
de oclubre de 2015, y los 73 casos expuesios como “focos rojos”, y que impiican casos por 63 miliofies de
pesos.

a) Fecha de inicio del juicio.

Rebelar esta informacién da hincapié a que se pueda caicular la etapa procesal en la que esté el juicio y que par
Ismo se puedan tomar acciones perjudiciales contra alguna de las paries que puedan afectar al juicio, y por
tanio, &l acceso a la justicia.

*

b) Nombre del demandante

Ei nombre del demandante relacionado con un juicic laboral puede causar una afectacion a su honor. Ademas,
puede ser objeto de una forma de discriminacion laboral,

¢) Cargo y dependencia en la gue laboraba

0 y la dependencia del demandante pueden contribuir a determinar el monto reclamado y las
aciones que recibe, lo que puede causar confusion y desinformacion.

-
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d) Monto exigido al Ayuntamiento

El monto exigido puede ser perjudicial para la resolucion de un asunto iaboral toda vez que dependiendo de éste
puede causar un descontento social al punto en ! que se llegue a ejercer una presion significativa a un juzgador
para llegar a cierta determinacién, por lo que alteraria el curso legal del proceso judicial y afectaria al acceso a la
justicia.

e) Estatus del juicio (en proceso, con sentencia, etc)

La revelacion del estatus del juicio puede causar acciones perjudiciales contra alguna de las partes que puedan
afectar al juicio, incluyendo las estrategias legales que las partes en el juicio puedan tener, lo que seria un claro
obstaculo para al acceso a la justicia.

f) Se informe si la sentencia ya es definitiva o si se impugnara

Este punto es juridicamente impesibie de revelar, toda vez que sclicita datos a futuro que no necesariamente
implican a este Sujeto Obligade, y que al mismo tiempo se refiere a las estrategias judiciales de las partes, io
que su conocimiento puede afectar al juicio, y por lo tanto, seria un claro obstaculo para al acceso a ia justicia.

g) Se informe si se detectaron irregularidades en la defensa del juicio o no

Las irregularidades en la defensa de un juicio pueden a no ser parte de la Litis, ya que depende de ia estrategia
legal que lleve la defensa en sefialaras o no. Su divuigacion implicaria obstaculizar dicha estrategia, 1o que
provocaria una afectacion al acceso a la justicia.

5.- Reitero que es pretension de este Ayuntamiento de Guadalajara el desclasificar como reservada cierta
informacién relacionada con los procedimientos laborales de los que es parte este Sujeto Obligado. Lo anterior
se pretende lagrar desclasificando (nicamente una base de datos creada por el drea competente dentro de la
Sindicatura, no obstante, hasta ef dia de hoy no se ha fijado plazo o fecha en la que el Comité de Clasificacion
de Informacién Piblica del Municipio de Guadalajara se relina para el andlisis de la desclasificacion por o que
se desconocen los rubros a desclasificar y los criterios que se utiizarén.

6.- Cabe destacar que el solicitante nos requiere actuar fuera de 1a esfera de legalidad y conforme a la politica y
medios de comunicacion, no obstante que es esencial el respetar y cumplir con la normatividad de tal manera
que no se violente el derecho a la seguridad juridica, sino que se respete el cumplimiento de la Ley, los
preceptos sefialados en e articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los
articulos 8 y 25 de la Convencién Americana de Derechcs Humanos.

7.- Por Gitimo en relacion al recurso, es importante sefialar que el expediente que se nos remitid sobre el
presente recurso de revision no fue debidamenie testado, toda vez que se muestra el teléfono de contacto del
ahora recurrente...”

8.- En el mismo acuerdo antes citado de fecha 07 siete del mes de diciembre del afio 2015 dos mil quince,
la ponencia de la Presidenta del Plenc da cuenta que el Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, en su
oficio donde remite el primer informe no se manifesto sobre la audiencia de conciliacion, mientras que el
recurrente remitié a través de correo electrénico su manifestacién de optar por la via de resolucién, y no de
conciliacidn, por lo que, por lo que el recurso de revision debié continuar con el tramite establecido por la
ley de la materia.

hora bien y con el objeto de contar con mayores elementos para que el Plenc del Instituto, emi

“ resolucion definitiva se le requirié a la parte recurrente para que se manifestara respecto al informe/por

parte del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, otorgandosele un término de 03 tres dias habifes a
partir de que surtiera efectos legales |a notificacion correspondiente.

Situacion de la cual se hizo sabedor a la parte recurrente a través de correo electronico el dia 10 diez
%< de diciembre del afio 2015 dos mil quince.
~ Mediante acuerdo de fecha 18 dieciocho del mes de diciembre del afic 2015 dos mil quince, con fecha
15 guince del mes de diciembre del afio 2015 dos mil quince, se tuvo per recibido en la penencia de la
Presidenta del Pleno del Instituto, a través de correo electrénico institucional, manifestacion del recurrente,
respedo al primer informe remitido por el Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, manifestacién que

Tras conocer el informe de respuesta del sujeto obligado, reitero ante este Organo Garante todos y cada uno de
s agravios que manifesté en mi recurso de revision, v que persisten sin ser solventados. Pido que no se obvie
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que los datos mas relevantes en esta teméatica fueron hechos publicos por el propio sujeto obligado y ante
medios de comunicacion masiva, como lo demostré en mi recurso.”

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del Consejo def Instituto de
Transparencia e Informacion Publica del Estado de Jalisco en los términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

|.- Del derecho al acceso a la informacion publica.El derecho de acceso a la informacion pUblica es un
derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los Estados, en ambito de sus
respectivas competencias, respecto del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica.

Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, consagran ese derecho,
siendo el Instituto de Transparencia, Informacién Pablica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de
Jalisco, un organo constitucional auténomo con personalidad juridica y patrimonio propio, encargado de
garantizar tal derecho.

Il.- Competencia. Este Instituto de Transparencia, Informacion Piblica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Jalisco, es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de revision que nos
ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 33.2, 41 fraccién X, 91, 101, y 102 de la Ley de Transparencia y Acceso ala Informacion
Publica de! Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.- Caracter de sujeto obligado.- El recurso de revision se admitié por actos imputados al sujeto
obligado; Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, quien tiene ese caracter, de conformidad con el
articulo 24 1 fraccion Xl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios.

IV.- Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente, queda acreditada en atencion a
lo dispuesto en |a fraccion | del articulo 91 de 1a Ley de la materia, por existir identidad entre 1a persona
que por su propio derecho present6 la solicitud de informacién ante el sujeto obligado y posteriormente el
presente recurso de revision.

V.- Presentacién oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de manera
oportuna ante este Instituto, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios tomando en
consideracién que el sujeto obligado emitié resolucién el dia 28 veintiocho del mes de octubre del a
2015 dos mil quince, por lo que considerando la fecha en que surten sus efectos legales las notificaci
y el computo de los plazos comenzé a correr a partir del dia 30 treinta del mes de octubre del afio
dos,mil quince y concluy6 el dia 13 trece del mes de noviembre, por lo que el recurso fue presentado ¢l dia
once del mes de noviembre de 2015, por lo que se concluye que fue presentado oportunamente.

~VI.- Procedencia y materia del recurso.- Resulta procedente el estudio del presente recurso de revisién

de conformidad a lo establecido por ef articulo 93.1, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la

rmacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, ya que el sujeto obligado; niega total o

arcialmente el acceso a informacién publica clasificada indebidamente como confidencial o reservada.
virtiéndose no que sobreviene una causal de sobreseimiento.

VIL.- Pruebas y valor probatorio. De conformidad con el articulo 96.2, 96.3 y 100.3 de la Ley de

\ Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en lo
“concemiente gl ofrecimiento de pruebas, se acuerda lo siguiente:

.- Rorgarte del recurrente, se le tienen por ofrecidos los siguientes medios de conviccion:
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a).-Impresion del acuse de la presentacion de la solicitud de informacion presentada a través del sistema
Infomex, Jalisco, el dia 16 dieciséis del mes de octubre del afio 2015 dos mil quince, registrada bajo el
numero de folio 01910315,

b) - Impresion del Oficio DTB/348/2015, emitido por la Directora de Transparencia y Buenas Practicas, del
Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, donde se admite la solicitud de informacién, de fecha 20 veinte del
mes de octubre del afio 2015 dos mil quince.

c).- Impresion del Oficio DTB/520/2015, emitido por la Directora de Transparencia y Buenas Practicas,
donde se emitio respuesta a la solicitud de informacién, de fecha 28 veintiocho del mes de octubre del afio
2015 dos mil quince.

d).- Legajo de 17 diecisiete impresiones relativa af Acta de la Catorceava Sesion Ordinaria del Comité de
Clasificacion de Informacion Publica del Municipio de Guadalajara, de fecha 23 veintitrés del mes de
marzo del afio 2015 dos mil quince.

e).- Legajo de 11 once impresiones de la Acta de la Cuarta Sesién Ordinaria del Comité de Clasificacion
del Municipio de Guadalajara, de fecha 06 seis del mes de agosto del afio 2012 dos mil doce.

I1.- Por parte el Sujeto Obligado, no se le tienen por ofrecidos los siguientes medios de conviccion:

a).- 01 una copia simple, relativa a la interposicion del recurso de revision de fecha 11 once del mes de
noviembre del afio 2015 dos mil quince.

En lo que respecta al valor de las pruebas, seran valoradas conforme las disposiciones del Codigo de i
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, de |
conformidad con lo establecido en el articulo 7, fraccion |l de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por lo que, este Consejo determina, de

conformidad con los articulos 283, 298 fraccion II, I}, VI, 329 fraccion 1, 336, 337, 400 y 403 del Codigo

de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, se acuerda lo siguiente:

Por lo que respecta a las pruebas ofrecidas por el recurrente y del sujeto obligado, al ser presentadas
en impresiones y en copias simples se tiene como elementos técnicos, sin embargo al estar directamente
relacionadas con los hechos controvertidos, tiene valor indiciario y por tal motivo se le da valor suficiente
para acreditar su alcance y contenido.

Vill.- Estudio de fondo del asunto.- Los agravios hecho valer por el recurrente resultan ser FUNDADQS, -~ -,
e}f se a los siguientes argumentos:

~ Previo a adentrarnos al estudio de fondo del presente recurso es menester sefialar que el sujeto obligado
“en el informe de Ley sefiald que el recurso de revision que nos ocupa, fue admitido de manera
extemporanea por lo que el mismo resulta improcedente, sefialando lo siguiente:

a).- A.- En relacion a la aparente fecha de interposicién del Recurso de Revision: es importante sefiafar
que de la informacion que me fue remitida por el Instituto de Transparencia e Informacion Pablica de Jalisco

TEl) en fa notificacion de la admision del presente recurso, el ITE! tiene por recibido ef Recurso de Revision
1235/2015 con fecha de 17 de noviembre del afio 2015, toda vez que ef selfo oficial estampado por la oficialia
de partes de dicho Instifuto muestra que esa fue la fecha en la que ingreso ef documento oficialmente y no la
marcada por el correo de ingreso.

Stendo este el caso, es significativo mencionar que la fecha limite para presentar un recurso de revision en el
presente caso caduco ef dia 11 de noviembre def 2015 en virtud def articulo 95, punto 1, fraccion I, de fa Ley
de la materia, ya que, como se menciont en ef parrafo anterior, se recibié de manera oficial hasta el dia 17
bre del presente aflo, fo que implica alttométicamente que el presente recurso encuadra en la
de improcedencia estipulada en el articulo 98, punto 1, fraccion I, de la Ley de la Materia.




/d de la Sindicatura confirmé todos los datos a los que hace referencia en su solicitud.

“Considera que la difusion de datos estadisticos sobre los juicios, no fue considerada perjudicial por\gl
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En cuanto a lo expuesto por el sujeto obligado es menester manifestar que el recurso de revision fue
interpuesto por el recurrente a través de correo electronico el dia 11 once del mes de noviembre del afio
2015 dos mil quince, a lo que el presente recurso de revision fue interpuesto de manera oportuna ante este
Instituto, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1, fraccion | “I. La notificacién de la resolugién
impugnada;” tal y como lo estipula la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Jalisco y sus Municipios, toda vez que la resolucion que se impugna se notificd el dia 28 veintiocho del
mes de octubre del afio 2015 dos mil quince, por lo que considerando la fecha en que surten sus efectos
legales las notificaciones y el computo de los plazos comenz6 a correr a partir del dia 30 treinta del mes de
octubre del afio 2015 dos mil quince y concluyé el dia 13 trece del mes de noviembre, por o que el recurso
fue presentado el dia 11 once del mes de noviembre de 2015, por lo que se concluye que fue
presentado oportunamente.

En relacion al sello que de recepcion del recurso de revision por parte de este Organo Garante de fecha 17
diecisiete del mes de noviembre del aiio 2015 dos mil quince, es necesario hacerle del conocimiento al
Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, se debe a la tramitacion interna por este Instituto para el registro
del recurso de revision.

Por lo que no le asiste la razén al sujeto obligado en sefialar que el presente recurso de revision
encuadra en la causal de improcedencia de conformidad con el articulo 98, punto 1, fraccion |, de la ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del estado de Jalisco y sus Municipios, toda vez que
como ya queds expresado en lineas anteriores el promovente del recurso de revision presentd a través de
medio electronicos su recurso de revisian con fecha 11 once del mes de noviembre del afio 2015 dos mil
quince, es decir al octavo dia, concluyendo oportuna la presentacion del recurso de revisién por el
recurrente.

En el analisis del procedimiento de acceso a la informacion que nos ocupa, tenemos que la solicitud de
informacion fue consistente en requerir al Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, por medio de sus
areas internas, informacion relativa a los expedientes relativos a los juicios de caracter faboral en contra
del municipio por servidores publicos, informacién requerida por el solicitante en archivo Excel remitida a
través de medios electrénicos.

Por su parte, el sujeto obligado a través de [a Direccion de Transparencia y Buenas Practicas del Sujeto
Obligado y de los tramites internos con las areas generadoras ylo poseedoras de la informacion
(Sindicatura, por conducto de la Direccién Juridica) se emitié resolucion en sentido improcedente,
toda vez que la informacion relativa a los expedientes laborales no han causado estado.

Al respecto el recurrente hizo manifiesta su inconformidad, sefialando que la reserva de la informacion que
realizé el sujeto obligado es indebida, refiere que ia existencia de los datos que solicitd lo confirmo
proplo Ayuntamiento ante la opinidn pablica, a través de una rueda de prensa del 15 de octubre de 201

sujeto obligado para el desahogo de los mismos, sin embargo, cuando esa misma informacion se la
solicite de manera méas detallada, us6 un criterio distinto para mantenerla en opacidad, asegurando que
pope en riesgo el desarrollos de los juicios.

anifestd el recurrente que esta reserva sobre la informacion fue aplicada sin ajustarse a la Ley de
Transparencia, pues se aplicd a la totalidad de los puntos e incisos sin hacer distingos entre los mismos, y
no obstante, este Organo Garante del derecho de acceso a la informacion podra confirmar que la gran
mayoria de los datos que solicito son estadisticos, por lo que son de libre acceso.

Considera el recurrente que, dado el caso de que se determinara que los nombres que pide de los
demandantes es informacion confidencial, entonces solo estos debieron haberse mantenido en opacidad,




_~Gbncluido es materia para considerarse reservada.
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De lo antes expuesto, este Organo Colegiado considera que le asiste la razon al recurrente en sus
manifestaciones, ya que el sujeto obiigado sustentd la negativa a entregar la informacion en el Acta de la
cuarta sesién en relacion con la Catorceava Sesion Ordinaria del Comité de Clasificacion del Municipio de
Guadalajara de fecha 06 seis de agosto de 2012, relacionada con el “Acta de la Catorceava Sesion
Ordinaria del Comité de Clasificacion de Informacién Pblica del Municipio de Guadalajara” de fecha 23
veintitrés del mes de marzo del afio 2015 dos mil quince sefialando lo siguiente:
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Tal como se manifiesta el acta det Comité de Clasificacion antes citada, se reserva; “informacion contenida
en los procedimientos administrativos cuyas resoluciones no hayan causado estado, asi como los
expedientes de dichos procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio en tanto no causen
estado y aquellos procedimientos de responsabilidad de los servidores publicas, en tanto no se dicte la
resolucion administrativa o la jurisdiccion definitiva’.

De lo anterior se advierte que las actas emitidas por el Comité de Clasificacion por las fechas de emision
de las mismas se observa que estas nacieron antes del procedimiento de acceso a la informacion que nos
ocupa, por lo tanto dicho andlisis no fue enfocado al caso particular respecto de cada uno de los puntos
materia de la solicitud.

Por otro iado en el informe de Ley presentado por el sujeto obligado reitera que si bien es cierto ha salido
en medios la intencion de este H. Ayuntamiento de Guadalajara de desclasificar cierta informacion
relacionada con los procedimientos laborales de los que es parte este Sujeto Obligado, también es cierto
que se requiere de un procedimiento a seguir para dicha desclasificacion y que lo que solicita el recurrente
aln se encuentra debidamente clasificado como informacion reservada, toda vez que la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 6 (el cual establece el derecho al libre acceso a
informacion), letra A, fraccion |, aclara con precision que toda la informacién publica sélo podra ser
reservada en los términos que fijen las leyes.

Agrego la Directora de Transparencia y Buenas Practicas del Ayuntamiento de Guadalajara, que el articulo
17, numeral 1, fracciones |, inciso g) y fraccion 11, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informagion
Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, el cual establece que es informacion reservada |
expedientes en cuanto no causen estado y cuando la difusion de la informacion cause perjuicio grave
estgategias procesales en procesos judiciaies. Es decir, existe una disposicion legal de la propia Ley'de la
mgteria en la cual considera que la informacion contenida en un expediente judicial que no haya sido

Sin embargo no le asiste la razon al sujeto obligado en sus manifestaciones, dado que no es suficiente
que la informacion materia de la solicitud encuadre en alguna de las hipétesis de reserva que contiene ¢l
articulo 17 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, sino ademas cumplir con los requisitos del articulo 18 del mismo cuerpo normativo, que se cita:
Articulo 18. informacion reservada - Negagion.
1. Para negar el acceso o entrega de informacion reservada, los sujetos obligados deben justificar que se cumple
. con lo slguiente:

. Que la informacion solicitada se encuentra prevista en alguna de las hipotesis de reserva que estahlece la ley;

II. Que la revelacion de dicha informacion atente efectivamente el interés publico protegido por la ley; y

dafto o perjuicio que se produce con la revelacion de la informacion es mayor que el interés pablico de
er la informacion de referencia.
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2. Esta justificacion se llevara a cabo a través de ta prueba de dafio, mediante el cual el Comité de Clasificacion
det sujeto obligado someteré los casos concretos de informacién solicitada a este ejercicio, debiéndose acreditar
los tres elementos antes indicados, y cuyo resultado asentaran en un acta.

Es de destacar que el articulo 18 de la Ley de la materia antes citado, establece que el Comité de
Clasificacion debe, ademas de que corresponda, 1a informacion solicitada, en alguno de los supuestos de
reserva que establece el articulo 17 de la misma Ley, debe ademas realizar un analisis de |a
informacion y ponderar si su revelacion atenta contra el interés pablico protegido por la Ley, y
motivar y justificar porque el dafio o perjuicio que se produce con su revelacién, es mayor al interés plblico
de conocer la informacion de referencia.

Al respecto, dicha valoracion de la informacion no se hace constar por el sujeto obligado sino que niega
de manera general la informacion, justificandose en el hecho de que la misma forma parte de
procedimiento que no ha causado estado.

Viene al caso citar la siguiente tesis emitida por fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que establece
que no obstante la imposibilidad de acceder a determinada informacion por considerarse esta de caracter
reservado esta reserva no puede considerarse como una regla absoluta, porque en aquellos
supuestos en los cuales su difusién producird mayores beneficios para la sociedad que los dafios
que pudieran provocarse con su divulgacion, debe hacerse una excepcion a la regla general,
privilegiando la transparencia y difusion de la informacién respectiva, como se cita:

“Epoca: Novena Epoca

Registro; 1001595

instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Apéndice 1917-Septiembre 2011

Tomo | Constitucional 3. Derechos Fundamentales Primera Parte - SCIJN Sexta Seccion - Acceso a la
informacidn, privacidad y proteccion de datos personales

Materia(s): Constitucional, Administrativa

Tesis: 86

Pagina: 964

INFORMACION RESERVADA. EXCEPCION A LA PROHIBICION DE SU DIVULGACION.

En términos de las fracciones IV y VI del articulo 14 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica Gubernamental, tanto los expedientes judiciales que no hayan causado estado, como las
opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de los servidorgs.--—-
plblicos, mientras no sea adoptada la decision definitiva, constituyen informacion reservada. No obstante la-
imposibilidad de acceder a dicha informacion no puede considerarse como una regla absoluta, por 6:
en aguellos supuestos en los cuales su difusion producira mayores beneficios para la sociedad qué los
/daﬁos que pudieran provocarse con su divulgacion, debe hacerse una excepcion a la regla géneral,

privilegiando la transparencia y difusién de la informacién respectiva.

Accion de inconstitucionalidad 26/2006.—Senadores integrantes de la Quincuagésima Novena Legislatura del

Congresc de la Unién.—7 de junio de 2007.—Unanimidad de nueve votos.—Ausente: José de Jesas ‘Qudifio

C Pelayo.—Impedido: José Ramon Cossio Diaz.—Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.—Secretartas:
Andrea Zambrana Castafieda, Lourdes Ferrer Mac Gregor Poisat y Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

El Tribunal Pleno, el quince de octubre en curso, aprobd, con el nimero 45/2007, la tesis jurisprudencial que
antecede.—México, Distrito Federal, a quince de octubre de dos mil siete.

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI, diciembre de 2007, pagina 991,
Pleno, tesis P./\J. 45/2007, véase ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXVI, septiembre de 2007, pagina 1623.”

Lo anterior se traduce en el hecho de que la informacion que los sujetos obligados clasifican como
reservada no debe realizarse en forma absoluta respecto de un expediente o legado de documentos
determinados, sino analizar de manera individual cada documento o dato especifico, destacando que en el
\, Caso concreto no se esfa requiriendo el expediente de cada juicio laboral sino datos concretos, v
rminar si es factible o no el darse a conocer, no obstante en su conjunto dicha informacion
rresponda al catélogo de reserva a que alude el articulo 17 de [a Ley de la materia.
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Cabe sefialar ademéas que la Directora de Transparencia y Buenas Practicas del Ayuntamiento de
Guadalajara, realiza un analisis de los puntos materia de la solicitud de informacion mofivando las razones
de su restriccion tal y como a continuacion se cita:

a) Fecha de inicio de! juicio.

Rebelar esta informacion da hincapié a que se pueda calcular la etapa procesal en la que esté el juicio y que por
lo mismo se puedan tomar acciones perjudiciales contra alguna de las partes que puedan afectar al juicio, y por
lo tanto, al acceso a la justicia.

b) Nombre del demandante

El nombre det demandante relacionado con un juicio laboral puede causar una afectacion a su honor. Ademas,
puede ser objeto de una forma de discriminacion labora.

¢) Cargo y dependencia en la que laboraba

Ei cargo y la dependencia del demandante pueden contribuir a determinar el monto reclamado y ias
prestaciones que recibe, 1o que puede causar confusion y desinformacion.

d) Monto exigido al Ayuntamiento

Ei monto exigido puede ser perjudicial para la resolucién de un asunte laboral toda vez que dependiendo de éste
puede causar un descontento social al punto en e que se ilegue a ejercer una presién significativa a un juzgador
para liegar a cierta determinacion, por lo que aiteraria el curso legal del proceso judicial y afectaria al acceso a fa
justicia.

e) Estatus del juicio (en proceso, con sentencia, etc)

La revelacion del estatus del juicio puede causar acciones perjudiciales contra alguna de fas partes que puedan
afectar al juicio, incluyendo fas estrategias legales que las partes en el juicio puedan tener, lo que seria un claro
obstacuio para al acceso a la justicia,

f) Se informe si la sentencia ya es definitiva o si se impugnara

Este punto es juridicamente imposible de revelar, toda vez que solicita datos a futuro que no necesariamente
implican a este Sujeto Obligado, y que al mismo tiempo se refiere a las estrategias judiciales de las partes, lo
que su conocimiento puede afectar al juicio, y por lo tanto, seria un claro obstaculo para al acceso a fa justicia.

g) Se informe si se detectaron irregularidades en {a defensa del juicio o no

Las irreguiaridades en ia defensa de un juicio pueden ¢ no ser parte de la Litis, ya que depende de la estrategia
legal que lleve la defensa en seffaiarlas o no. Su divulgacién implicaria obstaculizar dicha estrategia, lo que
provocaria una afectacion al acceso a ia justicia.

Al respecto, se reitera que es el Comité el Gnico facultado para motivar y justificar la reserva de
informacion y no obstante a ello, lo manifestado por la Unidad de Transparencia si bien es cierto parte de .
us argumentos pueden considerarse validos para los intereses del Ayuntamiento, no se hace ung -~
/ ponderacién entre si la afectacién al interés piblico es mayor con su revelacién que con 6u
/ restriccion, (Articulo 18° de la Ley de la materia antes citado) reiterando que respecto de cada pupto de
la solicitud y cada expediente laboral es el Comité de Clasificacion quien debe determinar la procedg¢ncia o
no de su entrega al recurrente.

Aunado a lo anterior, se observa que parte de los datos que son materia de |a solicitud de informacion
corresponden en su clasificacion a la de tipo fundamental, de conformidad a lo establecido en el articulo 8°
fraccion V inciso z), que se cita: \

Articulo 8°. Informacion Fundamental ~— General.
1. Es informacién fundamental, obligatoria para todos los sujetos obligados, la siguiente:

V. Lainformacién financiera, patrimonial y administrativa, que comprende:

z) El registro de los procedimientos de responsabilidad administrativa, con indicacién del nimero de expediente,
fecha gerifigreso, nombre del denunciante, nombre y cargo del denunciado y estade procesal;
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Finaimente es menester sefialar, que del texto de la solicitud se desprende el requerimiento por parte del
hoy recurrente para que el sujeto obligado procese ia informacion solicitada a través del formato Excel, es
decir, requiere que el sujeto obligado elabore un documento ad hoc a su solicitud, concentrando la
informacion que es de su interés.

Al respecto, es importante destacar que el articulo 87.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, establece que derivado de una soficitud de
informacion, los entes de gobierno deben entregar la informacion en el estado en que se encuentre,
atendiendo preferentemente al formato solicitado, sin existir obligacién de procesar o calcular 1a misma,
como se cita:

Articulo 87. Acceso a Informacion — Medios.

3. Lainformacién se entrega en el estado que se encuentra y preferentemente en el formato solicitado. No existe
obligacion de procesar, calcular o presentar la informacidn de forma distinta a como se encuentre

Dicho dispositivo legal nos lleva a considerar, que si bien es cierto establece que los sujetos obligados
deberén dar preferencia a la entrega de informacion en los formatos requeridos por el solicitante, el
termino “preferencia” no implica la obligacion literal de hacerlo, sino de que se atienda en la medida de
las posibiidades materiales del sujeto obligado.

Lo anterior, tiene sentido atendiendo a la Gitima linea del dispositivo legal que establece que No existe
obligacion de procesar, caleular o presentar la informacién de forma distinta a como se encuentre, por Io
tanto, en lo que respecta a la solicitud de informacion que nos ocupa el estudio de fondo versara en
analizar st efectivamente la reserva de |a totalidad de la informacion fue de manera correcta.

Con base a lo antes expuesto, se requiere al sujeto obligado para que por conducto del Comité de
Clasificacion del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, realice el procedimiento de analisis de Ia
informacion solicitada atendiendo al caso concreto, y respecto de aquelia que no exista elementos de
reserva determine su entrega al recurrente.

En este orden de ideas, derivado del analisis del procedimiento de acceso a la informacién que nos ocupa,
los agravios del recurrente resultan ser FUNDADOS, siendo procedente REQUERIR al sujeto obligado por
conducto de la Unidad de Transparencia a efecto de que dentro del plazo de diez dias habiles contados a
partir de que surta sus efectos legales la notificacion de la presente resolucion, de vista al Comité de
Clasificacion, emita y notifique nueva resolucion conforme a derecho, entregando lo conducente respecto
d7’ la solicitud de informagcion presentada via Infomex mediante folio 01910315.

 Se apercive a sujeto obligado para que acredite a éste Instituto, dentro de los 03 tres dias habiles”

posteriores al término anterior mediante un informe, haber cumplido la presente  resolucion,
conformidad con lo dispuesto por los articulos 103. 1 de ia Ley, y el articulo 110 del Reglamento de 17/ Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, bajo
apercibimiento de que en caso de ser omiso, se haran acreedor de las sanciones correspondientes.

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 10
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y 86
Reglamento, este Consejo determina los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO.-La personaiidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de Transparencia,
informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y el tramite llevado a cabo
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SEGUNDO.-Resulta ser FUNDADO ef recurso de revision interpuesto por el recurrente, contra actos
atribuidos al sujeto obligado, por las razones expuestas en el considerando VIli de la presente resolucion.

TERCEROQ.-Se REQUIERE al sujeto obligado por conducto de la Unidad de Transparencia a efecto de
que dentro def plazo de diez dias habiles contados a partir de que surta sus efectos legales la notificacion
de la presente resolucion, de vista al Comité de Clasificacién, emita y notifique nueva resolucion conforme
a derecho, entregando lo conducente respecto de la solicitud de informacion presentada via Infomex
mediante folio 01910315.

Se le apercibe ai sujeto obligado, para que dentro de los 03 tres dias habiles posteriores al termino
otorgado en el resolutivo que antecede, debera presentar informe de cumplimiento, y en caso de
incumplirse la presente resolucion en los términos sefialados y dentro del plazo otorgado, se impondran al
responsable las medidas de apremio sefialadas en el articulo 103.2 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios consistente en amonestacion publica con
copia al expediente laboral.

Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente personalmente y/o por otros medios electronicos, para lo
cual se autorizan los dias y horas inhabiles de conformidad a lo dispuesto por el articulo 55 del Cédigo de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la materia; y al sujeto obligado, por conducto de su
Titular de la Unidad de Transparencia mediante oficio, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 102.3 de Ia Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Asi lo resolvio el Pleno de! Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo, quien certifica y da
fe, en Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 20 veinte de! mes de enero del afio 2016
dos mil dieciséis.

Navarro Benavides
omisionada Ciudadana

Francisco Javier Gonzalez
“~Gomisiénado " Ci
/.
/

Las firmas corresponden a la resolucién definitiva del Recurso de Revision 1235/2015 emitida en la sesion ordinania de fecha 20 veinte del
mes de enero del afio 2016 dos mil dieciséis,

MSNVGCCP.

14



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15



