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RECURSO DE REVISION NUMEROQ: 667/2014

SUJETO OBLIGADO: SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO
RECURRENTE: i

CONSEJERO PONENTE: FRANCISCO JAVIER GONZALEZ VALLEJO

Guadalajara, Jalisco. Resolucion del Consejo del Instituto de Transparencia e
Informacién Publica de Jalisco correspondiente a la sesion de cuatro de febrero del

afio dos mil quince.

VIS TAS las constancias que integran el expediente para resolver el recurso de
revision 667/2014, promovido por por su propio derecho, en
contra del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y

RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE SOLICITUD DE INFORMACION.
Serrano, mediante escrito presentado ante la Unidad de Transparencia del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, con fecha tres de diciembre del dos mil catorce, solicitd la

siguiente informacion:

“1) Nombre y edad de cada uno de los magistrados actuales de este Supremo
Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco.

2) Periodo que estan cubriendo cada uno de los Magistrados actuales del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, sefialando fecha de inicio y fecha de terminacion de
su designacion o ratificacion efectuada por el Congreso de esta Entidad.” (Sic)

SEGUNDO. TRAMITE Y RESOLUCION DE LA SOLICITUD. La Unidad de Transparencia
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, mediante oficio 785/2014de fecha doce de
diciembre del afio dos mil catorce, emitié su resolucién en el sentido improcedente a la
solicitud de informacion presentada por el ahora recurrente, en la cual se advierte lo

siguiente:

“Ahora bien, la informacioén solicitada por el peticionario, resulta parcialmente procedente,
tomando en cuenta que, en la primera de sus interrogantes solicita informacion, de caracter
personal como es la edad de los Magistrados de este Tribual; informacién que en términos
de la fraccion | del articulon21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Estado de Jalisco, resulta ser informacion confidencial, pues ‘los datos
personales”, es toda aquella informacioén concemiente a una persona fisica identificada o
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identificable, por lo que la edad es u dato personal que solo podrian tener los propios
funcionarios, y si bien, se pudieran encontrar en el expediente personal de los Magistrados,
los mismos fueron proporcionados por ellos a virtud de su custodia y solo para la
integracion de su expediente y no para ser publicados; de donde resulta improcedente el
acceso de la informacion solicitada, concemiente a la edad de los Magistrados, al constituir
informacién confidencial.

Por ofra parte, respecto a la informacion que solicita relativa al nombre de los Magistrados
actuales de este tribunal, se hace de su conocimiento que es informacion publica
fundamental, que se encuentra publicada para su consulta en la pagina web de este
Tribunal.

Asi mismo en relacion a la segunda de sus interrogantes y tomando en cuenta el informe
que al respecto emite la Direccion de Administracion, Recursos Humanos, Materiales y
Servicios Generales, se hace de su conocimiento lo siguiente:

2.- Periodo que estén cubriendo cada uno de los Magistrado actuales del Supremo Tribunal
de Justicia del Estado, sefialando fecha de inicio y fecha de terminacién de su designacion
o ratificacion efectuada por el Congreso de esta Entidad

NOMBRE SALA FECHA DE INICIO FECHA DE TERMINO
VEGA PAMANES LUIS
CARLOS PRESIDENCIA 28-ago-14 29-ago-24
AGUILAR ROBLES TOMAS el 20-ene-10 INDEFINIDG
PADILLA LOZAND JOSE
FELIX e 16-jun-97 16-jun-18
SOLTERO GUZMAN RAMON 1 13-abr-93 INDEFINIDO
VALOEZ ANGULQ JOSE
GUILLERMQO 2 30-dic-91 INDEFINIDO
GARABITO GARCIA
GH.BERTO ERNESTO 2° ) 13-abr-23 INDEFINIDO
RODRIGUEZ LOPEZ JUAN |
JOSE 2° 18-sep-07 ) 11-sep-17 :
CANTERO AGUILAR |
SALVADOR 3 30-dic-971 INDEFINIDO )
ACOSTA CORDERQ CARLOS
RAIL 3 30-dic-97 INDEFINIDO
VILLALOEOS RUVALCABA y
MARIA EUGENIA : 3 11-abr-id 10-abr-21
CHAVOYA CERVANTES
ERNESTOQ ; 4° 27-8g0-04 INOEFINIDOD
ESTRADA NAVA MIGUEL
ANGEL ) 4" 13-abr-93 INDEFINIDO
ROJAS GUARDADO JDRGE
| MARIO L 4" 11-8br-14 10-abr-21
TROMERO G DE QUEVEDD
MARCELD 5* 29-may-14 . INDEFINIDO
GARCIA CASARES ARCELIA 5 20-eng-10 INDEFINIDO
ORENDAIN CAMACHO .
JAVIER HUMBERTD | 5* 13-nov-00 INDEFINIDO
ROBLES CHAVEZ ESTEBAN ]
UF LA ASUNCION X G* 30-dic-g1 ! INDEFINIDO
RAMIRO RAMOS MANUEL |
| HIGINIO 6" _30-dic-91 INDEFINIDO :
RODRIGUEZ GONZALEZ
CELSQ 6° ___18-s8p-07 11-sep-17
SURQ ESTEVES RICARDQ 7" 10-jul-14 09-ful-21
LEON GARIBALD! HECTOR
DELFING 7* 18-jun-97 31-dic-14
SANDOVAL FIGUERDA
JORGE LEONEL - 7°  17-jun-08 ) 12-nov-16
HERRERA PALACIOS JOSE
CARLOS 8 __134un-14 31-dic-14
GUERRERG FRANCO 2
GUILLERMO 8 12-56p-07 11-sep-14
‘RODRIGUEZ PRECM DO
ROBERTO 8" . 11-8br-14 14-abr-14
UCARANZA SANGHEZ
VERQNICA ELIZABETH g° _ Q1-mar-14 __28-feb-21
CAMACHG HERNANDEZ
LIS ERNESTO g* 09-jun-9g INDEFINIDO
PADILLA HERNANDEZ LUCIA g° 25-ene-14 __24-ene-24
UGARTE PARRA SABAS 10° ! 15-feb-14 14-fob-24
FIERROS RAMIREZ Suspensidn Juicio de
ANTONIQ 10° 15-feb-07 Amparo
HERNANDEZ CORONA
FEDERICO 10" 15-feb-14 : 14-feb-24
ASSAD GUERRA ROGELIO 11° __20-ena-10 INDEFINIDO
CEDENCG MUNOZ
ESPARTACO N | A 28-ago-14 20-ago-24
RAMIREZ R170Q ARMANDO 71° 10jud-14 0%-jul-21
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Por consiguiente, comuniquese al peticionario lo aqui resuelto para los efectos legales
correspondientes, en via de notificacion, mediante oficio que se gire a la direccion
electrénica que proporciona, de acuerdo a lo previsto en los articulos 3, 84, 84, 86 y 87.2 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del estado de Jalisco y sus
Municipios...”

TERCERO. TRAMITE DEL RECURSO DE REVISION. Inconforme con la respuesta emitida
por parte del sujeto obligado, el solicitante mediante escrito
presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto, interpuso recurso de revisién, como

se desprende del acuse de fecha dieciocho de diciembre del afio dos mil catorce.

El Secretario Ejecutivo del ITEIl, mediante acuerdo de diecinueve de diciembre del afio dos
mil catorce, admiti6 a tramite el presente recurso de revisidn, registrandolo bajo el
expediente de recurso de revision 667/2014, de la misma forma, requiri6 al sujeto obligado
para que remitiera el informe de Ley correspondiente y determiné turnar el expediente a la
ponencia del Consejero Ciudadano Dr. Francisco Javier Gonzalez Vallejo, para que una vez
cerrada la etapa de instruccion, formulara el proyecto de resolucidn, expediente que se

recibié en dicha ponencia el siete de enero del afio dos mil quince.

Mediante acuerdo de fecha dieciséis de enero del afio dos mil quince, la Ponencia
Instructora, tuvo por recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el informe de Ley
f,,/\\mndido por la Titular de la Unidad de Transparencia del Supremo Tribunal de Justicia del

Estado, asimismo se ordend requerir a la ahora recurrente a efecto de que manifestara lo

e a su derecho correspondiera respecto del informe en comento.

 Mediante acuerdo de fecha veintisiete de enero del afio dos mil quince, la Ponencia
Instructora hizo constar el fenecimiento del plazo para que la ahora recurrente diera

cumplimiento al requerimiento de fecha dieciséis de enero del afio dos mil quince.
CONSIDERANDO:

/ PRIMERO. COMPETENCIA. Este Consejo del ITEl, es competente para conocer del
presente recurso de revision conforme a lo dispuesto por los articulos 35, fraccion XXII, 91,
92, 93 fraccion 1V, 95 y 96 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

déf“-Estado de Jalisco y sus Municipios, en virtud de que se interpone en contra de un sujeto
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obligado que niega total o parcialmente el acceso a informacién publica clasificada

indebidamente como confidencial o reservada;

SEGUNDO. OPORTUNIDAD DEL RECURSO. La interposicion del recurso de revisién en

comento, fue oportuna como se vera a continuacion.

De las constancias que integran el presente expediente, se advierte que el sujeto obligado
notificé su respuesta a la solicitud de informacién el doce de diciembre del afio dos mil
catorce, misma que fue notificada el mismo dia del mismo afio y mes, por lo que el término
de diez dias establecido en el articulo 95.1, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, para la interposicién del
recurso de revision, la notificacion surtio efectos el dia quince de diciembre del afio dos mil
catorce, e inici6 a partir del dia dieciséis de diciembre del afio dos mil catorce, concluy6 el

dia catorce de enero del afo dos mil quince.

El recurso de revisién se interpuso el dieciocho de diciembre del afio dos mil catorce, por lo

que la presentacion se considera oportuna.

TERCERO. LEGITIMACION DEL RECURRENTE. La parte recurrente en el presente

____medio de impugnacion, cuenta con la legitimacion activa para interponer el recurso de

reyision en estudio, segun lo dispuesto por los articulos 73 y 74 del Reglamento de la Ley
de [Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
toda vez que presenta el medio de impugnacion por su propio derecho, en su caracter de
solicitante de informacion, como se advierte de la solicitud de informacion presentada ante

el sujeto obligado mediante escrito.

CUARTO. PROCEDENCIA. El recurso de revision en estudio resulta procedente de
conformidad a lo establecido por el articulo 93.1, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en virtud de que se
interpone en contra de un sujeto obligado que niega total o parciaimente el acceso a

informacion publica clasificada indebidamente como confidencial o reservada;
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QUINTO. ELEMENTOS A CONSIDERAR PARA RESOLVER EL FONDO DEL ASUNTO.
En este apartado se sintetizan la respuesta emitida por el sujeto obligado, los agravios

planteados por el recurrente y las pruebas que forman parte del presente expediente.

1.- Consideracién del sujeto obligado responsable. Respecto de la solicitud de
informacion, el sujeto obligado resolvi6 en sentido procedente parcial, debido a que
argumenta que la informacion solicitada, relativa a la edad de los Magistrados del Supremo

Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco, es informacion confidencial.

2.- Agravios. El primer agravio del recurrente es el siguiente:

El agravio del recurrente consiste esencialmente en que se le negd indebidamente la
informacion atinente a la edad de los Magistrados del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Jalisco, informacidn que a su consideracién deberia ser publica, ademas que de
no revelarse esta informacion se impide conocer la fecha en que fenece el nombramiento

de algunos de ellos.

3.- Pruebas. Los elementos de prueba a considerar en el presente medio de impugnacion

son los que se describen a continuacion:

Respecto del recurso de revision, la parte recurrente presentd las siguientes pruebas:

3.1.- Copia simple del acuse de presentacion de solicitud de informacion, mediante
el de fecha tres de diciembre del afio dos mil catorce.
3.2.- Escrito de interposicion de recurso de revision presentado en la Oficialia de
- / Partes de este Instituto de fecha dieciocho de diciembre del afio dos mil catorce.

/V' 3.3.-Copia simple de la admision de la solicitud de informacion presentada por la

: ahora recurrente de fecha cinco de diciembre del afio dos mil catorce.

( 3.4.-Copia simple de la resolucién emitida por la Titular de la Unidad de
Transparencia del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, de fecha doce de

diciembre del afio dos mil catorce.

El Sujeto obligado presentd las siguientes pruebas:
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3.5- Oficio 025/2015 en el cual el sujeto obligado rinde su informe de Ley, firmado
por la Titular de la Unidad de Transparencia del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado.

3.6.- Copia certificada de la Segunda Sesion Ordinaria del afio 2012, del Comité de
Clasificacidn de Informacion Publica del Supremo Tribunal de Justicia del Estado.
3.7.- Copia certificada, en el cual el sujeto obligado emite respuesta a la solicitud de
informacion presentada por la ahora recurrente, de fecha doce de diciembre.
3.8.-Copia certificada de la solicitud de informacién presentada el tres de diciembre

del afio dos mil catorce.

En ese sentido tenemos que, respecto a los elementos de prueba ofrecidos por ambas
partes, de conformidad con lo establecido en el articulo 78 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Accesos a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
son admitidas y valoradas en su.totalidad como copias certificadas y fotostaticas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 298, fraccion I, IV, VII 'y 403 del Codigo de

Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, de aplicacidn supletoria a la materia que nos

ocupa.

SEXTO. MATERIA DE ANALISIS DEL RECURSO DE REVISION. Se constrifie a
determinar si la informacion atinente a la edad de los Magistrados del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado de Jalisco, es informacidn susceptible de ser entregada, y si no fue
proporcionada en su momento oportuno, se transgredio el derecho humano fundamental

de acceso a la informacion

4 ESTUDIO DE FONDO.- Los agravios en el recurso de revision 667/2014 resultan fundados

y suficientes para conceder la proteccion del derecho de acceso a la informacion de

an su calidad de solicitante.

El agravio del recurrente consiste esencialmente en que se le negd indebidamente la
informacion atinente a la edad de los Magistrados del Supremo Tribunal de Justicia del

Estado de Jalisco, informacion que a su consideracion deberia ser publica, ademas que de

Qr\o revelarse esta informacion se impide conocer la fecha en que fenece el nombramiento
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de algunos de ellos.

Lo fundado del agravio deviene de la razon fundamental de que la edad de los Magistrados
del Supremo Tribunal del Estado de Jalisco constituye un requisito para el desempefio de
este cargo publico. Por lo que su revelacién contribuye a que la ciudadania jalisciense
conozca si los Magistrados que administran las justicia en nuestra entidad, cuentan con el
perfil establecido en la Constitucidén Politica del Estado de Jalisco para desempefiarse

como tales.

Lo anterior, es un criterio ya sustentado por el Instituto Federal de Acceso a la Informacién,
donde existen excepciones a la entrega de informacion confidencial, especificamente de la

edad, tal y como se advierte del criterio 18/10 que sefala:

“Casos en los que excepcionalmente puede hacerse del conocimiento publico la
fecha de nacimiento de los servidores puiblicos.

De acuerdo con la definicion establecida en el articulo 3, fraccion Il de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, la fecha de nacimiento
de cualquier persona es un dato personal, en virtud de que encuadra dentro de aquella
que incide directamente en el ambito privado de cualquier persona, al permitir el
conocimiento de la edad de un individuo. No obstante lo anterior, es de sefalarse que
existen casos en los que la edad constituye un requisito para el desempeiio de
determinados cargos publicos. En tales supuestos, la fecha de nacimiento es
susceptible de hacerse del conocimiento publico, ya que su difusion contribuye a
poner de manifiesto si el servidor publico cubre el perfil minimo requerido para
ocupar el cargo encomendado.

Expedientes:

388/08 Fondo de Informacién y Documentacion para la Industria — Alonso Lujambio Irazabal
388/09 Instituto Nacional de Investigaciones Forestales, Agricolas y Pecuarias - Alonso
Lujambio Irazabal

1385/06 Instituto Politécnico Nacional — Alonso Gémez-Robledo Verduzco

2633/06 Instituto Politécnico Nacional - Alonso Lujambio Irazabal

4035/08 Secretaria de Comunicaciones y Transportes — Jacqueline Peschard Mariscal”

- En Jalisco, para ser Magistrado del Supremo Tribunal del Estado, la Constitucion Politica

/ Local, establece:

/]

P

</(

ARTICULO 59.- Para ser electo Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado se
requiere:
Il. Tener cuando menos treinta y cinco afios cumplidos al dia de la eleccion;

ARTICULO 61.- Los magistrados del Supremo Tribunal de Justicia durarén en el ejercicio
’ de su encargo siete afios, contados a partir de la fecha en que rindan protesta de ley, al
\ término de los cuales podran ser ratificados y, si lo fueren, continuaran en esa funcion por
diez afios mas, durante los cuales sélo podran ser privados de su puesto en los términos
que establezcan esta Constitucion y las leyes en materia de responsabilidad de los
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servidores publicos

Los magistrados ratificados para concluir el periodo de diecisiete afios no podran en ningtn
caso volver a ocupar el cargo.

Por su parte, la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Jalisco, establece:

“Articulo 18.- Para ser magistrado del Supremo Tribunal de Justicia se requiere:

I. Ser ciudadano mexicano por nacimiento, en pleno ejercicio de sus derechos politicos y
civiles; ser nativo del Estado o, en su defecto, haber residido en la entidad durante los
ultimos cinco afios, salvo en el caso de ausencia motivada por el desempefio de algun
cargo en el servicio publico, siempre y cuando no haya sido fuera del pais;

Il. Tener cuando menos treinta y cinco aiios cumplidos al dia de la eleccion;

lll. Poseer el dia de la eleccién, con una antigiiedad minima de diez afios, titulo profesional
de licenciado en derecho, abogado o su equivalente, expedido por la autoridad o institucion
legalmente facultada para ello y registrado en la Direccion de Profesiones del Estado;

IV. Gozar de buena reputacion y no haber sido condenado por delito doloso que amerite
pena corporal;

V. No haber sido Gobernador, titular de alguna de las secretarias de despacho del
Ejecutivo, jefe de departamento administrativo, Procurador General de Justicia, integrante
del Consejo General del Poder Judicial, Diputado local, Presidente, Vicepresidente
Municipal o Regidor de ayuntamiento, durante el afio previo al dia del nombramiento; y

VI. No haber sido secretario de Estado o jefe de departamento administrativo de la
Federacion, Procurador General de la Republica, Senhador o Diputado federal, a menos que
se separe de su cargo un afio antes al dia que tenga verificativo el nombramiento.”

Tanto la Constitucidn Politica del Estado de Jalisco como la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado de Jalisco, establecen como requisito para poder desempefiarse como
Magistrado, tener cuando menos 35 afios de edad. Por lo que conocer la edad de los
Magistrados actuales, contribuye a poner de manifiesto si estos servidores ptiblicos cubren

el perfil minimo requerido para ocupar el cargo encomendado.

/ Ahora bien, la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, establece en su articulo 61

/| fraccion II, lo siguiente:

“Los magistrados del Supremo Tribunal de Justicia se retirardn de sus cargos en forma
forzosa o voluntaria. Son causas de retiro forzoso:

~ I. Haber concluido los diez afios del segundo periodo a que se refiere el primer parrafo del
\ presente articulo, o

Il. Haber cumplido setenta afios de edad.”
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De lo anterior, advertimos que la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, no s6lo impone
como requisito los 35 afios cumplidos para ser Magistrado del Supremo Tribunal del Estado
de Jalisco, sino también la imposibilidad de exceder los 70 afios de edad, por lo que el
argumento del ciudadano acerca de que esta informacion refiriéndose a la edad, es
necesaria para saber cuando concluye el nombramiento de algunos magistrados, es

fundado y suficiente para considerar la entrega de esta informacion.

La Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, en su articulo 2° dispone como objeto de la misma, que se transparente el
ejercicio de la funcién publica, la rendicion de cuentas, asi como el proceso de la toma de

decisiones en los asuntos de interés publico.

Hay un interés publico en la imparticion y administracion de justicia en el estado de Jalisco,
razén por la que conocer si sus Magistrados son idoneos o no para desempefiar tal
encargo, contribuye a una rendicién de cuentas efectiva por parte del sujeto obligado,

transparentando el perfil que tienen o no estos servidores publicos.

Bajo este orden de ideas, debe hacerse una excepcién a la no entrega de la edad de los
Magistrados del Supremo Tribunal del Estado de Jalisco, pues la ciudadania jalisciense con
™ egsta informacion estaria en aptitud de conocer si estos servidores publicos se encuentran

en aptitud de cumplir con el cargo encomendado.

Por lo antes expuesto, lo procedente sera revocar la respuesta emitida por el sujeto
obligado y requerirle para que entregue la edad o fecha de nacimiento de los Magistrados

del Supremo Tribunal del Estado de Jalisco al ciudadano.
/ Asi las cosas este Consejo:
7 RESUELVE:
PRIMERO.- Es fundado el recurso de revisidn interpuesto por

en contra del Supremo Tribunal del Estado de Jalisco, dentro del expediente
A\
/2014,
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SEGUNDO.- Se requiere al Supremo Tribunal del Estado de Jalisco, para que en el plazo
de cinco dias habiles, contados a partir de que surta efectos la notificacion de esta
resolucion, entregue la edad o fecha de nacimiento de todos los Magistrados del Supremo
Tribunal del Estado de Jalisco, ya que su difusion contribuye a poner de manifiesto si
el servidor publico cubre el perfil minimo requerido para ocupar el cargo
encomendado.

TERCERO.- Se requiere al Supremo Tribunal del Estado de Jalisco, para que en el plazo
de tres dias posteriores a que fenezca el término concedido en resolutivo SEGUNDO,
informe a este Instituto su cumplimiento anexando las constancias con las que acredite
este.

Notifiquese, con testimonio de la presente resolucion; mediante via electrénica
personalmente a la parte recurrente, y por oficio al sujeto obligado responsable. En su
oportunidad archivese el presente expediente como asunto concluido.

Asi resolvié el Consejo del Instituto de Transparencia e Informacion Piblica de Jalisco por
unanimidad de votos de los Consejeros: Francisco Javier Gonzélez Vallejo (ponente),

Pedro Vicente Viveros Reyes y la Presidenta Cynthia Patricia Cantero Pacheco.

Firman la Consejera Presidenta, los Consejeros Integrantes del Consejo del Instituto de

Transparencia e Informacion Publica de Jalisco, ante el Secretario Ejecutivo quien autoriza

y da fe.
- 7 ;J./ D -
Francisco Javier Gonz3léz Vallejo " Pedro Vicente Viveros Reyes
Consejero Consejero

Miguel Angél He fez Velazquez
Secretario Ejecutivo.
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