RECURSO DE REVISION 576/2014

f BESTITUTS DE TRANSPARENCIA ]
£ IFORMACION PURICA DE J8LISCD ;

RECURSO DE REVISION NUMERQ: 576/2014

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE TONALA, JALISCO
RECURRENTE:

CONSEJERO PONENTE: FRANCISCO JAVIER GONZALEZ VALLEJO

Guadalajara, Jalisco. Resolucion del Consejo del Instituto de Transparencia e
Informacién Publica de Jalisco correspondiente a la sesién de veintiuno de enero del

afio dos mil quince.

VIS TAS las constancias que integran el expediente para resolver €l recurso de
revision 576/2014, promovido por en representacion de la
Asociacién de Colonos de Desarrollo Hacienda Real, en contra del Ayuntamiento de Tonal4

Jalisco, y
RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE SOLICITUD DE INFORMACION., mediante escrito
presentado el 24 de octubre del afio 2014 ante el Ayuntamiento de Tonala Jalisco, solicitd
la siguiente informacion:

a) copias debidamente cerilficadas de los planos de construccién de la etapa 1 del
fraccionamiento Jardines de la Hacienda, conocidos comercialmente como Hacienda Real.

b) Copias certificadas de la licitacion por parte del H. Ayuntamiento de Tonalg, de la autorizacién
para la construccion de la etapa 1 uno de fraccionamiento Hacienda Real, Tonalé Jalisco.

c) Copias debidamente certificadas del dictamen emitido por la Direccién de Obras Publicas del
: / Ayuntamiento de Tonal Jalisco donde aprueba la construccion de la etapa 1 del Fraccionamiento
Real.”

SEGUNDO. TRAMITE Y RESOLUCION DE LA SOLICITUD. La Unidad de Transparencia
del Ayuntamiento de Tonala Jalisco, mediante resolucién de 03 de noviembre del afic 2014,
determind como improcedente la solicitud de informacidn, pues después de requerir la T
informacion a la Direccion de Obras Publicas y a la Direccion de Planeacion y Desarrol|'g“"ﬂ

Urbano, no se habia localizado |a informacién peticionada.
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TERCERO. TRAMITE DEL RECURSO DE REVISION. Inconforme con la respuesta emitida
por parte del sujeto obligado, el soiicitante, mediante escrito presentado en la Oficialia de
Partes de este Instituto, interpuso recurso de revision, como se desprende del acuse de
fecha 19 de noviembre del afio 2014.

Ei Secretario Ejecutivo del ITEI, mediante acuerdo de fecha 24 de noviembre del afio dos
mil catorce, admitié a tramite el presente recurso de revision, registrandolo bajo el
expediente de recurso de revision 576/2014; determiné turnar el expediente a la ponencia
del Consejero Ciudadano, para que una vez cerrada la etapa de instruccion, formulara el
proyecto de resolucion,

De la misma forma, requirid al sujeto obligado para que remitiera el informe de Ley
correspondiente y determiné turnar el expediente a la ponericia del Consejero Ciudadano
Dr. Francisco Javier Gonzalez Vallejo, para que una vez cerrada la etapa de instruccion,
formulara el proyecto de resolucion, expediente que se recibié en dicha ponencia el 24 de

noviembre del afio dos mil catorce.

Mediante acuerdo de fecha 4 de diciembre del afio dos mil catorce, se tuvo por recibido en
la Oficialia de Partes de este Instituto, el informe de Ley vertido por el sujeto obligado,
asimismo que se dio vista al ciudadano y se ordené requerir a efecto de que manifestara lo

que a su derecho correspondiera respecto del informe en comento.

Mediante acuerdo de fecha diecisiete de diciembre del afio dos mil catorce, 1a Ponencia
Instructora hizo constar el fenecimiento del plazo para que la ahora recurrente diera

cumplimiento al requerimiento de fecha nueve de octubre del afio dos mil catorce.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Consejo del ITEl, es competente para conocer del
presente recurso de revision conforme a lo dispuesto por los articulos 35, fraccion XXII, 91, |
92, 93 fraccion V, 95 y 96 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, en virtud de que se interpone en contra de un sujeto

obligado que niega el acceso a la informacion por declararia inexistente.
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SEGUNDO. OPORTUNIDAD DEL RECURSO. La interposicién del recurso de revision en

comento, fue oportuna como se vera a continuacion.

De las constancias que integran el presente expediente, se advierte que el sujeto obligado
nofificd su respuesta a la solicitud de informacion el 4 de noviembre del afio 2014 , por lo
que el término de diez dias establecido en el articulo 95.1, fraccion 1 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
para la interposicion del recurso de revisidn, la notificacion surtié efectos el dia 5 de
noviembre del afio dos mil catorce, e inicid a partir del dia 6 de noviembre del afic dos mil

catorce, y concluyd el dia 20 de noviembre del afio 2014.

El recurso de revision se interpuso el 19 de noviembre del afio 2014, por lo que la

presentacion se considera oportuna.

TERCERO. LEGITIMACION DEL RECURRENTE. La parte recurrente en el presente
medio de impugnacion, cuenta con la legitimacion activa para interponer el recurso de
revision en estudio, segtn lo dispuesto por los articulos 73 y 74 del Reglamento de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
toda vez que presenta el medio de impugnacién en representacion de la asociacidn
vencinal, advirtiéndose que es el mismo quien presentd la solicitud de informacion ante el

Ayuntamiento de Tonala Jalisco.

CUARTO. PROCEDENCIA. E! recurso de revision en estudio resulta procedente de
conformidad a lo establecido por el articulo 93.1, fraccidn V, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en virtud de que se
interpone en confra de un sujeto obligado que niega totalmente el acceso a la informacion
al declararla inexistente, y el ciudadano aporta elemento de conviccién para acreditar su

existencia.

QUINTO. ELEMENTOS A CONSIDERAR PARA RESOLVER EL FONDO DEL ASUNTO.
En este apartado se sintetizan la respuesta emitida por el sujeto obligado, los agravios

planteados por el recurrente y las pruebas que forman parte del presente expediente.

Pagina3de9



RECURSO DE REVISION 576/2014

i INSTITLIE DL TRANSRARTNG. &
{6 INFORMACEN PR GADE i81ECY

Itel

1.- Consideracién del sujeto obligado responsable. El sujeto obligado a través de su
Unidad de Transparencia considerd que la solicitud era improcedente, puesto que las
dependencias ante quienes se solicité la informacidn refirieron una no encontrarla y la otra

no ser de su competencia.
2.- Agravios. El primer agravio del recurrente es el siguiente:

El agravio en el presente recurso de revisidn, consiste esencialmente en que el
Ayuntamiento de Tonala Jalisco en su calidad de sujeto obligado!, negd informacién relativa
a la construccion de la etapa 1 del fraccionamiento Jardines de la Hacienda, al declararla

indebidamente como inexistente.

3.- Pruebas. Los elementos de prueba a considerar en el presente medio de impugnacion

son los que se describen a continuacion:
Respecto del recurso de revision, la parte recurrente presento las siguientes pruebas:

3.1.- Copia simple del acuse de presentacion de solicitud de informacion, ante el
Ayuntamiento de Tonala Jalisco.

3.2.- Acuse de interposicion de recurso de revision, ante este Instituto de
Transparencia E informacién Publica de Jalisco.

3.3.- Copia simple de la resolucién emitida por la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Tonala a su solicitud de informacion

,,_-; 3.4.- Copia simpie de una solicitud de informacién presentada por su autorizado
Gustavo Antonio Batista Chavez, donde peticion6 informacion relativa a la licitacion

/ para la construccion del fraccionamiento Jardines de la Hacienda. g _‘T'r\

/ 3.5. Copia simple del oficio DPDU/1124/2014 emitido por el Director de Pianeacion
/ Desarrolio Urbano dirigido a la Unidad de Transparencia.

! De conformidad al articulo 24 fraccién X|I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado
de Jalisco y sus Municipios

AY
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3.6.- Copia simple del oficio DPDU/1278/2014 emitido emitido por el Director de
Planeacion y Desarrolio Urbano, en el que se pronuncia sobre la construccion del
fraccionamiento Jardines de la Hacienda.

3.7.- Copia simple de ia Licencia de Urbanizacion para el Fraccionamiento Jardines
de la Hacienda Etapa | y Il de 09 de mayo del afio 2001.

3.8.- Copia simple de la escritura pablica nimero 2577 pasada ante ia fe del notario
plblico José Manuel Céardenas Ortega, notario publico nimero 98 de Guadalajara
Jalisco.

El sujeto obligado presentd las siguientes pruebas:

3.9- Legajo de copias certificadas del procedimiento de Acceso a la Informacién de
Sergio Hugo Lépez Facundo.

SEXTO. MATERIA DE ANALISIS DEL RECURSO DE REVISION. La materia del presente
asunto se constrifie a determinar si el Ayuntamiento de Tonald Jalisco en su calidad de
sujeto obligado de conformidad al articulo 24 fraccion Xl de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios, declaré de manera
indebida informacién inexistente y con ello se transgredio el derecho humano fundamental

de acceso a la informacion del ciudadano.

SEPTIMO. ESTUDIO DE FONDO. El recurso de revision resulta fundado y suficiente para
conceder la proteccion del derecho fundamental de acceso a la informacion publica de
Sergio Hugo Lépez Facundo, al tenor de [as consideraciones que a contihuacién se

exponen,

" El agravio en el presente recurso de revision, consiste esencialmente en que el ’:\
kY

Ayuntamiento de Tonalé Jalisco en su calidad de sujeto obligado?, negd informacion relativa’ \
a la construccion de la etapa 1 del fraccionamiento Jardines de [a Hacienda, al declaraéa )
R

2 De conformidad al articulo 24 fraccién Xl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado
de Jjalisco y sus Municipios

indebidamente como inexistente.

Pagina 5 de 9



RECURSO DE REVISION 576/2014

E TRANSPATENCIA
€ ’\;F"x-(\/t'\i ) D\.E‘ ICAQE A8LET0

Lo fundado del agravio deviene de dos razones fundamentales. La primera consistente en
que el ciudadano aportd elementos de prueba suficientes para acreditar la existencia de la
informacion, y la segunda, que resulta del hecho de que el sujeto obligado no desvirtud u
objeto las pruebas presentadas por el recurrente.

Lo anterior es asi, debido a que el sujeto obligado declaré que le era inexistente:

“a) copias debidamente certificadas de los planos de construccion de ia etapa 1 del
fraccionamiento Jardines de la Hacienda, conocidos comercialmente como Hacienda Real.

b) Copias certificadas de Ia licitacién por parte del H. Ayuntamiento de Tonala, de la autorizacion
para la construccion de fa etapa 1 uno de fraccionamiento Hacienda Real, Tonaia Jalisco.

c) Copias debidamente certificadas del dictamen emitido por la Direccién de Obras Publicas del
Ayuntamiento de Tonala Jalisco donde aprueba la construccion de la etapa 1 del Fraccionamiento

Real.”

El ciudadano para acreditar la existencia de la informacién, exhibid entre cuatro
documentales, dos que resultan suficientes para presumir que lo solicitado por el ciudadano
debieran existir, pues una es la Licencia de urbanizaciéon para el fraccionamiento
Jardines de la Hacienda Etapa | y II, emitida en términos de la Ley de Desarrollo Urbano
del Estado de Jalisco el 09 de mayo del afio 2001, y la otra es un oficio emitido por el
Director de Planeacién y Desarrollo Urbano de Tonala Jalisco en respuesta a una solicitud

de informacion donde sefiala medularmente;

“ Al respecto le informo que dicho fraccionamiento (refiriéndose al Fraccionamiento Jardines de la

Hacienda) sigui6 el procedimiento de urbanizacion establecido en la Ley de Desarrollo Urbano, por

lo que no pasé por ningn procedimiento de licitacién, razén por la cual no estoy en posibilidad de

enviarle la documentacion solicitada.

En relacion al estado actual que guarda dicho fraccionamiento, hago de su conocimiento que las
/ etapas |, lI-A, IV y V se encuentran debidamente recepcionadas por este H. Ayuntamiento, asi

/’“\
mismo Ie informo que la etapa II-B cuenta con su respectiva licencia de urbanizacion mas no

[

Adjunto al presente la siguiente documentacion del fraccionamiento en cuestion: v

encuentra recepcionada.

» Copia certificada de la licencia de urbanizacién de las etapas | Il
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» Copia simple de la escritura nimero 2577 en la cual se protocoliza un acra de certificacién
de hechos de la entrega - recepcién de la etapa 1, se envia en copia simple en virtud de
no contar con el documento para su respectiva certificacion.

.................................

De lo anteriormente podemos advertir, que efectivamente el Ayuntamiento de Tonala
Jalisco a través de sus dependencias competentes tuvo intervencién en la construccion del
Fraccionamiento Jardines de la Hacienda etapa I.

Ademas tenemos que hay una referencia o justificacion de manera escueta acerca de la no
licitacion de esa construccién, por lo que se advierte que si cuenta con elementos
necesarios para dar respuesta al inciso b) de la solicitud de informacién de manera fundada
y motivada, y no contrariamente a lo que respondio la misma Direccion de Planeacion y
Desarrollo Urbano de declararse incompetente.

Ahora bien, podemos encontrar en los elementos aportados por el ciudadano que hay una
licencia de urbanizacion para la etapa | del fraccionamiento que solicita, de esta manera
podemos advertir que la urbanizacion de ese fraccionamiento se rigié bajo la Ley de
Desarrollo Urbano.

Segun el capitulo |l de esta Ley de Desarrollo Urbano, |a licencia aportada por el ciudadano
es la determinacion que emite el Ayuntamiento a través de su dependencia municipal

competente, para que se pueda iniciar la urbanizacion, de conformidad a su numeral 252,

Para obtener |a licencia de urbanizacion en términos de la Ley de Desarrollo Urbano que
segun el propio sujeto obligado fue la aplicable para la construccion del fraccionamiento, es
se conformidad al capitulo Il son necesarios diversos planos acerca de la construcci()n}.»" \
i razon suficiente para que el Ayuntamiento de Tonala pueda dar respuesta al inciso ¢) de‘_/"]fa i

[

solicitud de informacion. 1\

Por (ltimo, la Licencia de urbanizacion que exhibio el ciudadano permite que se gjecute el
programa de obra establecido en el proyecto definitivo de urbanizacion, que incluso prevé
el tiempo en que debera hacerse. Asi el sujeto obligado se encontraba en aptitud de dar
respuesta al punto a) de la solicitud de informacion.
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Aunado a lo anterior, las documentaies que fueron exhibidas por el ciudadano no fueron
objetadas o controvertidas por ef sujeto obligado, por lo que se les concede el valor

probatorio pleno de conformidad al Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco.

Por las razones antes expuestas, este Consejo estima que el recurrente aporto los
elementos necesarios de conformidad al articulo 93 fraccidn V de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco, para acreditar la existencia de la

informacion.

Por lo que se revoca la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Tonala Jalisco para que
emita una nueva debidamente fundada y motivada en la que entregue la informacion o bien

funde, motive y justifique la inexistencia de la informacion.

Por fo antes expuesto este Consejo:

RESUELVE:

PRIMERO.- Es fundado el recurso de revision interpuesto por
en contra del Ayuntamiento de Tonala Jalisco dentro del expediente de recurso de revision
576/2014.

SEGUNDO.- Se requiere al sujeto obligado para que en el plazo de 5 cinco dias habiles
contados a partir de que surta efectos la presente notificacion, emita y notifique al
ciudadano una nueva respuesta debidamente fundada y motivada, en la que entregue la

informacion o funde motive y justifique adecuadamente su inexistencia.

TERCERO.- Se requiere al sujeto obligado para que en el plazo de tres dias héabiles

contados a partir de que fenezca el plazo de 5 cinco dias concedidos en el resolutivo

SEGUNDO, informe a este Instituto mediante oficio que cumplié con la resolucidd.

Anexando las constancias para su acreditacion.
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CUARTO.- Se apercibe al sujeto obligado que para el caso de no cumplir con esta
resolucion, se impondra una amonestacion publica con copia al expediente iaboral del
responsable, de conformidad ai articuto 103.2 de la Ley de Transparencia y Acceso a ia

informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Notifiquese; con testimonio de la presente resolucion; personaimente, por medios

electronicos, a la parte recurrente y al sujeto obligado responsable.

As| resolvio el Consejo del Instituto de Transparencia e Iinformacion Publica de Jalisco por
unanimidad de votos de los Consejeros. Francisco Javier Gonzélez Vallejo (ponente),

Pedro Vicente Viveros Reyes y la Presidenta Cynthia Patricia Cantero Pacheco.

Firman la Consejera Presidenta, los Consejeros integrantes del Consejo del Instituto de

Transparencia € Informacion Plblica de Jalisco, ante el Secretario Ejecutivo quien autoriza

o,

y da fe. N

- 7 -

—

Francisco Javier Gonzalez Vallejo Pedro Vicente Viveros Reyes
Consejero Consejero

——r . P

-

Secretario Ejecutivo.

RARC

Pagina 9 de 9




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9

