RECURSO DE REVISION 513/2015

I INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
l E IKFORMACION PUBLICA DE JALISCO

SINTESIS DE RESOLUCION

SOLICITUD: ;Qué estado guarda y, por ende, el acuerdo o resolucién que haya recaido
o se haya pronunciado con relacién al caso que presuntamente turné la Procuraduria
Social a esta Secretaria de Educacion Jalisco por conducto del Mtro. Francisco de Jests
Ayon Lopez Secretario de Educacién del Estado de Jalisco el dia 17 diecisiete de abril
del presente afio 2015 dos mil quince, en que se acttia, como se desprende del acuse de
marras, en copia anexo, para mejor proveer, y que en obvio de repeticiones omito
transcribir?.

Por otro lado, aprovecho la ocasion para saber ;si en la plantilla_laboral de esta
Secretaria de Educacion Jalisco labora alquna persona de nombre

¢Qué facultades legales o extralegales hace ese exhorto, sin fundar ni motivar, sin
siquiera utilizar los canales oficiales como lo marca la Ley?(sic)

RESPUESTA DE LA UTI: Determind la solicitud como parcialmente procedente, ya que
considerd, que algunos de los parrafos del escrito presentado ante esa Unidad de
Transparencia, se desprende un derecho de peticidon ya que el planteamiento en cuestiéon se
pide una explicacién o motivo. Sin embargo, se ordeno entregar copia simple del Comunicado
Electronico Via Lotus, emitido por la Directora de la Unidad de Mediacion de esta Secretaria,
por medio del cual informd que, se cité a Medicién a las partes involucradas en el conflicto, en
el que solo asistio la parte sefialada del plantel, no asistiendo la otra parte, pese a haber
confirmado su asistencia. Por lo que, se determind junto con el director del plantel que a
Alumna supuestamente afectada ya no seria atendida por las docentes sefialadas, mismo que
se le informara a la Madre o Tutor debidamente acreditado.

Asimismo se informé que el Lic. José Martin Diaz de Ledn trabaja actualmente en la Secretaria
de Educacion y se desempefia como Psicélogo con la labor de contenciéon de esa Unidad de
Mediacién.

INCONFORMIDAD DEL RECURRENTE: El recurrente se duele, de que el sujeto obligado
sefiald, que algunos de los parrafos de su escrito, se desprenden de un derecho de peticion,
aﬁrec;acuon que considerd un tanto ambigua y no menos subjetiva de la cuestion planteada,

lsma gque sefiala no comparte ni tampoco justifica. Asimismo, manifesté que, el sujeto

bllgado exhibe una copia simple de una supuesta respuesta, con nimero de folio 442/2015,
de fecha 12 doce de mayo del presente aflo 2015 dos mil quince, en que se actla,
presuntamente expedida por la encargada de la direccion de unidad de mediacién, seglin se
infiere de su contenido redaccion, sin firma autografa alguna, que la calce, motivo por el cual
estimdé que carece de sustento legal alguno y que indebidamente presenta otorgarsele o
reconocérsele, como tal.

DETERMINACION DEL CONSEJO DEL ITElL: Resulté INFUNDADO, el presente recurso de
revision, ya que parte de las preguntas de los recurrentes son materia del derecho de peticion y

no asi del derecho de Acceso a la Informacién Publica. Y en lo que ve a la informacion <
solicitada correspondiente al ejercicio de acceso a la informacién, le fue proporcionada por el
sujeto obligado. '

RECURSO DE REVISION NUMERO: 513/2015 ]
SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE EDUCACION., JALISCO
RECURRENTE: )

NSEJERA PONENTE: OLGA NAVARRRO BENAVIDES

irta 1312, Col. Americana C.P.44160, Guadalajara, Jalisco, Mix

www.ifei.org.mx



RECURSO DE REVISION 513/2015

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA {
£ iNFORMACION PUBLICA DE JALISCO [

~

/

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al dia 26 veintiséis de agosto de
2015 dos mil quince.

V1S TA S las constancias que integran el RECURSO DE REVISION nimero
513/2015, interpuesto por los ahora recurrentes, contra actos atribuidos al sujeto
obligado SECRETARIA DE EDUCACIOIN, JALISCO, y:

RESULTANDO:

1. El dia 08 ocho de mayo del afo en curso, los ahora recurrentes presentaron
solicitud de informacion, ante la Direccibn General de Atencién a la Comunidad
Educativa, Unidad de Transparencia de la Secretaria de Educacion del Gobierno del

Estado de Jalisco, a través de la cual requirieron la siguiente informacion:

o

e

ué estado guarda or ende, el acuerdo o resolucion que haya recaido o se haya
ronunciado con relacién al caso que presuntamente turnd la Procuraduria Social a
esta Secretaria de Educacion Jalisco por conducto del Mtro. Francisco de Jestis Ayon
Lopez Secretario de Educacion del Estado de Jalisco el dia 17 diecisiete de abril del
resente ano 2015 dos mil quince, en que se actua, como se desprende del acuse de
marras, en copia anexo, para mejor proveer, y que en obvio de repeticiones omito
transcribir?.

Por otro _lado, aprovecho la ocasion para saber ;si en la plantilla laboral de esta

Secretaria de Educacién Jalisco labora alquna persona de nombre Martin Diaz de
Lebén? '

¢ Qué facultades legales o extralegales hace ese exhorto, sin fundar ni motivar, sin siquiera
utilizar los canales oficiales como lo marca la Ley?(sic)

2. Con fecha 13 trece de mayo de 2015 dos mil quince, mediante escrito signado por el
Titular de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Educacion del Estado de
Jalisco, se dio respuesta a la solicitud de informacion presentada por los ahora
recurrentes, concluyéndose que la solicitud de informacion resultaba ser
PROCEDENTE PARCIALMENTE, por las consideraciones siguientes:

I;RIMERO.- Es importante informar que algunos de los parrafos del escrito presentado ante esa
Unidad de Transparencia, se desprenden un derecho de peticion debido a que en
planteamiento en cuestién se pide una explicacion o motivo.

Derecho de Informacién Derecho de Peticion

implica informacién tangible, es decir, que Implica una accién de parte del ene

existe en documentos, ©o medios gubernamental como el que se lleve a cabo
\ electrénicos y que sea el resultado de las un servicio, 0 una explicacién consistente en
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funciones que realizan los servidores dar las razones y motivos respecto de un
publicos, como actas, acuerdos, oficios, acto de autoridad o que la Autoridad emita
bases de datos entre otros. un pronunciamiento en relacién a una queja

0 peticién concreta y con ello se genere
algin derecho, lo que implica una diferente
via de respuesta.

Fuente. Gobierno de Jalisco, Manual para el Poder Ejecutivo en la Aplicacién de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, Gobierno de Jalisco,
Guadalajara s/l p, 44

SEGUNDO.- No obstante, vertido el razonamiento antes sefalado, esta Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Educacion, solicito al area encargada de emitir respuesta a
la solicitud de informacién, proporcionara lo conducente, por lo que, con fecha 12 doce de
mayo del afio 2015 dos mil quince, a las 14:49 (catorce horas con cuarenta y nueve minutos)
se recibid Comunicado Electrénico Via Lotus, emitido por la C. (...) Directora de la Unidad de
Mediacion de esta Secretaria, por medio del cual informa;

*1.- La Unidad de Mediacion trabaja con métodos alternos por lo que es un acuerdo de voluntades en el

que sin voluntad no existe mediacion, se rige por el articulo 5 de la Ley de Justicia Alternativa del Estado
de Jalisco.

Se citdé a Medicion a las partes involucradas en el conflicto, en el que solo asisti6 la parte sefialada del
plantel, lo cual el Sr (...) no asisti6 habiendo confirmado su asistencia. Por lo anterior se determiné junto
con el director del plantel que a Alumna supuestamente afectada ya no sera atendida por las docentes
sefialadas, mismo que se le informara a la Madre o Tutor debidamente acreditado.

Por lo cual este caso no es mediable hasta que las partes, en ese caso el denunciante quiera llegar a un
acuerdo.

2.- El Lic. José Martin Diaz de Ledn trabaja actualmente en la Secretaria de Educacion y se desempefia
como Psicélogo con la labor de contencion de esta Unidad de Mediacidn.

Una vez leido el contenido del comunicado electrénico antes sefialado, informa de manera
procedente lo requerido por el solicitante, esto de conformidad con el articulo 86 numeral 1
fraccion |l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios.

CUARTO.- Se ordena entregar copia simple del comunicado sefialado en el punto primero de
¢ la presente resolucion. (SIC)

3. Inconforme con la respuesta del sujeto obligado, el dia 29 veintinueve de mayo del
+ afilo 2015 dos mil quince, el ahora recurrente presentdé recurso de revision ante la

oficialia de partes de este Instituto, a través del cual manifesté lo siguiente:

“1.- No obstante, la obviedad y la objetividad de nuestra solicitud de mérito; es el caso que
el sujeto obligado, en contra de quien nos dolemos y nos quejamos, tratando de explicar lo
inexplicable y de justificar lo injustificable, como si acaso fuera eso posible, alega o
aduce, aclarando sin conceder, en circunstancias un tanto extrafias y no menos vagas y
oscuras, sin acreditarlo, que algunos de los parrafos de nuestro escrito de mérito, en copia
anexo, para mejor proveer; se desprenden de un derecho de peticién, apreciacién un tanto
ambigua y no menos subjetiva de la cuestién planteada, misma que no compartimos ni
tampoco justificamos, habida cuenta gue, en ningiin momento se menciona, circunstancia
alguna, de modo, tiempo y lugar, ni precepto legal alguno tampoco, que funde y motive tan
injustificable e inexplicable acto u omisién, menospreciando nuestra inteligencia y
sorprendiendo nuestra BUENA FE, haciéndonos objeto, por este solo hecho, de un trato
indebido y particular, en el mas completo estado de indefensién; cuando lo cierto es, que
tanto el derecho de peticién, como el derecho a la informacién, como una suerte o especie
de simbiosis, se encuentran vinculados entre si, a_extremo tal, que no es factible
scindirlos o disociarlos, sin trastocar su objeto, extremo, y alcance fegal, es decir, no se
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explican el uno sin el otro, habida cuenta que para acceder a la informacion es fatalmente
necesario, para tal menester, el confeccionar, elevar y presentar, una solicitud o peticién
expresa, en tal sentido.

Haciéndose imprescindible la siguiente suerte de interrogacion y reflexion:

2Cual es el criterio que ha de prevalecer en el caso que no ocupa, el ambiguo y
subjetivo del sujeto obligado, en contra de quien nos dolemos y nos quejamos, o el
diverso de mérito del Legislador?

2.- Luego entonces, habida cuenta que, no es el criterio de los suscritos, el que se hace
valer, sino unica y exclusivamente el del Legisfador; es absolutamente falso e inexacto,
que el punto algido de la cuestién planteada se desprenda de un derecho de peticién,
obviando u omitiendo el derecho a la informacién, mismo que para que en la especie se
actualice, es menester, precisamente, como una suerte especie de requisito SINE QUA
NON, la exteriorizacion de la voluntad merced a una peticién expresa, en tal sentido, como
indubitablemente obra y se colige en nuestra muy atenta y respetuosa solicitud de mérito.

3°- En tal contexto, no obsta mencionar, que el sujefo obligado, en contra de quien nos
olemos y nos quejamos, exhibe una copia simple de una supuesta respuesta, con nimero
de folio 442/2015, de fecha 12 doce de mayo del presente afio 2015 dos mil quince, en que
se actua, presuntamente expedida por la encargada de la direccién de unidad de mediacién,
segun se infiere de su contenido redaccién, en copia anexa, para mejor proveer, sin firma
autégrafa alguna, que la calce, motivo por el cual estimamos y consideramos que carece de
sustento legal alguno, que indebidamente presenta otorgarsele o reconocérsele, como

/ tal.(SIC)

4. Mediante acuerdo de fecha 02 dos de junio del afio 2015 dos mil quince, el

Secretario Ejecutivo de este Instituto, tuvo por recibido el recurso de revision

"'presentado ante la oficialia de partes de este Instituto el dia 29 veintinueve de mayo del
afo en curso; el cual se registré bajo el nimero de expediente 513/2015. Asimismo,
: on fundamento en el articulo 35 punto 1, fraccion XXII, 91, 93, 95, 96, 97.1 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, se admitié el recurso de revision antes citado. De la misma forma, para
efectos del turno y para la substanciacion del recurso de revision, correspondioé conocer
sobre el presente asunto al entonces Consejero Pedro Vicente Viveros Reyes, para
que formulara el proyecto de resolucion correspondiente; también se requirié al sujeto
obligado para que en el término de tres dias habiles contados a partir de que surtiera
sus efectos legales la notificacion correspondiente, remitiera a este Instituto un informe
en contestacién al recurso de revision que nos ocupa, acompanado de los medios de
conviccién que considerara oportunos, de conformidad con el articulo 100.3 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

5. Con fecha 02 dos de junio de 2015 dos mil quince, quien entonces fungia como
Conxgejero Ponente, tuvo por recibido para su tramitacion y seguimiento el expediente
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del recurso de revision de mérito; y de conformidad con lo establecido en el articulo 101
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios y 80 de su Reglamento, asi como lo previsto en los numerales segundo,
tercero, cuarto y demas relativos y aplicables de los Lineamientos Generales en
Materia de Procedimientos y Desahogo de las Audiencias de Conciliaciéon dentro de los
recursos de revision, se hizo del conocimiento de las partes que contaban con un
término de tres dias habiles a partir de que surtiera sus efectos legales Ila
correspondientes notificacion para manifestar su voluntad referente a someterse a la
celebracién de una audiencia de conciliacion, bajo el apercibimiento que en caso de
no hacer manifestacion alguna al respecto, se continuaria con el tramite ordinario del
presente medio de impugnacion.

El acuerdo anterior, fue notificado al sujeto obligado el dia 04 cuatro de junio del afio en
curso, mediante oficio VR/725/2015, segun se desprende del sello de recibido de la
Direccién General de Atencion a la Comunidad Educativa de la Secretaria de
Educacion del Gobierno del Estado de Jalisco; mientras que los recurrentes fueron
notificados de manera personal el dia 05 cinco de junio del afio en curso, segun obra a

fojas 15 quince y 17 diecisiete de las actuaciones que integran el presente recurso.

6. Posteriormente, con fecha 09 nueve de junio del afio 2015 dos mil quince, el sujeto
‘obligado present6 ante |a oficialia de partes de este Instituto, el oficio UTI 054/2015
' uscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia e Informaciéon Publica de la

ecretaria de Educacion Jalisco y Secretario del Comité de Clasificacion del sujeto
obligado, registrado bajo folio 04816, mediante el cual rindié informe en contestacion al

recurso de revision que nos ocupa, de cuya parte medular se desprende lo siguiente:

“II.- Una vez visto lo anterior se hace oportuno aclarar que en el punto primero de la resolucién
emitida por esta Unidad de Transparencia, con fecha 13 trece de mayo del afio 2015 dos mil
quince, misma que fue notificada al solicitante en tiempo y forma, fue dnica y exclusivamente
informativa, ya que se identificé en el texto de la solicitud de informacién, el requerimiento de una
explicacién consistente en dar razones y motivos respecto a un acto de autoridad lo que implica un
derecho diferente a la solicitud de informacion, tal y como se demuestra en los extractos de la
solicitud de informacion:

.Qué estado guarda y, por ende, el acuerdo o resolucion que haya recaido o se haya
pronunciado con relacién al caso que presuntamente turnd la Procuraduria Social a esta

Secretaria_de Educacién Jalisco por conducto del Mtro. Francisco de Jests Ayén Lépez
Secretario de Educacion del Estado de Jalisco el dia 17 diecisiete de abril del presente ano
2015 dos mil quince, en que se actia, como se desprende del acuse de marras, en copia
anexo, para mejor proveer, y que en obvio de repeticiones omito transcribir?.
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ué facultades legales o extralegales hace ese exhorto, sin fundar ni motivar, sin siquiera
utilizar los canales oficiales como lo marca la Ley?(sic

Por lo que los alegatos de los ahora recurrentes, dan la razén a esta Unidad de Transparencia,
toda vez que si bien es cierto, el derecho de peticién, asi como el derecho al acceso a la
informacién publica, tienen una relacién estrecha y similitud en el procesamiento, en este caso
particular, el solicitante requiere se le aclaren razones y motivos tal y como ya quedo demostrado
en los pérrafo transcritos de la solicitud de informacion.

Asimismo, es importante sefialar que los solicitantes, fundamentan su escrito tanto en los
articulos 1, 6 y 8 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por Io que
los ahora recurrentes plasman en su documento de solicitud, tanto el Derecho a Acceso a
la Informacién y el Derecho de Peticién, es por ello que esta Unidad de Transparencia, hace del
conocimiento _en la resolucién a la_solicitud de informacién, que algunos pérrafos contienen
caracteristicas iniqualables del derecho de peticion; no obstante, en pro de garantizar la
transparencia en el ejercicio de la funcién publica, la rendicién de cuentas, asi como el proceso de
la_toma de decisiones _en los asuntos de interés publico, asi como la suplencia de la

deficiencia, la cual sefiala que no se le puede negar informacidn por deficiencias formales
de las solicitudes.

Asi esta Unidad de Transparencia, derivo la solicitud de informacién a la Unidad de Mediacion de
esta Secretaria, esto con la finalidad de que se proporcionara una respuesta a la solicitud origen
de este recurso de revision.

IV.- Por consiquiente, esta Unidad de Transparencia, desagreqgo la solicitud de informacién, en tres
puntos fundamentalmente, los cuales se consideraron que contenian solicitud de informacién,
quedando de la siquiente forma:

.Qué estado quarda y, por ende, el acuerdo o resolucién que haya recaido o se haya

ronunciado con relacién al caso que presuntamente turnd la Procuraduria Social a esta
Secretaria de Educacion Jalisco por conducto del/ Mtro. Francisco de Jesus Ayon Lépez
Secretario de Educacién del Estado de Jalisco el dia 17 diecisiete de abril del presente afio
2015 dos mil quince, en que se actua, como se desprende del acuse de marras, en copia
_ anexo, para mejor proveer, ue en obvio de repeticiones omito transcribir?.
m. Saber ;si en la plantilla laboral de esta Secretaria de Educacién Jalisco labora alquna
. persona de nombre Martin Diaz de Leén? {(...)

3. el dia 04 cuatro de mayo del presente afio 2015 dos mil quince, en que se actia, a las
12:06 pm, marco al teléfono de nuestro domicilio esta persona ostentandose como
psicélogo y trabajador de esa Secretaria de Educacion Jalisco en la Unidad de Mediacion,
SIN ACREDITARLO, haciéndonos un exhorto para asistir el dia martes 12 de mayo del
presente afio 2015 dos mil quince, a las 10 am, presuntamente para realizar un convenio
con “caracter judicial” para arreglar de una vez por todas el caso que nos ocupa, en el
presunto entendido de que si las profesoras no cumplian con dicho convenio la situacion
pudiera trascender a otras instancias, como lo es la propia Contraloria de esta Secretaria.
; Qué facultades legales o extralegales hace este exhorto, sin fundar ni motivar, sin siquiera
t utilizar los canales oficiales como lo marca la Ley? Aun cuando marcamos, al numero de
teléfono que nos proporciono esta persona, 30307500, el dia 06 seis de mayo del presente
afio 2015 dos mil quince, en que se actia, alrededor de las 12:40 pm, solicitando se nos
hiciera llegar por escrito que se requeria nuestra presencia, negandose rotundamente”
(SIC)

V.- Por lo que con fecha 12 doce de mayo del afio en curso, a las 14:49 hrs (catorce horas con
cuarenta y nueve minutos) se recibi6 Comunicado Electrénico Via Lotus, emitido por la servidor
publico (...) Directora de la Unidad de Mediacién de esta Secretaria por medio del cual informa:

Se citd a Medicion a las partes involucradas en el conflicto, en el gue solo asistié la parte
...} no asistié habiendo confirmado su asistencia. Por lo
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afectada ya no sera atendida por las docentes sefialadas, mismo que se le informara a la
Madre o Tutor debidamente acreditado.

Por lo cual este caso no es mediable hasta que las partes, en ese caso el denunciante
quiera llegar a un acuerdo.

La legalidad se sustenta de acuerdo a la voluntades de las partes cuando se procede a
realizar un convenio si asi lo deciden las partes.” (sic)

VIIL.- De la misma manera, es de recalcar que los recurrentes, se inconforman de conformidad con el articulo
93 numeral 1 fraccién VII, el cual dice a la letra: No permite el acceso completo o entrega de forma
incompleta la informacion publica de libre acceso considerada en su resolucién”. Con lo que se demuestra y
queda desvirtuado lo manifestado en los alegato del solicitante, toda vez que se acredita plenamente la
entrega de la informacion solicitada, permitiendo con ello el acceso a la informacién publica; en este orden de
ideas, la procedencia parcial de la solicitud de informacién, radica en gue no existe el documento
denominado acuerdo o resolucién que haya recaido con relacién al oficio turnado a esa Secretaria por
parte de la Procuraduria Social del Estado de Jalisco, (punto 1 de la solicitud de informacién), tal y
como plasma la Directora de Mediacién de esta Secretaria, en su comunicado, informando “que se

cito a mediacién a las partes involucradas en el conflicto, en el que solo asistié la parte sefialada del
plantel, lo cual el (...) no asistié habiendo confirmado su asistencia. Por lo anterior, se determiné

junto con el director del plantel que la alumna supuestamente afectada ya no sera atendida por los
docentes sefialada, mismo que se le informara a la madre o tutor debidamente acreditado. Por lo cual

este caso no es mediable hasta que las partes, en este caso el denunciante quiera llegar a un
acuerdo.” (sic)

IX. Por otra parte, en cuanto al. sefialamiento de los recurrentes, al dolerse y quejarse de la entrega en copia
simpe del Comunicado Oficial Electrénico Via Lotus, emitido por la servidor publico (...), Directora de la
Unidad de Mediacion de esta Secretaria, segun el cual, en su dicho carece de firma autégrafa y por tanto de
valor juridico, es claro que dicho sefialamiento, carece de sustento legal, toda vez que esta Unidad de
Transparencia, de conformidad y atendiendo al criterio 03/2010, emitido por el consejo del Instituto de
Transparencia e Informacion Pibica de Jalisco, de fecha 17 diecisiete de agosto de 2010, el cual sefiala
que los entes plblicos a efecto de mejorar su funcionalidad y comunicacion tanto interna como externa,
asignan a sus integrantes una cuenta de correo electronico denominada oficial, mediante esta herramienta de
trabajo, los servidores publicos de forma cotidiana emiten correos electrénicos que pueden tener dos
vertientes; los correos personales y los correos en ejercicio de las funciones inherentes a las labores
cotidianas de una funcion precisamente publica, debe privilegiar el ejercicio de sus atribuciones y no asuntos
personales, en la inteligencia de que cualquier correo electrénico puede se susceptible de una solicitud de
informacién publica.

En este sentido, por ser utilizado dentro del lugar de trabajo y asignado por la propia institucién a los

. integrantes de los sujetos obligados como herramienta de comunicacion que permite optimizar sus funciones,
///_\ adquiere el caracter de correo electrdnico oficial o institucional.
{

Por ende, el correo electronico via lotus, anexo a la resolucion de la solicitud de informacion del folio
442/2015, es un documento oficial, el cual por las caracteristicas del mismo, e considerado un documento
publico, mismo que se encuentra sujeto al tratamiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Ademas de lo anterior, hago del conocimiento de este 6rgano garante, que las resoluciones emitidas por esta
UT contienen la firma autégrafa de un servidor, esto con la finalidad de hacer constar que el documento

entregado a los solicitantes, es un instrumento de legalidad y que forma parte toral de la respuesta a la
solicitud de informacién, con ello queda totalmente desvirtuado lo manifestado por los recurrentes.

7. Mediante acuerdo de fecha 15 quince de junio del afio 2015 dos mil quince, el
entonces Consejero Ponente en unioén de su Secretaria de Acuerdos tuvo por recibido
el oficio UTI 054/2015, signado por el Titular de la Unidad de Transparencia e
Informacion Publica de la Secretaria de Educacion Jalisco, a través del cual rindié
informe de contestacion respecto del recurso de revision que nos ocupa; asimismo, se
tuvo al sujeto obligado ofertando pruebas, las cuales son recibidas en su totalidad y
seran admitidas y valoradas en el punto correspondiente de la presente resolucion.
Fi

manKestaran su voluntad para la celebraciéon de una audiencia de conciliacién como

Imente, se dio cuenta de que fenecido el plazo otorgado a las partes para que
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via para resolver la presente controversia; las mismas no realizaron declaracion alguna
al respecto, en razén de ello y de conformidad con lo establecido por el numeral cuarto
de los Lineamientos Generales en Materia de Procedimientos y Desahogo de las
Audiencias de Conciliacién dentro de los Recursos de Revisiéon, se ordend continuar
con el tramite ordinario del presente medio de impugnacién.

Una vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del
Consejo del Instituto de Transparencia e Informacion Publica de Jalisco, en los
términos de los siguientes

CONSIDERANDOS:

l.- Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de
revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones vinculantes y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 33 punto 2 y 91 fraccién Il, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Il.- El sujeto obligado SECRETARIA DE EDUCACION, JALISCO, tiene ese caracter,
de conformidad con el articulo 24, punto 1, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacioén Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

lll.- La personalidad de la parte promovente qued6 acreditada, toda vez que el recurso
en estudio fue entablado por el solicitante de la informacion, en atencién a lo dispuesto
en el articulo 91, punto 1, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como el humeral 74 del

Reglamento de la Ley de la materia.

IV.- El recurso de revision fue interpuesto de manera oportuna, con fecha 29
veintinueve de mayo de 2015 dos mil quince, de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 95 punto 1, fraccién Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, toda vez que, la resolucion que dio
respuesta a su solicitud de informacion le fue notificada el dia 19 diecinueve de mayo
del afio en curso, es asi que el plazo para presentar el recurso de revision concluyé el
dia 03 tres de junio del afio 2015 dos mil quince, por lo que, se determina que el
prefente medio de impugnacion fue interpuesto en tiempo y forma.
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V.- De lo manifestado por la parte recurrente en este procedimiento, se analiza la
causal sefialada en el articulo 93.1, fraccién VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios, consistente en no
permitir el acceso completo o entrega de forma incompleta la informacion publica
de libre acceso considerada en su resolucién; y al no caer en ningin supuesto de

los articulos 98 y 99 de la multicitada Ley de la materia, resulta procedente este medio
de impugnacion.

VI.- En atencidn a lo previsto en los articulos 96 punto 2 y 3 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asi como lo
sefialado en el numeral 78 del Reglamento de la aludida Ley, en lo concerniente al
ofrecimiento de pruebas, se tienen por presentados los siguientes medios de conviccion
por parte del sujeto obligado:

a) Copia certificada de la solicitud de informacion ahora recurrida.

b) Copia certificada del oficio S/ISRS/DANNAAMIMVI/151/2015, de fecha 23 veintitrés de
marzo del afio en curso, signado por el Director de atencion a nifias, adolescentes,
adultos mayores, incapaces, mujeres y violencia intrafamiliar de la Procuraduria de
Social del Estado de Jalisco.

c) Copia certificada del comunicado via Lotus, de fecha 08 ocho de mayo del afio en

curso, dirigido a la Encargada de la Unidad de Mediacién del Sujeto Obligado.

Copia certificada del acuerdo de admisién de fecha 12 doce de mayo del afio en curso.

Copia certificada de las cedulas de notificacion de fecha 12 doce y 13 trece de mayo del

afio en curso.

Copias certificadas del comunicado via Lotus, de fecha 12 doce de mayo del afio en

curso, emitido por la Encargada de la Unidad de Mediacién del Sujeto Obligado.
g) Copia certificada de la resolucion a la solicitud de informacién ahora impugnada, de
fecha 13 trece de mayo del afio en curso.

h) Presuncional.

Y por parte del recurrente:

a) Acuse de recibido del recurso de revision, presentado por el ahora recurrente, el cual
genero el numero de folio 04554,
b) Acuse de recibido de la solicitud de informacién ahora impugnada.
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c) Copia simple de la resolucion que dio respuesta a la solicitud de informacién recurrida,
suscrita por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado el dia 13 trece
de mayo del afio en curso.

d) Copia simple del comunicado via Lotus, de fecha 12 doce de mayo del afio en curso,
emitido por la Encargada de la Unidad de Mediacion del Sujeto Obligado.

VIl.- Con apoyo a lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley de la materia, en el que se
establece la supletoriedad, conforme a lo sefalado por el Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estacfo de Jalisco, se realiza la valoracion de las pruebas segun las
disposiciones del mencionado Cddigo de conformidad con los articulos 283, 295, 298,
329, 330, 336, 337, 340, 403 y 418.

En relacion a las pruebas ofertadas en copias simples carece de valor probatorio pleno,
sin embargo al estar relacionadas con todo lo actuado y no ser objetadas por las partes
se les da valor suficiente para acreditar su contenido y existencia y en cuanto a las
exhibidas en copias certificadas se les otorga valor probatorio pleno, al ser expedidas
por servidor publico en ejercicio de sus funciones.

VIIL.- El agravio planteado por el recurrente resulta ser INFUNDADO e insuficiente para
variar el sentido de la resolucion impugnada, de acuerdo a los argumentos que a

continuacion se senalan:

: inconformidad que manifiesta el recurrente versa en que el sujeto obligado no le
ormitié el acceso completo o entrega de forma incompleta la informacién publica de
libre acceso considerada en su resolucion. Agreg6, que el sujeto obligado sefiald, que
algunos de los parrafos de su escrito, se desprenden de un derecho de peticion,
apreciacién que considerd un tanto ambigua y no menos subjetiva de la cuestion
planteada, misma que dijo no comparte ni tampoco justifica. Asimismo, manifesté que,
el sujeto obligado exhibe una copia simple de una supuesta respuesta, con nimero de
folio 442/2015, de fecha 12 doce de mayo del presente afio 2015 dos mil quince, en
que se actla, presuntamente expedida por la encargada de la direccion de unidad de
mediacion, segun se infiere de su contenido redaccién, sin firma autégrafa alguna, que
la calce, motivo por el cual estimé que carece de sustento legal alguno y que

indebidamente presenta otorgarsele o reconocérsele, como tal.
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Por su parte, el sujeto obligado en su informe de ley, manifesté: “que los solicitantes,
fundamentan su escrito tanto en los articulos 1, 6 y 8 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que los ahora recurrentes plasman en
su documento de solicitud, tanto el Derecho a Acceso a la Informacién y el

Derecho de Peticion, es por ello que esta Unidad de Transparencia, hace del

conocimiento en la resolucion a la solicitud de informacién, que algunos péarrafos

contienen caracteristicas iniqualables del derecho de peticién: no obstante, en pro de

garantizar la transparencia en el ejercicio de la funcion publica, la rendicion de cuentas,

asi como el proceso de la toma de decisiones en los asuntos de interés publico, asi

como la suplencia de la deficiencia, la cual senala que no se le puede negar

informacion por deficiencias formales de las solicitudes.

Asi esta Unidad de Transparencia, derivo la solicitud de informacion a la Unidad de
Mediacion de esta Secretaria, esto con la finalidad de que se proporcionara una
respuesta a la solicitud origen de este recurso de revision.”

Anadié que “con fecha 12 doce de mayo del afio en curso, a las 14:49 hrs (catorce
horas con cuarenta y nueve minutos) recibi6 Comunicado Electronico Via Lotus,
emitido por la servidor publico (...) Directora de la Unidad de Mediacion de esta
~Secretaria por medio del cual informa:

e cité a Medicion a las partes involucradas en el conflicto, en el que solo asistié

a parte senalada del plantel, lo cual el Sr (...) no asistié habiendo confirmado su

asistencia. Por lo anterior se determiné junto con el director del plantel que a

Alumna supuestamente afectada ya no sera atendida por las docentes senaladas,

mismo que se le informara a la Madre o Tutor debidamente acreditado.

Por lo cual este caso no es mediable hasta que las partes, en ese caso el

denunciante quiera llegar a un acuerdo.

La legalidad se sustenta de acuerdo a la voluntades de las partes cuando se

procede a realizar un convenio si asi lo deciden las partes.” (sic)

De la misma manera, es de recalcar que los recurrentes, se inconforman de
conformidad con el articulo 93 numeral 1 fraccion VII, el cual dice a la letra: No permite

el agceso completo o entrega de forma incompleta la informaciéon publica de libre
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acceso considerada en su resolucion”. Con lo que se demuestra y queda desvirtuado lo
manifestado en los alegato del solicitante, toda vez que se acredita plenamente la
entrega de la informacion solicitada, permitiendo con ello el acceso a la informacién

publica; en este orden de ideas, la_procedencia parcial de la solicitud de

informacidn, radica en que no existe el documento denominado acuerdo o

resolucién que haya recaido con relacién al oficio turnado a esa Secretaria por
parte de la Procuraduria Social del Estado de Jalisco, (punto 1 de la solicitud de
informacion), tal y como plasma la Directora de Mediacién de esta Secretaria, en

su comunicado, informando “gque se cito a mediacién a las partes involucradas

en el conflicto, en el que solo asistio la parte sefialada del plantel, lo cual el {(...)

no asistio habiendo confirmado su asistencia. Por lo anterior, se determiné junto
con el director del plantel que la alumna supuestamente afectada ya no sera

atendida por los docentes sefalada, mismo que se le informara a la madre o tutor

debidamente acreditado. Por lo cual este caso no es mediable hasta que las

partes, en este caso el denunciante quiera llegar a un acuerdo.” (sic)

Por otra parte, en cuanto al sefialamiento de los recurrentes, al dolerse y quejarse de la
entrega en copia simple del Comunicado Oficial Electrénico Via Lotus, emitido por la
servidor publico (...), Directora de la Unidad de Mediacion de esta Secretaria, segtn el

cual, en su dicho carece de firma autdgrafa y por tanto de valor juridico, se explico lo
siguiente: es claro que dicho sefialamiento, carece de sustento legal, toda vez que
esta Unidad de Transparencia, de conformidad y atendiendo al criterio 03/2010,
emitido por el consejo del Instituto de Transparencia e Informacion Pubica de
Jalisco, de fecha 17 diecisiete de agosto de 2010, el cual sefiala que los entes

publicos a efecto de mejorar su funcionalidad y comunicacion tanto interna como
externa, asignan a sus integrantes una cuenta de correo electrénico denominada
oficial, mediante esta herramienta de trabajo, los servidores publicos de forma cotidiana
emiten correos electronicos que pueden tener dos vertientes; los correos personales y
los correos en ejercicio de las funciones inherentes a las labores cotidianas de una
» funcion precisamente publica, debe privilegiar el ejercicio de sus atribuciones y no
asuntos personales, en la inteligencia de que cualquier correo electrénico puede se
susceptible de una solicitud de informacion publica.

En este sentido, por ser utilizado dentro del lugar de trabajo y asignado por la propia
institucion a los integrantes de los sujetos obligados como herramienta de
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comunicacion que permite optimizar sus funciones, adquiere el caracter de correo

electronico oficial o institucional.

Por ende, el correo electronico via lotus, anexo a la resolucién de la solicitud de
informacién del folio 442/2015, es un documento oficial, el cual por las caracteristicas
del mismo, e considerado un documento publico, mismo que se encuentra sujeto al
tratamiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Jalisco y sus Municipios.” (sic)

Ademas el sujeto obligado anadié: “de lo anterior, hago del conocimiento de este
6rgano garante, que las resoluciones emitidas por esta UT contienen la firma autégrafa
de un servidor, esto con la finalidad de hacer constar que el documento entregado a los
solicitantes, es un instrumento de legalidad y que forma parte toral de la respuesta a la
solicitud de informacién, con ello queda totalmente desvirtuado lo manifestado por los

recurrentes” (sic)

Del analisis de las documentales que integran el presente recurso de revision
eépecificamente de la solicitud de informacion presentada por el ahora recurrente, se
advierte que parte de lo peticionado; dadas sus caracteristicas, se estima que se trata
el ejercicio del derecho de peticion y no asi del derecho de acceso a la informacion,

por las siguientes consideraciones:

e advierte que el ahora recurrente confunde los derechos fundamentales de acceso a
la informacion publica y el derecho de peticién, contemplados por los articulos 6° sexto
y 8° octavo de nuestra Carta Magna, pues dio por hecho que el convenio o resolucién
al que hace mencion, necesariamente debié6 generarse y por ende debia
proporcionarsele, sin embargo al ser éste un procedimiento en el que resulta necesaria
la voluntariedad de las partes para la celebracion de un convenio, es la causa de que
no se haya generado la informacion. Ademas si bien es cierto, los derechos
fundamentales consagrados en los articulos 6° sexto y 8° octavo constitucionales,
tienen una relacion de sinergia entre si, también cierto es que existen criterios que
distinguen uno del otro, tal y como se analizd, en el estudio realizado por este Instituto,
con fecha 31 de marzo del ano 2009 dos mil nueve denominado
“CONSIDERACIONES SOBRE LAS DIFERENCIAS ENTRE EL DERECHO A LA
INFORMACION PUBLICA Y EL DERECHO DE PETICION” en cuyas Conclusiones

estaljlece lo siguiente:
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“Tanto el derecho de informacion publica como el derecho de peticién, constituyen
garantias individuales en favor de los gobernados, el primero esta sustentado en el
articulo 6° el segundo en el articulo 8° ambos de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

2) A través del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, los titulares del
mismo pueden solicitar la informacion referente de todos y cada uno de los documentos
que en ejercicio de sus atribuciones generen y que reflejen precisamente la toma de
decisiones de los sujetos obligados o de aquéllios que por cualquier concepto reciban,
administren o apliquen recursos publicos.

Por medio del derecho de peticidn, se pueden realizar planteamientos de situaciones que
afecten la esfera de cualquier persona, solicitar servicios publicos tales como alumbrado
publico, recoleccién de basura, pavimentacion, etcétera, o exigir explicaciones sobre las
deficiencias de aquellos, ejercer derechos, interponer quejas, acciones o recursos
legales, es decir, su finalidad no es propiamente resolver sobre el suministro de
informacién publica tangible y con soporte documental, sino que su exigencia es
responder por escrito, es decir, generar una respuesta razonada y legal a los
planteamientos de quien ejerce su derecho. En otras palabras, su misién es mantener un
vinculo de comunicacidn entre el gobernante y el gobernado, con el objeto de que éste
ultimo se haga escuchar por el primero sobre cualesquiera que sean sus inquietudes y
recibir_atencién puntual a sus problematicas, el derecho de peticion es utilizado en
procesos judiciales, con independencia de la materia de que se trate, en cuyo caso, solo
podra hacer uso de este derecho y esperar una respuesta acorde a sus planteamientos,
quien demuestre ser parte del proceso de que se trate, es decir, un interés juridico, lo
cual no acontece tratandose del ejercicio del derecho de acceso a la informacion.

/\&) El derecho de acceso a la informacién publica en el Estado de Jalisco, se ejerce ante
cualquier sujeto obligado asi denominado por la Ley de Transparencia e Informacién
ublica del Estado de Jalisco, o bien, ante aquel que por sus caracteristicas previstas en
se ordenamiento, pueda considerarsele como tal. En el ambito Nacional el derecho de
peticion, por su parte, se ejerce invariablemente ante funcionarios 0 empleados publicos
en su caracter de autoridad, es decir, una relacion entre gobernante y gobernado, que
generalmente deviene de un reclamo o exigencia social”.

En ese orden de ideas y considerando que el derecho de acceso a la informacion
publica, puede definirse como la prerrogativa de la persona para acceder a datos,
registros y todo tipo de informaciones en poder de entidades publicas y empresas
privadas que ejercen gasto publico y/o cumplen funciones de autoridad, con las
excepciones taxativas que establece la ley; y que por otra parte el derecho de
peticion implica la obligatoriedad de la autoridad a quien se dirige la peticion de emitir

un acuerdo por escrito donde resuelva puntualmente el planteamiento del particular vy

que debe darlo a conocer al peticionario en breve término; luego entonces, al ser lo

planteado por el ahora recurrente, lo que se transcribe a continuacion:
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£Qué estado guarda y, por ende, el acuerdo o resolucién que haya recaido o se haya
pronunciado con relacién al caso que presuntamente turné la Procuraduria Social a esta
Secretaria de Educacién Jalisco por conducto del Mtro. Francisco de Jests Ayén Lépez
Secretario de Educacion del Estado de Jalisco el dia 17 diecisiete de abril del presente
ano 2015 dos mil quince, en que se actiia, como se desprende del acuse de marras, en
copia anexo, para mejor praveer, y que en obvio de repeticiones omito transcribir?.

¢ Qué facultades legales o extralegales hace este exhorto, sin fundar ni motivar, sin siquiera
utilizar los canales oficiales como lo marca la Ley?

Se advierte que éstas interrogantes, son relativas al ejercicio del derecho de peticién,
pues en los mismos, el particular plantea la duda al sujeto obligado del estado que
guarda el caso presuntamente turnado a la Procuraduria Social; en este sentido, es
claro que lo que pretende el recurrente, mas que obtener documentos publicos que el
sujeto obligado genere, posee o administre con motivo del ejercicio de sus funciones,
como lo sefiala el articulo 3.1 de la Ley de Informacion Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios; en realidad lo que intenta es que se le generé una respuesta o
explicacion al planteamiento de un caso especifico que evidenciaria el resultado de la
actividad efectuada por el sujeto obligado en ejercicio de sus funciones y cumplimiento
de sus obligaciones para el caso concreto. Este planteamiento requiere entonces, una
respuesta por escrito, del actuar de la autoridad requerida; es decir, el requerimiento del

solicitante exige la generacion de una respuesta razonada y legal al planteamiento

efectuado al sujeto obligado.

No obstante lo anterior, el sujeto obligado da respuesta a las interrogantes del ahora
I

recurrente, mediante resolucion de fecha 13 trece de mayo del afo en curso, de la

siguiente forma:

1. A la pregunta: ;Qué estado gquarda y, por ende, el acuerdo o resolucién que haya

recaido o se haya pronunciado con relacién al caso que presuntamente turné la
Procuraduria Social a_esta Secretaria_de Educacion Jalisco por conducto del Mtro.

Francisco de Jestis Aydn Lépez Secretario de Educacion del Estado de Jalisco el dia 17
diecisiete de abril del presente afo 2015 dos mil quince, en que se actia, como_se
desprende del acuse de marras, en copia anexo, para mejor proveer, y que en obvio de
repeticiones omito transcribir?.

Una vez realizadas las gestiones internas correspondientes ante la Direccion de la
Unidad de Mediacién de esa Secretaria, su Directora rindi6 informe en los siguientes
términos:

“1. La Unidad de Mediacion trabaja con métodos alternos por lo que es un acuerdo de
voluntades en el que sin voluntad no existe mediacion, se rige por el articulo 5 de la Ley de
Justigia Alternativa.
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Articulo 5.- Los métodos alternos seran aplicables a todos los asuntos del orden civil
susceptibles de convenio o transaccion. Cuando el procedimiento pueda afectar intereses de
terceros, éstos deberan ser llamados para la salvaguarda de sus derechos.

En materia penal, no procedera el tramite del método alternativo respecto a las siguientes
conductas, aun cuando éstas se cometan en grado de tentativa:

Articulo 5 Bis.- Los conflictos en los que se cuestionen derechos de nifios, adolescentes o
incapaces, podran someterse a los métodos alternos por conducto de quienes ejerzan la patria
potestad o tutela.

Se cit6 a Medicién a las partes involucradas en el conflicto, en el que solo asisti6 la parte
sefalada del plantel, lo cual el Sr (...) no asistié6 habiendo confirmado su asistencia. Por lo
anterior se determiné junto con el director del plantel que a Alumna supuestamente afectada ya
no sera atendida por las docentes sefialadas, mismo que se le informara a la Madre o Tutor
debidamente acreditado.

Por lo cual este caso no es mediable hasta que las partes, en ese caso el denunciante quiera
llegar a un acuerdo.

De la respuesta anterior, se desprende que si bien es cierto, el sujeto obligado no

proporciona el acuerdo o resolucién que haya recaido o se haya pronunciado con

relacién al caso que presuntamente turno la Procuraduria Social a esta Secretaria de

Educacidon Jalisco, si sefiala el estado que guarda el asunto en cuestion;, ademas de
que justifica la inexistencia de dicho documento, esto es asi, ya que seglin se
desprende de los CRITERIOS RESPECTO A LOS REQUISITOS QUE DEBEN
REUNIR LAS RESPUESTAS QUE EMITEN LOS SUJETOS OBLIGADOS EN LAS

/(\fCLARACIONES DE INFORMACION INEXISTENTE Y DE NO ACCESO POR NO
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TENER COMPETENCIA emitidos por este Organo Garante con fecha 15 quince de
diq’iembre de 2009; para el caso de la determinaciéon de informacién inexistente se
debera de considerar lo siguiente:

CRITERIOS RESPECTO A LOS REQUISITOS QUE DEBEN REUNIR LAS
RESPUESTAS QUE EMITEN LOS SUJETOS OBLIGADOS EN LAS DECLARACIONES

" DE INFORMACION INEXISTENTE Y DE NO ACCESO POR NO TENER

COMPETENCIA, de los cuales se destaca lo siguiente:

“‘PRIMERO.- Los sujetos obligados, ante la inexistencia de informacion deben emitir un
dictamen en el que expresamente se cite la normatividad aplicable, razonar y explicar
como es que el hecho concreto se adecua a la hipétesis normativa, ademas de acreditar
las causas que derivan en tal premisa.

Entendiendo que los informes de inexistencia de informacion forzosamente deberan
contener:

Normatividad aplicable: los articulos de la ley en materia y/o cualquier otra ley ajustable al
caso en concreto.

Razonamiento o Explicacion: Exponer de forma clara y concisa el porque el articulo
referenciado es aplicado al caso de inexistencia de la informacion ya sea en caso de que
ésta no se haya generado o que por otra cuestion ya no exista fisicamente.

Justificacion: Probar lo expuesto mediante constancias, actas circunstanciadas,
denuncias de caracter penal, o cualquier otro documento que pueda acreditar que la
infdgmacion es inexistente.”
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En base a lo anterior, cuando el sujeto obligado sefala la normatividad aplicable al
caso concreto, (para el procedimiento de Mediacion); explica la razén del por qué los
citados preceptos legales aplican al asunto; ademas de exponer (segun la normatividad
invocada) que no hubo voluntariedad de las partes, causa por la que no se generé el
convenio correspondiente; se estima por una parte, que informé a los ahora recurrentes
el estado que guarda el asunto y por otra parte, justifica la inexistencia de la
informacién (convenio o resolucion).

2. A la pregunta:zsi en la plantilla laboral de esta Secretaria de Educacién Jalisco labora
alguna persona de nombre Martin Diaz de Ledn?

El sujeto obligado respondié: El (...) trabaja actualmente en la Secretaria de Educacién
y se desempena como Psicologo con la labor de contencion en esta Unidad de

Mediacién. Por lo que, se advierte se dio respuesta a dicha interrogante.

Por ultimo, en lo relativo a la manifestacion de los recurrentes: No se me ocurre, mucho
menos se me antoja, razén alguna para confiar en esta persona, toda vez que, en
circunstancias un tanto extrafias y no menos vagas y oscuras, nos hace este exhorto jSIN
ACREDITAR PERSONALIDAD ALGUNA! antes bien, nos da miedo debido al JESPANTOSO
ESTADO DE DESCOMPOSICION SOCIAL TAN ALARMANTE! Que priva nuestro Gran Pais.
‘(}!o obstante, aclarando sin conceder, que esta persona laborara en esa dependencia del

ejecutivo estatal, quisiera se me informe ;Qué facultades legales o extralegales hace este
horto, sin fundar ni motivar, sin siquiera utilizar los canales oficiales como lo marca la Ley?

Lo anterior, como ya se dijo, no es materia del presente medio de impugnacién, toda
vez que el objeto de los recursos de revision es que el Instituto revise la resolucion del
sujeto obligado sobre la procedencia de las solicitudes de informacién publica’, pero
no asi de las peticiones realizadas conforme el articulo 8° Constitucional (derecho de
peticion). Como ya se dijo antes, el planeamiento transcrito en el parrafo que antecede,
se estima que trata del ejercicio del derecho de peticién, toda vez que dicha pregunta
lleva implicita la explicacion del actuar del servidor publico en cuestion; y no asi de la
suministro de informacioén.
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' Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Articulo 92, Recurso de Revisién — Objeto. 1. El recurso de revision tiene por objeto que el Instituto
revise\la resolucién del sujeto obligado sobre la procedencia de las solicitudes de informacién publica y
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Ante tales circunstancias, para los que aqui revolvemos resulta ser INFUNDADO, el
presente recurso de revision, toda vez que, su planteamiento versa en un derecho de
peticién y no del derecho de Acceso a la Informacién Publica. Y en lo que ve a la
informacién solicitada correspondiente al ejercicio de acceso a la informacién, ésta fue

proporcionada por el sujeto obligado.

No obstante lo anterior, la presente resolucién, no impide de ninguna manera que los
recurrentes puedan presentar una nueva peticibn para obtener la informacién que
desean, resultando importante sugerirle, que la misma habra de cumplir los requisitos
que sefiala el articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (y
en el animo de evitar confusiones se establezca en su solicitud que se encuentra

ejerciendo el derecho de peticion).
Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 102
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y

sus Municipios, este Consejo determina los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS:

[
%—QE’RIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de
T}ansparencia e Informacion Publica de Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron

|
agecuados.

SEGUNDO.- Es INFUNDADO el recurso de revision interpuesto por los recurrentes
contra actos del sujeto obligado SECRETARIA DE EDUCACION JALISCO, por las

razones expuestas en el considerando VIl de la presente resolucion.

Notifiquese la presente resolucion mediante los medios legales permitidos, de

* conformidad con lo establecido en el punto 3 del articulo 102 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Asi lo resolvié el Pleno del Consejo del Instituto de Transparencia e Informacion

Publica de Jalisco, ante el Secretario Ejecutivo, quien certifica y da fe.
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E INFORMACION PUBLICA DE JALISCD
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Cantero Pacheco
Presidente del Consejo

avarro Benavides
Consejera Ciudadana

Migu ez Velazquez

Secretario Ejecutivo.

LAS FIRMAS ANTERIORES FORMAN PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
513/2015, EMITIDA EN LA SESION ORDINARIA DEL DIA 26 VEINTISEIS DE AGOSTO DE 2015 DOS MIL
QUINCE, POR EL PLENO DEL CONSEJO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA E INFORMACION PUBLICA DE
JALISCO, MISMA QUE CONSTA DE 18 DIECINUEVE FOJAS INCLUYENDQ LA PRESENTE.- CONSTE.—-------—- -
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