OFICIO: PC/CPCP/238/2014
Guadalajara, Jalisco, a 2 de julio de 2014

RECURSO DE REVISION 267/2014

RESOLUCION

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
H. AYUNTAMIENTO DE ZAPOTLAN EL GRANDE, JALISCO.
PRESENTE

Adjunto al presente en via de notificacion, copia de la resolucién emitida por
acuerdo del Consejo de este Instituto, en el recurso citado al rubro, en Sesién Ordinaria de
fecha 2 de julio del 2014 dos mil catorce, lo anterior, en cumplimiento de la misma, y para
todos los efectos legales a que haya lugar, remarcando, que los plazos legales comienzan a

correr al dia siguiente de que surta sus efectos legales dicha notificacion.

Sin otro particular y agradeciendo su atencion, quedamos a sus ordenes para

cualquier consulta.

Atentamente
“201#; Ano del Bicentenario de la Pgomulgacion de la Constitucion de Apatzingan”

CYNTHIA PA_IRI-(fI CANTERO PACHECO
PRESIDENTA DEL CONSEJO

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA E INFORMACION
PUBLICA DE JALISCO.

JACINTO RGBRIGUEZ MACIAS

SECRET, _\ ACUERDOS
PONENCI PRESIDENCIA
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA E\INFORMACION

PUBLICA DE JALISCO.
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RECURSO DE REVISION: 267/2014

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ZAPOTLAN EL GRANDE, JALISCO.
RECURRENTE: [ |

CONSEJERO PONENTE: CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO.

Guadalajara, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al 02 dos del mes de julio de 2014 dos

mil catorce.

VIS TAS las constancias que integran el RECURSO DE REVISION numero 267/2014,
interpuesto por la recurrente, en contra actos atribuidos al sujeto obligado; AYUNTAMIENTO
DE ZAPOTLAN EL GRANDE, JALISCO; y:

RESULTANDO:

1. Eldia 09 nueve del mes de mayo del afio 2014 dos mil catorce, la recurrente presentd una
solicitud de informacién ante el sistema Infomex Jalisco, dirigida al sujeto obligado; Unidad de
Transparencia de Zapotlan el Grande, Jalisco; generandose el folio 00711314, por la que
requirié la siguiente informacion:

*SOLICITO AL ADMINSITRADOR DE TIANGUIS EN BASE A DOCUMENTO ALUSIVOS A MI PERSONA
ENTREGADO A LA PRESIDENCIA EL 6 DE MAYO DEL 2014, EL INTERES JURIDICO QUE LES ASISTE A
LOS FIRMANTES SIENDO UN ASUNTO TOTALMENTE AJENO A ELLOS YA QUE SU SERVIDORA
DESCONOCE A VARIOS DE ELLOS IGNORANDO S| SON O NO SON LOCATARIOS. Y EN VIRTUD DE
HACER SUYO EL DOCUMENTO EN LA RESPUESTA DEL RECURSO DE REVISION 210/2014, ACTUAR
CONFORME SE LO MARCA EL REGLAMENTO A FAVOR DE LA PROBANZA DE LAS ACUSACIONES QUE
AHI SE VIERTEN INVITANDOLO A CUMPLIR CON SUS OBLIGACIONES DE SERVIDOR PUBLICO COMO
SE LO MARCA LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS Y EL PROPIO
REGLAMENTO.

2.- Con fecha 13 trece de mayo el sujeto obligado previno a la solicitante a efecto de que

proporcionara mayores datos para la localizacion de la informacion.

3.- Mediante acuerdo por la Unidad de Transparencia con fecha 22 veintidos del mes de mayo
del afio 2014 dos mil catorce, y una vez cumplida la prevencion, se tuvo por admitida la solicitud
de informacion via Infomex, y se emite resolucion con fecha 29 veintinueve de mayo de 2014

dos mil catorce en los siguientes términos:

“SE SOLICITA AL ADMINISTRADOR DEL TIANGUIS LA RAZON POR LA CUAL INCLUYO A SU RESPUESTA
DEL RECURSO DE REVISION NO. 210/2014 LA LISTA DE FIRMANTES QUE ADJUNTO EN ARCHIVO E
INFORME QUE INTERES JURIDICO LES ASISTE PARA INTERVENIR Y EN QUE FORMA SE LES HA
PERJUDICADO EN ASUNTOS QUE SEAN DE LA COMPETENCIA DEL ADMINISTRADOR” (sic);

4.- Tras los tramites internos correspondientes, mediante acuerdo de la Unidad de
Transparencia de fecha 29 veintinueve del mes de mayo del afio 2014 se emiti6 resolucion, en
sentido PROCEDENTE; en los siguientes términos:

u

1.- La solicitante(...) con fecha 09 nueve del mes de mayo del afio 2014 dos mil catorce, presento via INFOMEX
solicitud de informacién generandose nimero de folio interno UTIM-138/14 y folio Infomex 00711314, con fecha
12 doce del mes y afio en curso se previno dicha solicitud y una vez que subsana la misma el solicitante requirio:
“SE SOLICITA AL ADMINISTRADOR DEL TIANGUIS LA RAZON POR LA CUAL INCLUYO A SU RESPUESTA
DEL RECURSO DE REVISION NO. 210/2014 LA LISTA DE FIRMANTES QUE ADJUNTO EN ARCHIVO E
INFORME QUE INTERES JURIDICO LES ASISTE PARA INTERVENIR Y EN QUE FORMA SE LES HA
PERJUDICADO EN ASUNTOS QUE SEAN DE LA COMPETENCIA DEL ADMINISTRADOR" (sic);
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2.- Con fecha 22 veintidés del mayo del afio en curso, esta Unidad genero el acuerdo de admision respectivo,
toda vez la solicitud de informacién, cumplié con los requisitos sefialados en el articulo 79 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

3.- con la misma fecha, esta Unidad de Transparencia e Informacion Municipal, realizé el tramite interno
correspondiente, a traves del Sistema Infomex Jalisco el cual es una herramienta electronica para realizar
solicitudes de informacion via internet a los sujetos obligados que cuenten con el sistema, gestionando dicha
solicitud a la Direccion de Servicios Publicos Municipales para su contestacion.

4.- Con fecha 28 veintiocho del presente mes y afio, se recibié la respuesta por parte de la Administracion del
Tianguis Municipal a través del oficio 60/2014.

RESOLUTIVOS

SEGUNDO.- Se declara la presente resolucion en sentido PROCEDENTE, derivada de la solicitud de
informacién presentada via INFOMEX por las consideraciones antes expuestas.”

5.- Inconforme con la resolucion emitida por el sujeto obligado, |a recurrente presenté recurso de
revision via Infomex dia 01 primero del mes de junio de 2014 dos mil catorce, generandose el
folio RR00011814, mismo que en su parte medular sefiala:

“FALTA DE RESPUESTA A LA SOLICITUD POR PARTE DEL ADMINISTRADOR. ADJUNTO DOCUMENTO.
EL ADMINISTRADOR NO JUSTIFICA QUE DERECHO LE ASISTE A LOS PARTICULARES (FIRMANTES)
PARA INTERVENIR EN UN ASUNTO  QUE ES TOTALMENTE AJENO A ELLOS YA QUE DE QOTRA
FORMA DEBIO HABERSE MANEJADO EL ASUNTO FUERA DE LA CORRESPONDENCIA DEL SISTEMA
INFOMEX. NO APORTA NINGUN DOCUMENTO ENCAMINADO A AFIRMAR O NEGAR EL CONOCIMIENTO
O EXISTENCIA DE ALGUN PERJUICIO POR PARTE DE S SERVIDORA QUE SEA COMPETENCIA DEL
ADMINISTRADOR HACIA LOS FIRMANTES, NO FUNDAMENTA LA NEGATIVA EXPRESADA EN SU
RESPUESTA."

6.-Mediante acuerdo de Secretaria Ejecutiva de fecha 05 cinco del mes de junio del afio 2014
dos mil catorce, se dio cuenta de la interposicion del recurso de revision, mismo que se admitio

toda vez que cumplié con los requisitos sefialados en el articulo 96 de la Ley de Transparencia

/|, yAcceso ala Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, asignandole el nimero

de expediente 267/2014.Asimismo, para efectos del turno y para la substanciacién del mismo, le
correspondié conocer a la Presidenta del Consejo CYNTHIA PATRICIA CANTERO PACHECO,

para que formulara el proyecto de resolucion correspondiente, atendiendo a la asignacion de la
ponencia a los Consejeros por estricto orden alfabético.
7.-Mediante acuerdo de fecha 09 nueve del me de junio del afio 2014 dos mil catorce, se tuvo

3 por recibida en esta Ponencia de la Presidencia las constancias que integran el expediente del
Recurso de Revision de numero 267/2014, remitido por la Secretaria Ejecutiva de este Instituto.
De lo cual fue notificado el sujeto obligado mediante oficio PC/CPCP/205/2014 a través del

sistema Infomex el dia 10 diez del mes de junio de 2014 dos mil catorce.

8.- Mediante fecha 18 dieciocho del mes de junio del afio 2014 dos mil catorce se recibi6 en esta
ponencia de la Presidencia a través del sistema Infomex, oficio sin nimero signado por el C. Noé
Garcia Alvarez Jefe de la Unidad de Transparencia, contenido dicho primero oficio el primer
informe correspondiente al presente recurso de revision, anexando al dicho oficio: copia simple
del oficio nimero 66/2014, copia simple de oficio numero 47/2014. Informe que en su parte
medular sefiala lo siguiente:
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“‘una vez enterados de la existencia del Recurso, se envié a través del oficio No. 062/2014 de fecha 10 de junio
pasado al Administrados del Tianguis Municipal para que se solventaran las deficiencias de la contestacién a las
que hace referencia la solicitante y estar en posibilidades de informar al Instituto de las acciones realizadas para
atender la solicitud de informacion en comento, recibiendo el dia de hoy el oficio No. 66/2014 signado por
ausencia del Sr. Manuel Vargas Andrade Administrador del Tianguis Municipal “Benito Juérez™ , quien de
manera fundamentada y con relacion a los hechos responde a la solicitud de informacion presentada por la C.
(...). (Se anexa la informacion probatoria). Cabe hacer la aclaracion que de conformidad con el articulo 91 punto
1 fraccién primera de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, establece que son partes dentro del recurso de revision el solicitante, el sujeto obligado y en su caso
el tercero afectado, por tal constancia al estar elaborando el informe para el recurso de revision 210/2014 los
promovente entregaron a esta Unidad de Transparencia el escrito materia de solicitud, pidiéndonos se enviara
al ITEl, ya que segun ellos tenia relacion con la peticion que estaba haciendo en ese momento el solicitante,
motivo por el cual fue incluido fuera de nuestro informe, pero como un anexo al mismo para que fuera el propio
Instituto quien valorara, si el escrito de los firmantes tenia relacion con el recurso de revision o no se valoraria
dentro de la resolucion dentro de la resolucién del Consejo del Instituto, ya que era nuestro obligacion darle a
conocer al instituto este escrito por peticién de los promovente, como se desprende en las copias que marca el
mismo escrito firmado por los terceros afectados.

En el mismo acuerdo en cita, se tuvo por recibida en la oficia de partes de este Instituto, copia

simple del correo electronico enviado por al recurrente mediante el cual manifestd su

inconformidad respecto al informe rendido por el sujeto obligado, correo que fue recibido por

esta oficina el 16 dieciséis de junio de 2014 dos mil catorce bajo el folio nimero 03373. Del cual

en su parte central manifiesta lo siguiente:

i /
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“QUE DEBO ENTENDER CON RESPUESTA.. QUE SE ESTAN INVOLUCRANDO EN ALGO QUE SI ES DE
SU COMPETENCIA?'ESO ES LO QUE INTENTA INFORMAR? O JUSTIFICAR LA INCUMBENCIA DE LOS
FIRMANTES? SI EL SUJETO INTENTA JUSTIFICAR EL INVOLUCRAMIENTO DE LOS FIRMANTES QUE
RESPONDA LO QUE SE LE ESTA SOLICITA, EN ESTAS CONDICIONES ESTA POSIBILITADO A
RESPONDER LA SOLICITUD EN SUS PUNTQOS.

NIEGA ROTUNDAMENTE HABER ENTREGADO UNA LISTA DE FIRMANTES, ADJUNTO FOTOGRAFIA QUE
TOME DEL SISTEMA INFOMEX DONDE LE CORRESPONDE AL SUJETO OBLIGADO AGREGAR LA
RESPUESTA DE SU INFORME, CLARAMENTE PODRAN OBSERVARSE QUE DICE “SE ENVIA INFORME
DE RECURSO DE REVISION Y SE ANEXA DOCUMENTO DE ESCRITO DIRIGIDO AL ITEL.

YO COMO CIUDADANA, LO QUE ENTIENDO POR SUJETO OBLIGADO SON QUIENES A SERVICIO
PUBLICO LABORAN EN EL AYUNTAMIENTO MUNICIPAL, IGNORO QUE MANO FUE LA QUE ENVIO AL
ITEI, YO RECIBI ESTA LISTA DE FIRMANTES COMO PARTE DE UNA SOLICITUD DE INFORMACION QUE
ME REMITIO EL ITEI POR MEDIO DEL SISTEMA INFOMEX

LE SOLICITE AL ADMINISTRADOR DEL TIANGUIS INTERVINIERA EN LA APLICACION DEL REGLAMENTO
EN LO REFERENTE A CONDUCTAS INADECUADAS DE QUIENES TRABAJAMOS EN EL TIANGUIS Y LA
OMISION A SUS OBLIGACIONES Y EL HABER DECIDIDO APOYAR SU RESPUESTA CON UNA LISTA DE
FIRMANTES QUEJANDOSE DE MI PERSONA ENCABEZADA POR LA LOCATARIA DE QUIEN YO ME DOLIA
EN LA SOLICITUD ES CLARAMENTE EVIDENTE QUE SABIA DEL CONTENIDO DE MI SOLICITUD QUE
HICE AL ADMINISTRADOR, EN SU DOCUMENTO MARCAN COPIA AL ITEI'Y A LA UTIM. FINALMENTE AL
INSTITUTO LE CORRESPONDE VER S| EL SUJETO OBLIGADO RESPONDE O NO A LAS SOLICITUDES.
EL TENER LA CERTEZA DE QUIEN ADJUNTO EL DOCUMENTO LE PERMITIERA EVALUAR EL
CONOCIMIENTO Y EXISTENCIA EL DOCUMENTO COMO PARTE DE LA RESPUESTA EMITIDA Y LA
RELEVANCIA QUE TIENE ESTE EN CONDICIONES DE RESPONDER. "

Qna vez integrado el presente asunto, se procede a su resolucion por parte del Consejo del

siguientes:

( ) Instituto de Transparencia e Informacion Publica del Estado de Jalisco en los términos de los

CONSIDERANDOS:

l.- Del derecho al acceso a la informacién publica. El derecho de acceso a la informacion

publica es un derecho humano consagrado en el articulo 6° de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, mismo que contempla los principios y bases que deben regir a los

Estados, en ambito de sus respectivas competencias, respecto del ejercicio del derecho de

acceso a la informacion publica.
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Asimismo, los articulos 4° y 9° de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, consagran ese
derecho, siendo el Instituto de Transparencia e Informacion Plblica de Jalisco, un érgano
constitucional autbnomo con personalidad juridica y patrimonio propio, encargado de garantizar
tal derecho.

Il.-Competencia. Este Instituto es competente para conocer, sustanciar y resolver el recurso de
revision que nos ocupa; siendo sus resoluciones de naturaleza vinculantes, y definitivas, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 33.2, 41.1 fraccion X, 91.1 fraccion Il y 102.1 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

lll.-Caracter de sujeto obligado. El sujeto obligado AYUNTAMIENTO DE ZAPOTLAN EL
GRANDE, JALISCO, tiene reconocido dicho caracter, de conformidad con el articulo 24.1
fraccion Xl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco

y sus Municipios.

IV.-Legitimacion del recurrente. La personalidad de la parte recurrente queda acreditada, en
atencion a lo dispuesto en la fraccion | del articulo 91 de la Ley de la materia y 74 del
Reglamento de |a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco
y sus Municipios, por existir identidad entre la persona que presenta la solicitud de acceso a la

informacion y el presente recurso de revision.

V.- Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revision fue interpuesto de
manera oportuna ante el sujeto obligado, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 95.1,
fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco

y sus Municipios, tal y como se vera a continuacion.

La resolucion que se impugna fue notificada el 29 veintinueve del mes de mayo de 2014 dos
mil catorce, luego entonces el termino para la interposicion del recurso de revision comenzo a
- correr el dia 02 dos del mes de junio y concluyé el dia 13 trece de junio de 2014, es el caso
que el recurso se presento el dia 01 de junio del afio en curso, por lo que fue presentado

oportunamente.

Vl.-Procedencia del recurso. El recurso de revision en estudio resulta procedente de
conformidad a lo establecido en el articulo 93.1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en virtud de que recurrente se duele
por la indebida justificacion respecto de lo solicitado. Sin que se configure causal de

sobreseimiento alguno de conformidad a lo dispuesto por el articulo 99 de la ley antes citada.
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VIl.- Pruebas y valor probatorio. De conformidad con el articulo 96.2, 96.3 y 100.3 de la Ley
de Transparencia y Acceso ala Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en

lo concerniente al ofrecimiento de pruebas, se acuerda lo siguiente:

Por parte del recurrente, se le tienen por ofrecidos los siguientes medios de conviccion, mismo
que son concentrados por el sistema:

a).- Impresién de solicitud de Informacion pulblica, presentada a través del Sistema Infomex
Jalisco el dia 09 nueve del mes de mayo de 2014 dos mil catorce, generandose el folio
00711314,

b).- Impresion de ACUERDO DE ADMISION, de fecha 22 veintidés del mes de mayo de 2014
dos mil catorce, suscrito por el Jefe de la Unidad de Transparencia e Informacion Municipal.
c).- Impresion del oficio de acuerdo de fecha 29 veintinueve del mes de mayo de 2014 dos mil
catorce, donde emite resolucion en sentido Procedente, suscrito por el Jefe de la Unidad de
Transparencia e Informacion Municipal

d).- Impresion de Oficio 60/2014, signado por el Administrador del Tianguis Municipal “Benito
Juarez, dirigido al Jefe de la Unidad de Transparencia e Informacion Municipal, Lic. Noé Garcia
Alvarez”

Por parte del Sujeto Obligado, se le tienen por ofrecidos los siguientes medios de conviccion,
mismo que son concentrados por el sistema infomex;

a).- Impresion del oficio numero 66/2014, signado por Administrador del Tianguis Municipal
“Benito Juarez” dirigido al Jefe de la Unidad de Transparencia Li. Noé Garcia Alvarez
b).- Impresién del oficio de numero 47/2014, signado por Administrador del Tianguis Municipal
“Benito Juarez” dirigido al Jefe de la Unidad de Transparencia Li. Noé Garcia Alvarez

En lo que respecta al valor de las pruebas, seran valoradas conforme las disposiciones del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, de conformidad con lo establecido en el articulo 7, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, por lo
que, este Consejo determina, de conformidad con los articulos 283, 298 fraccion Il, 1lI, VII, 329
fraccion Il, 336, 337, 400 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, se

acuerda lo siguiente:

Por lo que respecta a las pruebas que concentra el sistema Infomex derivadas por el recurrente,
asi como del sujeto obligado, al constituirse este Instituto ye como administrador del mismo,
siendo un instrumento validado y creado por el Instituto Federal de Acceso a la Informacion,
otorga certeza a la comunicacion entre el sujeto obligado y los solicitantes de la informacion;

por lo que todos las constancias que obran en el mismo relativo al presente recurso de
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revision seran tomadas en cuenta para resolver el presente recurso a las cuales se les

otorga valor probatorio pleno.

Cabe sefialar que ambas probanzas al estar directamente relacionadas con los hechos
controvertidos tienen valor indiciario y se le da valor suficiente para acreditar su alcance y
contenido.

VIIl.- Estudio de fondo del asunto.-El agravio hecho valer por el recurrente resulta ser

INFUNDADO de acuerdo a los siguientes argumentos:

La solicitud de informacién fue consistente en solicitar al administrador del tianguis la razén
por la cual incluyé a su respuesta del recurso de revision nimero 210/2014 la lista de
firmantes que adjunto en archivo e informe que interes juridico les asiste para intervenir y

en qué forma se les ha perjudicado en asuntos que sean de competencia del Administrador.

El sujeto obligado emite respuesta en sentido procedente y acompafia el oficio 60/2014
de fecha 27 veintisiete de mayo de 2014 dos mil catorce, suscrito por el Administrador del

Tianguis Municipal “Benito Juarez” en el que informa lo siguiente:

“CAPITULO Il OBLIGACIONES Y ATRIBUCIONES DE ADMINISTRADOR"

ARTICULO 9.- FRACCION IV.- Recibir las solicitudes que le sean presentadas por locatarios y
usuarios, dando contestacion y turnandolas a las autoridades competentes.

Dando contestacién a la solicitud en donde se solicita al administrador del tianguis la razén por la
cual incluy6 a su respuesta del recurso de revision numero 210/2014 la lista de firmantes que adjunto
en archivo e informe que interés juridico les asiste para intervenir y en qué forma se les ha
perjudicado en asuntos que sean de competencia del administrador.

A lo anterior debo informarle que en respuesta que se entreg6 el dia 06 de mayo de 2014 con oficio
47/2014 negamos rotundamente haber entregado una lista de firmantes adjunto a este oficio, ya que
este oficio con lista de firmantes llegd posteriormente a la contestacion que se entregd, el cual fue
entregado a la administracion por una locataria del Tianguis Municipal.

En lo que respecta al interés juridico para intervenir yo como administrador no puedo interpretar
esta situacion, lo que si le informo que tengo que recibir todas las solicitudes que lleguen a la
administracion del Tianguis siendo mi obligacion recibirlas en este caso el oficio que trajeron a la
administrador es interés de los firmantes, y mejor seria preguntar a ellos el interés que les asiste.

En este sentido la parte recurrente manifiesta su inconformidad sefialando que el
Administrador no justifica que derecho le asiste a los particulares (firmantes) para intervenir
en un asunto que es totalmente ajeno a ellos y que de otra forma debid haberse manejado

fuera de la correspondencia del sistema Infomex.

Considera ademéas que no se aporta ninglin documento encaminado a firmar o negar el

conocimiento o existencia de algun perjuicio por parte de la recurrente que sea competencia
6
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del administrador hacia los firmantes.

Finaimente también manifiesta que no se fundamenta la negativa expresada en la respuesta
emitida.

Cabe sefialar que en el informe de ley que presenta ante este Instituto el sujeto obligado
por conducto del Jefe de la Unidad de Transparencia e Informacién Municipal, en actos
positivos, proporciona informacion adicional de la cual se advierte una detallada
explicacion sobre las razones y motivos que dieron lugar a la remision del documento

aludido por la recurrente al recurso de revision 2010/2014, en los siguientes términos:

“Cabe hacer la aclaracion que de conformidad con el articulo 91 punto 1 fraccién primera de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, establece que son
partes dentro del recurso de revision el solicitante, el sujeto obligado y en su caso el tercero afectado, por tal
constancia al estar elaborando el informe para el recurso de revision 210/2014 los promoventes entregaron a
esta Unidad de Transparencia el escrito materia de solicitud, pidiéndonos se enviara al ITE|, ya que segun ellos
tenia relacion con |a peticion que estaba haciendo en ese momento el solicitante, motivo por el cual fue incluido
fuera de nuestro informe, pero como un anexo al mismo para que fuera el propio Instituto quien valorara, si el
escrito de los firmantes tenia relacion con el recurso de revision o no se valoraria dentro de la resolucion dentro
de la resolucion del Consejo del Instituto, ya que era nuestro obligacion darle a conocer al instituto este escrito
por peticion de los promovente, como se desprende en las copias que marca el mismo escrito firmado por los
terceros afectados.

Aunado a lo anterior, se acompafia el oficio 66/2014 de fecha 10 diez de junio de 2014 dos
mil catorce, suscrito por el Administrador del Tianguis Municipal “Benito Juarez”, dirigido al
| Jefe de la Unidad de Transparencia e Informacién Municipal por medio del cual complementa

la solicitud de origen en los siguientes términos:

ARTICULO 2.- Las disposiciones de este Reglamento son de interés ptiblico y obligatorio en el
Municipio de Zapotién El Grande, Jalisco. Tienen por objeto reglamentar ef comercio de Mercados y
Tianguis, sefialando como bases para su operatividad las areas de seguridad, salubridad y comodidad
tanto de los comerciantes, como de la ciudadania usuaria o consumidora, procurando fa consecucion
de los fines de organizacion y desarrollo urbano.

ARTICULO 9.- FRACCION IV.- Recibir las solicitudes que le sean presentadas por locatarios y
usuarios, dando contestacion y turnandolas a las autoridades competentes.

El administrador no justifica que derecho les asiste a los particulares (firmantes) para intervenir en
un asunto que es totalmente ajeno a ellos.

En este punto le contesto que efectivamente nos llegé un oficio a esta administracion del Tianguis
Municipal Benito Juérez, con algunas firmas que como la Sefiora (...) menciona que estan
interviniendo en algun asunto en particular le informo que no es cierfo que estas personas se
involucren en algo que no es de su competencia.

Ya que de otra forma debio haberse manejado el asunto fuera de la correspondencia del sistema
Infomex.

A lo anterior debo informarle que en respuesta que se entregé el dia 06 de mayo de 2014 con oficio
47/2014 negamos rotundamente haber entregado la lista de firmantes adjunto a este oficio siendo
totalmente falsa esta afirmacion y mucho menos nosotros enviarla a través del sistema Infomex, para
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la mayor satisfaccion de la Sefiora (...) le anexo copia del oficio que enviamos a través del sistema
infomex para que quede perfectamente aclarado que JAMAS nosotros de la administracion del
Tianguis MUNICIPAL Benito Juarez, se ha enviado informacién.

Seguidamente de nueva cuenta le informo que el documento de referencia con lista de firmantes llego
posteriormente a la contestacion que se entrego el dia 06 seis de mayo de 2014 dos mil catorce, a las
9:59 hrs. Nueve cincuenta y nueve de la mafana, el cual fue entregado a la administracion por una
locataria del Tianguis Municipal y solo para nuestro conocimiento.

No aporta ningtn documento encaminado a afirmar o negar el conocimiento o existencia de algin
perjuicio de parte de su servidora que sea competencia del administrador hacia los firmantes.

A lo anterior, le contesto que hasta el momento no existe algun documento, informe, queja o similar
que refiera algin perjuicio de parte de la Sefiora (...) hacia firmantes o cualquier persona, y el oficio
de firmantes solo lo tomamos para nuestro conocimiento ya que no solicitan informacién alguna.

No fundamenta la negativa expresada en su respuesta.

En esta ocasion le envié a la Sefiora (...), un anexo (copia) del oficio 47/2014 que se envio a través
del sistema Infomex, el dia 06 de mayo de 2014 dos mil catorce, a las 9:59 horas nueve cincuenta y
nueve horas de la mafiana, oficio simple con cuatro hojas sn ningtin anexo, y como lo vuelvo a repetir
el oficio mencionado de firmantes lo tomamos para nuestro conocimiento y no se nos pide respuesta
al respecto ya que no es un hecho propio de la administracion de la cual estoy al frente.

En este sentido, la recurrente hace manifestaciones de inconformidad porque considera que
no se justifica debidamente la intervencion de los firmantes, sin embargo a juicio de los
que aqui resolvemos, consideramos que no le asiste la razén a la recurrente, dado que
se dio respuesta puntual a todos los puntos planteados en su solicitud de informacion

como a continuacion se expone:

1.-Sobre informar la razén por la cual se incluy6 la respuesta del recurso de revisién
210/2014 la lista de firmantes que adjunto en archivo.

El sujeto obligado emitio respuesta en el sentido de que fue el Jefe de la Unidad de
Transparencia y no asi el Administrador de Tianguis quien la incluyo en el procedimiento del
Recurso de Revision, explicando las razones y motivos por los cuales se tomé dicha
determinacion.

2.- Sobre el interés juridico que les asiste para intervenir en dicho asunto.

También fue debidamente contestado por el sujeto obligado dando respuesta puntual toda
vez que el Administrador de Tianguis manifest6 sobre el particular que no podia interpretar
esa situacion, informando que tengo que recibir todas las solicitudes que lleguen a la
administracion del Tianguis siendo mi obligacion recibirlas en este caso el oficio que trajeron
a la administrador es interés de los firmantes, y mejor seria preguntar a ellos el interés que

les asiste.
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En lo que respecta a las manifestaciones de la recurrente sefialadas en el medio de defensa
porque el sujeto obligado no aporta ningln documento encaminado a afirmar o negar el
conocimiento o existencia de algln perjuicio por parte de la recurrente que sea competencia
del administrador hacia los firmantes, se estima que dichas manifestaciones se derivan del
tramite que deba darsele al escrito presentado por los firmantes ante el Administrador de
Tianguis y no propiamente de la respuesta emitié el sujeto obligado, por lo que dicha
inconformidad rebasa la esfera de competencia de este Consejo.

En cuanto a las manifestaciones de la recurrente en el sentido de que el sujeto obligado
seguia negando haber entregado lista de firmantes, se estima que no le asiste la razon, toda
vez que no existe contradiccién alguna respecto del pronunciamiento del Administrador del
Tianguis, dado que él no fue quien incorpor¢ al recurso de revision (210/2014) el multicitado
escrito con lista de firmantes, sino que fue el Jefe de la Unidad de la Unidad de

Transparencia, como ya quedo expuesto en parrafos que anteceden.

Respecto del resto de las manifestaciones de la recurrente, se refieren propiamente al
desacuerdo por la entrega de dicho escrito al ITEI, y no propiamente sobre las condiciones
y naturaleza de la informacion proporcionada, circunstancia que rebasa las atribuciones de
este Consejo para pronunciarse al respeto, siendo dichas manifestaciones objeto de hacerse

valer ante otras esferas de competencia no asi respecto del derecho a la informacion.

/ En este sentido, a juicio de los que aqui resolvemos, encontramos que las resoluciones emitidas
{,/ a través del Administrador de Tianguis municipal “Benito Juarez" mediante los oficios 60/2014,
|
e de fecha 27 veintisiete de mayo de 2014 dos mil catorce y 66/2014 de fecha 10 diez de junio

de 2014 dos mil catorce, asi como los actos positivos realizados por el Jefe de la Unidad de
Transparencia a través del informe de ley de fecha 10 diez de junio de 2014 dos mil catorce

e los cuales tuvo conocimiento la recurrente, dieron en su conjunto, respuesta completa,
adecuada y congruente con lo peticionado encontrando procedente confirmar la respuesta del
sujeto obligado.

En consecuencia, por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 102 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, este Consejo determina los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- La personalidad y caracter de las partes, la competencia del Instituto de

Transparencia e Informacion Publica de Jalisco y el tramite llevado a cabo resultaron adecuados.
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SEGUNDO.-Resultan INFUNDADAS las manifestaciones de la parte recurrente que se
desprenden del presente recurso de revision.

TERCERO.-Se CONFIRMAN Ias resoluciones emitidas a través del Administrador de Tianguis
municipal “Benito Juarez" mediante los oficios 60/2014, de fecha 27 veintisiete de mayo de
2014 dos mil catorce y 66/2014 de fecha 10 diez de junio de 2014 dos mil catorce, asi como
los actos positivos realizados por el Jefe de la Unidad de Transparencia a través del informe de

ley de fecha 10 diez de junio de 2014 dos mil catorce de los cuales tuvo conocimiento la
recurrente.

Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente personalmente y/o por otros medios
electronicos, para lo cual se autorizan los dias y horas inhabiles de conformidad a lo dispuesto
por el articulo 55 del Cédigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia; y al sujeto obligado, por conducto de su Titular de la Unidad de Transparencia mediante
oficio, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 102.3de la Ley de Transparencia y Acceso
ala Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios. Posteriormente archivese como
asunto concluido.

Asi lo resolvio el Pleno del Consejo del Instituto de Transparencia e Informacién Publica
del Estado de Jalisco, por unanimidad de votos, ante el Secretario Ejecutivo, quien
certifica y da fe en Guadalajara, Jalisco, Jalisco, sesion ordinaria correspondiente al 02
dos de julio de 2014 dos mil catorce.

Cynthia Patricig Cantero Pacheco
Presidenta del Consejo

/'// i
T
Francisco~ Gﬁél/ez Vallejo Pedro Vicente Viveros Reyes
Consgjero Ciudadano Consejero Ciudadano
N\ ST
Miguel Angel Her z Velazquez

Secretario Ejecutivo
MSNVG
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